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veluti  oblutu  et  vanos  incredulorum  conalus  ,  et  inexpugnabilem  victricis  Religionis 
firmilatem  aspiccre  possent  .  Accedit  etiam ,  quod  mirabilis  noslrarum  veritatum  ne- 
xus  rlon  modicatn,  et  sibi  inviccm  ,  ct  toti  simul  Sanclissimse  Religioni  lucem  afTun- 
dit;  quod  ad  bonorum  fidem  magi-s  magisquc  coniirmandam plurimurn  conferl .  His 
potissimum  de  causis  primam  hujus  voluminis  Isagogici  partem  ,  non  solum  utilem, 
sed  plane  necessariam  reputavi  ,  ut  conlra  Atlieos ,  Ue/stas ,  cl  Naturalislas  ,  et- 
Deum  creatorem  ,  ac  provisorem  omnium  existere  ,  ac  divinam  religiosi  cultus  reve- 
lationem  possibilem  esse ,  nobisque  omnino  neccssariam  ,  et  demum  singulari  Dei  be- 
nefieio  faclam  esse  demonstraretur . 

Huic  postea  altera  pars  succedet,  in  qua  cum  iis  manus  conferendse  erunt  ,  qui 
su-pernam  quidem  Religionis  nostrse  revelationem  sc  veneraii  profitentur,  nullum  ta- 
inen  certum  ,  atque  infallibilem  agnoscunt  ejusdem  inlerprctem  ;  quo  fit  ,  ut  velinl  , 
nolint,  m  impium  Naturalismum  dclabantur  .  Parum  quippe  ,  aut  nihil  prodest  di- 
vinam  fateri  revelationem  ,  si  verum  germanumque  illius  sensum  nullus  vivus ,  ac  su- 
premus  judex  indubia  ,  certaque  fide  proponere ,  ac  determinare  possit ,  ac  fidenter 
dixerim  ,  magis  sibi  cohserere,  qui  solam  naturalem  rationem  in  Religionis  negolio 
audiendam  esse  contendimt ;  quam  qui  Deum  ipsum  nobis  per  Prophetas  ,  ac  pcr 
unigenitum  Filium  suum  arcana ,  et  ineflabilia  suae  Divinitalis  rnysteria  manifestasse 
credunt;  et  postea  cujusmodi  ea  sint  ,  et  qualis  eorumdem  intelligentia  ,  inccrtcev  et 
iallaci   hominum  disputationi  relielum   fuisse  arbitrantur . 

Nullum  certe  absurdius  paradoxum  excogitari  potuisse  vidotur ;  et  fampn  hoc  esf , 
imo  teste  S.  Augustino  («),  hoc  luit  semper  omnium  heerelicorum  vpsrov  -^tO^os,  hic 
primus,  et  capitalis  error,  noile  supremo,  ct  infallibili  Ecelesise  Tribunali  tusces  hu- 
militer  submiltere  ,  infallibili  autem  Eeclesise  judicio  repudiato ,  quid  aliud  restat  , 
quam  doctrinse  revelatse  intorpretationem  ,  vano,  inconstanti ,  enoribusque  pleno  cu- 
juslibet  hominis  privato  judicio  pei  mittere  ?  Quod  quanquam  per  se  absurdissimurn 
vel  ipso  primo  adspectu  videatur ,  pertinaciter  tamen  a  Novatoribus  deienditur  ;  ac 
tot,  ac  tantis,  ac  tam  acutis  sophismatibus  ita  controversia  hsec  obscurata  fuit ,  ut 
non  modico  labore  opus  sit  ad  hanc  fundamentalem  Religionis  reveiatse  veritatcm 
clara  in  luce  ponendam  ,  ac  vindicandam ,  quod  nos  omni  diligcntia  proestabimus  , 
primo  funditus  evertendo  varia  a  Sectariis  excogitata,  et  male  conslituta  principia  , 
deinde  cx  perpetua  ,  iuvariataque  Majorum  nostrorum  doctrina  supremam  Pastoribus 
Ecclesise  fidei ,  morumque  controversias  definiendi  potestatem  asseremus  ;  quod  uni- 
cum  est  medium  nobis  a  Dei  providentia  datum  ad  lites  finiendas  ,  ad  fidei  unila- 
tem  servandam  ,  ad  errores  eliminandos,  atque  ut  quilibet  nostrum  sit  in  fide  stabi- 
lis,  ac  seeuru^.  Quo  iu  loco  etiam  de  Rom.  Pontificis  in  universa  Ecclesia  primatu 
urisdictionis ,  in  quo  D.  N.  J.  C.  posuit  Ecclesiasticse  unitatis  centrum,  multa  dice- 
re  oportcbit  .  Eo  cnim  sollicitius  hsec  suprema  Apostolirse  Sedis  auclorilas  modo  de- 
fendenda  ost ,  quo  eam  non  solum  ab  hsereticis  et  schismaticis  aperte  ne^ari  ,  sed- 
(  quod  minime  expectandum  erat  )  a  quibusdam  etiam ,  qui  catholico  nomine  ^rlo- 
riantur,  quasi  per  cuniculos  insidiosc  oppugnari,  et  quod  pejus  est ,  factis  etiam  tol- 
li ,  magnopere  dolemus  .. 

(a)  Epist.  1 1 8.  c.  5.  T.  II.,  ubi  ait:  "  Illi  ,  qui  cum  ib  unitate  ,  atque  communione  catholica* 
„  uon  sint  ,  Christiauo  tamen  uomine  gloriantur  ,  cognntur  adversari  credeutibus  .  Std  Imc  facere- 
„  coguntur ,  ut  dixi  ,  quia.  jacere  se  abjectissime  sentiuut ,  si  eormn  auctoritas  cum  aucloriuic  ca- 
„  thoiica  conferatur.  Conantur  ergo  auctoritalem  stabilissimam  fundatissiwcn  Eccleske  ,  quasi  ra- 
„  tionis  nomine  ,  &  pollicitatione  superare .  Omnium  ertim  hxrcticorum  cjuasi  regularis  est  ista. 
.,  temeritas  „  . 
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Et  qu:dem  si  miserlcors ,  akjuc  omnipotens  Deus  infirmos  nostros  conatus  ita  acU 
juvare  dignaretur,  ut  Adversarii  has  veritales,  quac  tolius  Rcligionis  bases  sunt ,  ac 
'^uiamenta,  tandem  agnoscerent,  debitamque  Ecclesiae  Pasloribus,  imprimis  aulem 
visibiji  ejusdem  Ecclesiae  capiti  R.  P.  obedientiam  praestarent ,  jam  totum  confectum 
esset  negotium;  supervacanei  fortassc  viderenlur  fusiores  TheoLogise  tractatus;  ac  bre- 
vis  sufficeret  omnium  nostrorum  dogmatum  cxpositio  ,  qualis  in  bene  ordinaiis  ad 
rudium  populorum  instruclionem  catechismis  inveniri  solet .  Sed  quoniam  inscruta- 
biJi  divinorum  judiciorum  abysso  obstinata  haerelicorum  pertinacia  haud  faeile  vinci 
potest ,  necessarium  postea  erit,  singulas  fidei  veritates  a  Servatore  nostro  Jcsu  Chri- 
sto  Ecclesiae  su33  sponsae  revelalas,  ab  eaque  Spirilu  S.  assistenle  solemniter  defini- 
ias  inconcussis  divini  verbi  oraculis  communire  ,  oppositosque  ,  ac  damnatos  errorcs 
omni  argumentorum  genere  confulare  .  Qua  quidem  in  re  ,  consuetam  fere  aliorum 
Scholasticorum  methodum  sequentes,  ita  totam  Theologiam  partiemur  . 

Pruno  de  Dei  essentia ,  deque  iis  divinis  attributis  agcmus ,  quae  absoluta  dicun- 
">ur,  ubi  amplam  subtililer  disputandi  materiam  nobis  suppeditabunt  Pantheistae,  eo~ 
rumque  surculi  Spinozistae  ,  Poljtheistae ,  Anthropomorphitae,  Hobbesiani  .  Post  au- 
fem  se  se  nobis  ofiferet  faustissima  aeternae  nostrae  felicilatis  causa  ,  scilicet  visioDei, 
quam  Eunomiani ,  Palamifae  veteres,  novique  Chiliastae  suis  erroribus  obscurare  per- 
peram  conati  sunt .  Sequentur  deinde  salebrosa?.  ilUe  ,  ac  perdifficiles  controversiae  de 
JJei  scientia  ,  voluntate,  praedestinatione  ,  ac  reprobalione  ,  quae  Scholas  etiam  catho- 
licas  mter  se  dmserunt  .  Has  peniius  omitterc  piaculum  videretur;  easdem  tamen 
qua  rnajori  fieri  poterit  brevitate  ,  ac  sobrietate  tractabimus,  ut  in  fidei  dogmatibus 
conlra  haereticos  tuendis  tempus  ulilius  impendamus  .  Atque  haec  omnia  sccundum 
Prselectionum  volumen  compiectetur  , 

Tertio  vero  ea  continebuntur  ,  quae  ad  augustissimam  divinarum  Personarum  Tri- 
nitatem  pertmeni ;    contra  quam   omni  tempore  ferocissimos  adversarios  infernus  su- 
scitavit.   Nam  praeter  Judaeos  ,  eliam  inler  Christianos  Sabelliani ,  Ariani  ,  Semi-Aria- 
ni  ,   ct  Macedoniani  ;   post  autem  Graeci  Photiani ,   omniumque  pestilcntissimi  Sociniani 
jilam  aperto  marte  oppugnare  aggressi  sunt ,    Postremi  autem  successerunt  Arminia- 
ni,  et  Tolerantes,  qui  gravissimum  hoc,  et  tam  neeessarium  Keligionis  nostrae  mjste- 
r:um   m     ervadiaphoras  Scholae     opiniones  (  quis  crederet  ?  )   relegari   posse     docuc- 
rurrt ;  ut  promde  qui  illud  blasphcmo   ore  inficiantur ,    aut  fcede  corrumpunt ,    inter 
l-.instianos  tolerari   posse  arbilrentur.  Ita  purum  putumque  pjrrhonismum   invehere 
conaniur.    Haec  modo  est  apud  Heterodoxos  dominans  secta :    hucusque  tolerantia  , 
quae   tantopcre  sccculo   nostro  praedicatur ,  progressa  est  .   Id  dolendum   quidem  ,  sed 
mimme  mirandum  ;    hoc  enim  erat  necessarium  pseudo-reformationis    consectarium  , 
ut  uivecla  quidlibet   examinandi,  ac  rejicicndi  liberlate  ,  nihil  amplius  fixum  in   Rc- 
ugionera,  ralumque  superesset  .   Contra  hanc  peslem  ,  quae  sub  falso   quodam   liuma- 
mtaiis  nomme  quotidie  magis  dilatatur  ,   Theologiae  candidati  omni  studio  muniendi  sunt . 
oanctissirao  Trinitalis  mysterio  exposito  ,  atque  confirmato,  in  quarto  volurnine  ea 
omnia  sirnul  colligemus,  quae  ad  creationem  rerum  ex  nihilo  ,  a  veteribus  Philoso- 
pnis  ignoralam,    a  novis  autem  pseudo-philosophis  procacissime  negatam  pertinent  ; 
tum  de  Angelorum  creatione  ,    omnibusque  iis,    quae  de  his  nobilissimis  spirhibus  , 
aut  aivina  revelatio  ,  aut  Sanct.  Patrum  traditio  nosdocuit,   non  indiligenter  agemus ; 
videheet  dc  eorum  incorporea  natura  ,  de  variis  eorum  choris  ,  alque  officiis  ,  de  bo- 
norum,.  ac  rnalorum  distinctione  ,  de  istorum  peccato,  et  pccnis  ;  ac  dcmum  de   illa 
ipsorum  perversitate ,    qua  noslris  animis,    atque  ctiam  corporibus  insidianlur ;     ubi 
quaedam  addere  oportebit  de  energumenis,  ac  de  magicis  arlibus  ,  quae  recenliorum 
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KJ  t  quid  opus  erat  in  tanla  librorum  theologicorum  farragine  ,  quibus  omnes  bi* 
bliothecarum  plutei  redundant,  novis  his  voluminibus  lltterariam  rempublicam  one- 
rare  potius  ,  quam  ditare  ?  Et  si  his  opus  crat,  annon  toties  jam  repetitre  tuarum 
Praelectionum  ,  ultra  ,  cilraque  montes  editiones  plane  sufEciebant ,  quin  nova  hac  praeia 
nostra  fatigarentur  ?  Quid  boni  ,  aut  quid  novi  nobis  es  allaturus ,  ut  proinde  labores 
tuos  ,  aut  aliis  utilitatem  ,  aut  tibi  decus,  ac  gloriam  allaturos  esse,  sperare  possis  ? 
Ita  ,  et  fortasse  etiam  pejus  ut  primum  hoe  mese  Praelectiones  in  publfcum  prodie- 
rint,  mihi  bcne  multos  succensuros  ,  certo  certius  prsesentio  .  Horum  autem  mole- 
stis  ,  importunisque  interpeliationibus  non  illa  utar  responsione  ,  Sic  placitum  fuit  ; 
et  cum  nemo  ad  hsec  mea  legenda  cogatur ,  neminem  proinde  me  juste  culpare,  aut 
reprehendere  posse  ,  quod  ea  denuo  publicaverim;  sed  veras  hujus  mci  propositi  ra- 
tiones  afferam ,  quibus  sin  minus  omnibus  consilium  meum  probare  s  meinsum  sal- 
tem  ab  omni  temeritatis  nota  liberare  posse  ,  confido  . 

Tenuitatis  mese  intime  conscius  numquam  certe  in  tanta  litterarum  iuce ,  ac  litte- 
ratorum  hominum  frequentia  de  aliquo  edendo  libro  cogitassem  ,  nisi  Augustae  MA~ 
RliE  THERESI^E  ,  quae  ad  Theologicam  cathedram  in  celeberrima  ,  et  antiquissl- 
ma  Vindobonensi  Universitate  moderandam,  me  singulari  clementia  vocaverat,  mul- 
tisque  ,  ac  magnis  exornaverat  benenciis  ,  compulisset  auctoritas  .  Supremis  tantse  MA- 
JESTATIS  jussis  obtemperavi ,  sed  admodum  invitus;  postea  tamen  obtemperasse 
mc  nunquam  pcenituit ,  cum  aliis  de  causis ,  tum  eliam  quia  labores  meos  tanto  fa- 
vore  excipi  vidi  ,  u-t  intra  paucos  annos  hse  Prselectiones  ssepius  in  lucem  publicam 
prodierint ,  neque  in  Germania  solum  ,  sed  etiam  in  cultissima  nostra  Italia ;  atque 
omnia  eorum  exemplaria  ita  brevi  distracta  fuere  ,  ut  Venetus  Bibliopola  non  semel 
ad   novam  ,  amplioremque  earumdem  editionem  faciendam  me  sollicitaret . 

Ego  vero  eo  libentius  ipsius  ,  et  quorumdam  etiarn  Amicorum  sollicitationibus  mo- 
rem  gerendum  pulabam,  quod  jamdiu  summopere  cuperem  extremam  iis  manum  ap- 
ponere  ,  ut  a  quibusdam  mendis  expurgatae,  et  mullo  auciiores  prodirent  ,  quo  Theo- 
logiae  studiosis  ,  quorum  usui  elaborake  erant ,  utiliores  essent  .  Id  autem  jam  duc!  ;tn 
perfecissem,  nisi  meis  desideriis  gravia  ,  et  rnulta  se  se  opposuissent  obstacuia .  Pri- 
^rio  enim  variis  ,  assiduisque  Scholae  exercitiis  occupalo  non  mulium  temporis  supe- 
rerat  i  iiludque  ipsum  in  aliis  quibusdam  libris  scribendis  AUGUSTISSIMJE  IMPE- 
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RATRICIS  ,  ac  REGINiE  jussu  impcndere  debul  (a).  Non  raro  etiam  advcrsa  va< 
lletudine  diu  ,  mullumque  confiictalus ,  consueta  ,  mihique  gralissima  sludia  intermit- 
tere  coactus  fui ,  ac  demum  crudeli  o<p$ee\{Aiot ,  seu  ,  ut  Medici  loquunlur,  oculorum 
suffusione  ad  caecitalem  plane  redactus  de  meo  complendo  desidcrio  jam  desperas- 
sem ,  nisi  mihi,  Deo  opem  ferente  ,  expertissimi  Ocularii  Medici  ars  singulai?is  visum 
utcumque  restiluissct .  Recuperatis  igilur  aliquantisper  corporis ,  oculorumque  viribus, 
aliisquc  permolcslis  curis  liberatus,  landem  aliquando  opporlunum  nactus  sum  otium, 
quo  exoplatae  ,  ct  a  meipso,  et  a  quibusdam  aliis  Pracleclionum  mcarum  emendatio- 
ri ,  ac  locupletiori  editioni  totus  incumberem  .  En  ,  amice  Leclor,  qusenam  fuerint 
hujus  novi  mei  laboris,  ejusdem  tam  diuturnae  procrastinationis  causae  .  Nunc  vero 
carumdem  mclhodum ,   ac  seriem  paucis  accipe  . 

Multa  ,  qua2  in  praecedentibus  desiderabantur  ,  huic  postremsc  cdilioni  addila  sunt , 
ut  mox  declarabilur .  Sed  ipsum  eliam  rerum  tractandarum  ordinem  irnmulandum  du- 
xi ,  ut  meliore  adhibita  methodo  Sanctissirna  Religionis  noslrae  dogmata  et  diiucidius 
exponcrenlur ,  ct  solidius  confirmarentur .  Necessarium  igitur  visum  est ,  ab  ipsis  pri- 
mis  christianse  doctrinse  principiis  ,  et  fundamentis  exoriri ,  ut  iis  bcne ,  firmiterque 
conslilutis  ad  theologica  dogmata  explicanda ,  stabilienda,  ac  vindicanda  tuto  progre- 
di  possemus .  Duo  autem  sunt  hostium  genera  ,  quibuscum  dimicare  oportebit .  Pri- 
mi  sunt  Naturalisice ,  et  ceteri  increduli ,  qui  omnia  prorsus  Theologiae  revclatcs 
principia  ad  anilcs  fabulas ,  alque  infantise  praejudicia  amandant  .  Alii  sunt  Heterodo- 
xi  ,  qui  divinam  quidcm  nostrae  Religionis  revelationem  agnoscere  se  profitenlur, 
dum  tamcn  ipsam  Rcveiationcm  pravis  inlerpteiationibus  suo  arbitratu  explicant ,  ejusdem 
fundamenta  non  solum  Iabefaclant,  sed  plane  evertunt ;  eam  enim  ita  obscuram,  at- 
que  ancipitem  reddunt ,  ut   impiis  ansam  praebeant  eam  omnino  tollendi  . 

Haec  cum  iia  sint  ,  facilc  quisque  videt,  non  posse  nos  in  disciplinis  iheologicis 
tuto  procedcre  ,  nisi  prius  et  divinam  revelalionem  hominibus  faciam  esse,  et  cer- 
tam  ,  atque  immobilem  ejusdem  cognoscendae  regulam  a  Deo  fuisse  conslitulam  ,  in- 
victe  deraonslrclur.  Utrumque  autem  pro  virili  nostra  Deo  opitulante  praestabimus 
in  primo  hoc  Pr.ieleclionum  volumine  ,  quod  Isogogicum  appellabimus ,  quia  ad  pc- 
niliores  Theologiae  adilus  nos  inlroducit . 

Porro  cum  infelici  hac  nostra  3etate  irreligiosa  incredulorum  turba  lale  admodum 
scrpat ,  magnaque  jam  prodierit,  majorque  in  singulos  fere  dics  prodeat  pcstilerorum 
libroium  foeda  colluvies,  manifeste  apparet,  quanta  hodie  sit  hujus  materiae  in  ipso 
primo  Theologiae  limine  accurate  ,  copioscque  pertractandae  necessitas  ;  qua  necessi- 
tale  cum  felicioribus  Religionis  tcmporibus  non  premerentur  Majores  nostri  ,  hinc 
iaclurn  pulo ,  ut  has  primas  veritates  conlra  Incredulos  non  una  simul  ,  sed  sparsim 
variis  in  locis  ,  moiliorique  brachio  atlingerenl;  neque  mullam  impendendam  esse  o- 
peram  crederent  in  diversis  impiorum  classibus  distinguendis  ,  et  una  simul  colligen- 
dis,  ac  diligcniius  enucleandis  iis  diificullatibus  ,  quas  aut  ex  cineribus,  quibus  meri- 
lo  scpullae  erant ,  infeliciier  excilarunt ,  aut  de  novo  opera  male  sedula  excogitarunt . 

Haec  cum  ita  sinl ,  ulilius  mihi  visum  cst ,  omnia,  aut  sahem  potissima  irreligio-, 
sorum  hominum  sjslcmala  (  si  tamen  hoc  nomine  appellarc  licet  eam  male  consar- 
cinatam  sophismaium  ,  et  caviilalionum  molem  ,  qua  noslra  polius  deslruere ,  quam 
iua  aedificare  iludent  )  simul  collecla  ob  oculos  nosirorum  lcctorum  ponerc  ,  ut  uno 

ve-    • 

(a)  Hi  sunt  Wieologia  Dogmatica  in  systema  reda&a  Viennae  typis  Jo.  Th.  de  Tratlnern  1 776.  Vol« 
I.  in  8.,  &  Theologia  polemicaVieimx  apud  euuidem  Trattuern  1778.  Vol.  2.  iu  8. 
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quorumdam  palatui  minus  fortasse  sapient,  sunt  larnen  doctissirnorum  hominum  o- 
mnis  scvi  auctoritatc  probala .  Dcniquc  hunc  Iractatum  iis  concludemus ,  quae  perti- 
nent  ad  felicein  illum  primaevce  innocentiaj  slatum  ;  unde  proloparenles  nostri  infe- 
liciter  decidcrunt  ,  totamque  eorum  postcritalem  in  ■eamdcrn  calamitatem  omniurn 
eerte  maximam  secum  traxcrunt.  Hoc  peccati  originalis  inysterium,  nemo  profun- 
dius  pcrscrutatus  cst ,  et  nemo  operosius  contra  Pelagianos  delendit ,  quam  magnus 
Augustinus,  cujus  proindc  doctrinam  lideliler  seclabimur  ,  ac  diligentiam  pro  virilt 
nostra  imitabimur. 

Vix  Adam  suo  illo  pcccato  ,  grandi  mrnis  ,  totum  humanum  gcnus  infecerat,  cum 
misericordissimus  Dcus  Libcralorem  iilieo  promilterc  dignatus  est  ,  quod  Interprcles 
concordi  fere  sententia  paucis  refraganiibus  colligunt  cx  c.  3.  Geneseos  i5.  et  scq. ; 
quae  divini  Liberatoris  promissio  ore  Propheiarum  ct  soepius  ,  et  clarius  postea  re- 
petita  iuit,  ac  demum  in  plenitudinc  temporum  adirnplela  .  Quocirca  et  nos  salutis 
ordinem  sequentes  ,  post  cxposiia  gravissima  peccati  originalis  damna  ,  ad  explican- 
dam  uberrimam  saluhferae  Incarnationis  doclrinam  fcstinabimus  ;  et  postquam  contra 
pervicacissimam  Judseorurn  c;ecilalcm  ostendcrimus  ,  Jcsum  Christum  csse  Mcssiam 
toties  in  Lege  promissum  ,  et  a  sanctis  Palriarcbis  magno  cum  dcsiderio  expeclatum, 
haud  parum  nobis  laborandum  erit ,  ut  abstrusissimum  hoc  mjslerium  ab  innumcris 
Photinianorum  ,  Nestorianorum,  Euljchianorum ,  Monoihelitarum  ,  aliarumque  hu- 
jusmodi  pestium  erroribus  liberemus  ;  maxime  autem  Socinianorum  ,  qui  omnium  a- 
liorum  blasphemias  in  sua  haeresi,  quasi  in  lceiidissima  scnlina  collegcrunt ,  et  cun- 
ctos  suos  praedecessores   malitia  superarunt  .   lsque  crit  quinins  Praeleclionum  Tomus. 

In  Sexto  autem  de  immensis  saluliferae  Incarnalionis  iructibus  tractare  incipiemus, 
scilicet  de  gratia  Salvatoris  ,  tam  actuali ,  quam  habituali ,  pei  quam  velere  pec- 
cati  homine  in  nobis  deslructo  ad  imaginem  ,  et  similitudinem  Dei  renovamur.  Ma- 
gna  autcm  cautione  opus  erit ,  ut  declinatis  duobus  oppositis  scopuiis  Pelagianse  ,  et 
Prasdestinatianse  haerescos  medium  ,  et  tutissimum  cursum  cum  Calholica  Ecclesia  ie- 
neamxis;  quod  eadern  -opitulanie  Dei  gratia  nobis  prospere  eventurum  cerlo  confidimus. 

Non  erimus  autem  culpandi ,  si  a  solita  nosira  methodo ,  parum  sciiicet  in  dome- 
sticis  Scholarum  dissidiis  immorandr,  tantisper  discedamus  ,  ut  Majorum  nostrorum 
placita  conira  nuperas  quorumdam  Theologoium  opiniones  slrenue  tueamur .  Cum 
istis  tamen  tanquam  Iratres  cum  fratribus  amice  dispulabimus ,  memores  illius  S.  Au- 
gustini  moniti :  Qui  scholas  habemus  diversas ,  templa  habemus  communia .  Pro 
eadem  Religione  ,  inquiebat  Facundus  Hermianensis  lib.  7. ,  non  solum  dissentire 
a  sc  invicem  ,   verum  etiam  pugnare  adversus  se  rcligiosi ,  et  rectissimi  possunt . 

His  sobrie ,  temperanterque  expedilis  mullo  libentius  vires  nobis  a  Deo  benigne 
Goncessas  contra  eos  Jansenii  patronos  ,  vel  asscclas  impendemus  ,  qui  ut  novis  Mo- 
linistarum  conaiibus  sese  acrius  opponerent ,  ad  oppositam  Priedestinaliarum  seclam 
declinarunt  .  Quorum  errores  eo  diligenlius  a  Thomistis  et  vitandos ,  et  refellendos 
arbilror ,  quo  illi  incautis  pcrsuadere  nituntur  ,  damnata  sua  dogmata  non  alia  esse  , 
quam  qua?  sanctissimi  nostri  Magislri  et  Duces  ,  Augustinus  el  Thomas,  in  aureis 
suis  scriplis  quasi  hcereditario  jure  nobis  reliqucrunt ,  causamque  suam  nobiscum  com- 
munem  faccre  vcllent  . 

Qua  in  re,  ne  quid  dissimulem  ,  magnam  ipsis  ansam  quidarn  Molinista?  dede- 
runt ,  qui  ad  invidiam  Seholae  nostrae  scntentiis  conllandam  ipsis  telerrimam  Calvini- 
smi ,  Bajanismi  ,  Jansenismi  dicam  scribere  imprudenter  ausi  sunt :  tum  illi ,  qui  ve- 
neranda  gravissimorum  Scripiorum  nomina  proscriptoe  in  Jansenio  hoeresis  ,  aut  aper- 
ta  accusatione  ,  ant  saltem  maligna  suspicione  infamare  non  sunt  veriti ;  quod  Nori- 
Gazzaniga  Theol.  Touo.  I.  b  sio  , 


sio ,  Berlio  ,  Contensonio,  Serio  ,  aliisque  contigisse,  nemo  ignorat.  iniprudentes  i- 
sti  accusatores  minime  advcrtunt ,  causam  Jansenistarum  ,  sallem  apud  imperitorum 
iTiulliludincm  ,  non  parum  juvari  ;  quippe  qui  his  testimoniis  faeilc  abuluntur  ,  ut 
inde  concludant  ,  suas  senlenlias,  ut  Apostolico  Romanae  Sedis  fulmine  ictas ,  suo- 
rum  hostium  aperla  confessione  ab  inconcusso  ,  tutissimoque  Scholae  nosiroe  systema- 
te  non  dirTerre  .  Et  oh  ulinam  noslris  etiam  tcmporibus  hccc  calumniandi  prurigo 
non   idcniidem  rcnovaretur!  Haud  ignota  loquor  . 

Ego  vero  ila  animo  sum  comparatus ,  ut  a  damnalis  quibuscumque  crroribus  Ionge 
abhorream,  alque  omnia  Ecclesiae  ,  summorumque  Pontificum  decreta  ,  qua  decet  re- 
verenlia  ,  atque  obedicntia  ore  ,  et  corde  recipiam  ;  simul  tamen  minime  vercar  ina~ 
nes  illorum  clamores ,  qui  privata  sua  plac.ita  cum  sacrosanclis  iidei  nostrae  articuiis 
inscite,  vel  malitiose  confundunt,  et  qui  iisdein  rcfragantur,  slatim  vioiatae  Religio- 
nis  accusant .  jNova  minime  esl  apud  quosdam  dolosa  haec  pugnandi  ars  ,  quasi  sci- 
licet  ctiam  in  theologicis  ccrtaminibus  illud  locum  habcat  :  do/us ,  an  virtus  quis  in 
hoste  requirat  ?  Sed  contra  hanc  quorundam  ex  nostris  adversariis  arlem  jamdiu 
nos  praemonuit  Sanctissimus  Ponlifex  Benedictus  XIII.,  cum  in  lilteris  in  forma 
Brevis.  anno  1724.  ila  suos  Dominicanos  hortatus  est:  „  Magno  animo  contemni- 
.,  te,  dilecli  filii ,  calumnias intentatas  sententfis  vestrisde  gralia  praesertim  per  sc  ,  ab 
,,  instrinseco  efficaci ,  ac  de  prsedestinatione  ad  gloriam  absquc  ulla  praevisione  me- 
„  rilorum,  quas  laudabiliter  hactenus  docuistis,  ct  quas  ab  ipsis  sanctis  Doctoribus 
„  Augustino,  et  Thoma  se  hausisse  Schola  vestra  commendabili  siudio  gloriaiur  ". 
Hoc  mihi  proposiium  est  ,  hoe  Deo  juvante  servabo .  Imo  ut  tulius  in  salebrosis  i* 
slis  controversiis  incedam  ,  3b  illa  sapientissimi  Thomae  de  Lemos  doctrina  ne  latum 
quidem  unguem  discedam  ,  quam  in  celeberrimis  Romanis  Congregalionibus  corata 
Clemente  VIII.  et  Paulo  V.  cum  tanta  nominis  sui  gloria  invicte  propugnavit  ,  post 
autem  in  doctissima  sua  Gratce  Panoplia  fusissime  exposuit  ,  et  confirmavit .  Cum- 
que  hacc  doctrina  fuerit  toties  Roman.  Censorum  judicio  probala  ,  nonnisi  iis  suspe- 
cta  esse  poterit  ,  qui  obtentu  debilae  ecclesiasticis  decretis  obedienlise  -orthodoxas  alio- 
rum  opinioncs  vellicare,  suspectasquc  reddere  praesumunt .  Sed  ad  metbodum  no- 
stram   exponendam   redcamus  . 

Nempe  his  omnibus  postremum  volumen  addemus  ,  quo  Tractalus  contincbunlur 
de  virlutibus  thcologicis,  de  actibus  humanis  .  ac  de  ultimo  fme  hominis  ,  Oplarem 
vero  etiam  copiosissimam  de  re  sacramentaria  materiem  aggredi,  ut  sin  roinus  to~ 
tam ,  quae  nimis  late  patet  ,  praecipuas  saltcm  Theologiae  partes  cornplccteremur ; 
sed  ea  aetate  jam  sum  ,  ut  sperare  minime  liceat  ,  me  tantum  vitae  ,  viriumque  a  Dco 
obienlurum  ,  ut  id  perficere  possim  ;  neque  exiguum  divinae  misericordise  munus  re- 
putabo,  si  quae  in  hac  praefatione  promisi ,  ct  praelo  jam  parata  sunt  ,  in  publicam 
lucem  tandem  prodiisse  videbo  (a)  . 

Non  adeo  incptus  sum  ,  ut  mihi  ipsi  blandiar,  vel  aliis  persuadere  velim  ,  me  no- 
va  atlulisse  ,  quibus  theologicam  scientiam  aut  ditaverim  ,  aut  peregrina  eruditione 
illustraverim  :  imo  candide  lateor,  quae  sparsim  apud  multos  egregios  Scriptores  in- 
veni  ,  praccipue  auicm  in  iis  Angelici  Praeceptoris  mei  opcribus,  quae  lol  Romano- 
rum  Pontificum  ,  aliorumque  summorum  virorurn  laudibus  commendari  mcruerunt , 

et 

(a)  Postulata  hujus  piissimi  ac  doctissimi  Viri  excepit  Deus  .  Mtatem  sustinuit ,  viresque  de- 
dit ,  ut  Opus  omnino  perficeret .  Duo  enim  volurnina  composuit ,  in  quibus  eodem  ingenio  ,  ea- 
demque  eruditione  Sacramentorum  maieriem  pertratlavit ,  quoeque  octavum  ,  &  novum  Tomos 
cfformantia  ,  nunc  primum  eduntur  . 
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et  quae  nocturna  versare  manu,  versare  diurna  in  rnore  habui ,  quanta  opus  crat 
brevitate  ,  et  quanta  maxime  potui  perspicuitalc ,  mc  contraxisse  ;  illud  magnopere  ca- 
vens  ,  ne  Juvencs  in  theologica  patastra  nondum  exereitati ,  aut  nimia  rerum  ,  ver- 
borumque  copia  obnierenlur,  aul  fastidiosa  obscuritate  rcpellerentur  .  Qulc  duo  ta- 
mcn  evitarc,  quam  diilicile  sit  ,  omnes  periti  uorunt  :  Vum  brens  csse  laboro ,  ob- 
scurus  fio. 

In  verborum  delectu  illud  potius  curavi ,  ul  ab  inculta  quorumdam  Sholasticorum 
barbarie  declinarem  ,  quam  ut  cxquisitam,  sublimcmque  sermonis  clegantiam  conse- 
clarer  ;  tum  quod  ornari  res  ipsa  negat ,  contenta  doceri ,  ut  recte  ille  pr;ecipicbal; 
tum  etiam  quia  longo  n-rum  usu  comperi ,  mediocria  ingenia  ,  quorum  major  sem- 
per  esse  solet  in  Seholis  numerus ,  sublimiore  dicendi  genere  a  rebus  ipsis  probe  m- 
tclligendis  ,  multoque  magis  ab  ipsis  facile,  expediteme  exponendis  multotics  retar- 
dari  .  Eadcm  etiam  cxperientia  didici  ,  verissimam  esse  illam  Clemenlis  Alexandrini 
obscrvationem  initio  Libri  II.  Siromatiim  :  Eos  qui  inhwrent  ,  ct  in  cis  surtt  oc- 
cupati ,  res  ipsas  cj/ugere  . 

Ex  immensa  autcm  theologicarum  qu.3est?onum  copia  eas  potissimum  seligendas 
duxi,  quee  ad  capitalia  ,  ct  ab  Ecclesia  jam  delinila  sanetissima?  Religionis  nostrsc 
dogmata  pertinenl,  aut  qme  ad  ea  proximius  acccdunt;  ex  quorum  numerq  eas  o- 
piniones  semper  esse  putavi ,  quas  de  scienlia  Dei ,  de  praedeslinatione  hominum  , 
et  de  gratia  Salvatoris  Schola  noslra  conslanli  sludio  tuelur:  in  iis  cnim  errarc,  nc~ 
dum  turpe  ,  scd  eliam  summopere  perniciosum,  aut  saltena  sakle  penculosurn  est  . 
Alias  vero  scholasticas  controversias,  quse  ingeniose  et  subiiruer  in  uiramquc  partern 
agitantur,  aut  penitus  preetermisi ,  aut  tantum  indigilavr ,  aul  breviter,  mollique  bra- 
chio  discussi  ,  Quanquam  enim  earum  plcrteque  sua  utililate  non  carent ,  cequum 
tamen  non  est  ,  ut  aliis  multo  ulilioribus ,  aut  plane  neccssariis  locum  ,  et  tempus 
pioeripiant . 

Ut  Tyronum  commodo  melius  eonsultum  esset ,  fontes  eisdcm  patefeci,  ex  qui- 
bus  hortulos  meos  irrigavi;  quos  proinde  et  ipsi  adire  possent,  si  quando  majus  o- 
tium  nacti  profundiorem  ,  el  ampliorem  earum  rerum  ,  quas  ego  breviter  pertracta- 
re  coactus  sum  ,  nolitiam  habere  desiderent .  Eos  autem  Scriptores  prapcipue  nomi- 
navi,  qui  peculiares  de  aliqua  materia  tractatus  edidere,  in  quibus  proinde  ubenus, 
atque  enucleatius  eamdem  expcnderunt ,  quique  utiliores  csse  solent ,  dummodo  cum 
debito  rcrum  seleetu  Icgantur ;  plerumque  enim  fusiore  stjlo  utentes,  cum  tantum 
studere  videantur  ,  ue  aliquid  prsetermitlani  ,  nimia  rerum  copia  fastidium  generant  , 
et  iectoris  patientiam  defaligant.  Eos  aulem  ccleberrimos  Scriptores,  qui  tolam  Theo- 
logiam  spissis  suis  voluminibus  complexi  sunt  ,  aut  nunquam,  aut  rarissimc^  appella- 
vi.   li   enim  nemini  ignoti  sunt ,  ut  supervacaneum  esset  eosdem   Auditonbus  indicare. 

S^epius  vero  ancepshcesi,  an  etiam  Heterodoxorum ,   imo  et  impiorum  libros  ,   eo- 

rumque  prceserlim,    quorum   lectio  a  supremis  Potestatibus   interdicta  cst ,    locis  op- 

porlunis  citarem .   Timui   enim,   ne  propter  nimiam  cosdem   legendi  curiositatem  plus 

ex  eorum   notitia  dclrimenti  ,  quam   emohimenti  in   juvenes  rcdundaret  .  Sed    prteter- 

quam   prsesto  sunt   clarissimorum  vivorum   excmpla ,    aliquibus  ad   id   faciendum  non 

levibus  rationibus  pcrmotus  sum  ,  quas  in   Monito  quodam  discipulis  pernecessario 

ln  T.  I.  ad  calcem  III.   Diss.  P.  I.   p.  23i.   breviter  exposui  (a)  . 

Te- 

(a)  S.  Hieron.  in  ep.  LXX.  ad  Magnnm  Oratorem  urbis  Romae  mnltis  illustrfum  virorum  e- 
xemplis  contra  Rumnum  se  purgat ,  quod  Ethnicoruin,  atque  etiam  Haereticorum  libris  saepms  u- 
sus  fuerit  . 
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Testimonia  aliorum  ,  quantum  rnaxime  potui  ,  accurate  ct  fideliter  exscripsi;  col- 
latione  fere  semper  usus ,  et  raro  admodum  necessitate  adaclus  aliis  fidens  ,  quoti- 
diana  experientia  edoctus  ,  quam  saepe  vel  typograpborum  incuria  ,  vel  aliis  de  cau- 
sis  hac  in  parte  errari  contingat.  Neque  etiam  hac  in  re  veritus  sum  ,  ne  mihi  il- 
lud  exprobraretur ,  quod  Diogencs  Laerlius  Lib,  VII.  num.  181.  Chrjsippo  ab  A- 
pollodoro  Atheniensi  exprobratum  refert,  videlfcet  si  quis  tolleret  de  ejus  libris  , 
quse  aliena  sunt,  %tvo\  etvrtS  o  4aP"V<  xxT<x\iy*-<\>trcti :  vacua  illi  charta  relinqucretur  . 
Neque  enim  in  gravissimis  his  rebus  ingenio  meo  arroganler  indulsi ,  sed  aliorum 
tectus  auctoritate  tutius  procedere  volui. 

Illud  postremo  oro ,  obtestorque ,  ne  mihi  vitio  vertalur,  quod  errores,  in  quos 
Scriptores  etiam  doclissimi  nonnunquam  lapsi  sunt  (  .homines  enim  erant  )  non  va~ 
ga  tantum  eruditione  ,  sed  plane  ipsorum  nominibus  appcllatis  notaverim  .  Absit  e- 
nim  ,  ut  quispiam  ad  eorum  gloriam  minuendam,  vel  ad  meam  caplandam  id  a  me 
factum  fuisse  suspicelur ;  novi  enim ,  Hieronymo  monenle  ep.  102  ad  S.  Augusti- 
num  (  T.  I.  p.  627.  ) ,  puerilis  esse  jactantice  .  .  .  accusando  illustres  viros  suo 
nomini  Jatnam  quccrere .  Sed  et  hoc  ad  Auditomm  meorum  utiiitatem  pertinere 
putavi,  si  nedum  esse  syrtes,  ct  scopulos  ipsis  dicerem ,  sed  etiam  ubi  lalent,  qua- 
si  digito  commonstrarcm,  ut  eos  facilius  declinarent ,  nec  magnorum  nominum  au- 
ctoritate  sibi  imponi  paterenlur  .  Neque  tamen  propterea  eorumdem  existimationi  a- 
liquid  detractum  iri ,  arbitratus  sum .  Quis  enim  homines,  qui  m  republica  littera- 
ria  prima  occupant  subsellia,  parvifaciat,  quod  alicubi  dormitaverint ,  vel  cespitave- 
rint  ?  Scilicet  ac  vcniam  petimusque ,  damusque  vicissim;  eoque  facilius,  ac  liben- 
tius  aliis  damus  ,   quo  magis  ea  nos  ipsos  indigere  probe  conscii  sumus  . 

Hanc  brevem  praefationem  concludo,  ita  quemlibet  Lectorem  verbis.  S.  Augusti- 
ni  (  De  vera  Relig.  cap.  io.  Tomo  I.  )  rogando  :  Quce  vera  esse  perspexeris ,  te- 
ne ,  et  Ecclesice  Catholiccs  tribue  :  quw  falsa 1,  respue ,  et  mihi ,  qui  homo  sum  , 
ignosce :  quce  dubia ,  crede ,  donec  aut  respuenda  esse  ,  aut  vera  esse ,  aut  sem- 
per  credenda  esse ,  vel  ratio  doceat ,  vel  prcecipiat  auctoritas .  Intende  igitur  iti 
hac  ,  quce  seauuntur,  diligenter,  ct  pie  quantum  potes;  tales  cnim  adjuvat  Deus^ 
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j_yissERT.  I.  in  qua  demonstratur ,  Deum 
esse  ,  omnia  ab  ipso  fuisse  creata , 
perpetuo  conservari ,  atque  ejus  pro- 
videntia  admmistrari .  Pag. 

Cap.  I.  Naturalibus  rationibus  demonstra- 
ri  potest ,  Deum  esse  . 

Cap.  II.  Deum  reipsa  existere  variis  ar- 
gumentis  ostenditur ;  &  primo  quia 
res  omnes  hujus  universi  contingen- 
tes  sunt ,  luculenter  demonstratur  , 
esse  praeter  illa  aliud  ens  summe, 
y  omnino  necessarium,  nempe  Deum 
infinitis  perfectionibus  cumulatissi- 
mum . 

Cap.  III.  Ex  motu  ,  qui  in  rerum  natura 
apparet ,  demonstratur  Deum  esse  , 

Cap.  IV.  Deum  esse ,  ex  mirabili  hujus 
mundi  struBura  demonstratur . 

Cap.  V.  Deum  esse  confirmatur  ex  una- 
nimi  hominum  consensione . 

Cap.  VI.  Asseritur  summa  illa  ,  ac  gene- 
ralis  prouidentia  ,  qua  Deus  res 
omnes  conservat ,  &  sapientissime 
administrat  ,. 

Dissert.  II.  Tn  qua  ostenditur  potuisse 
Deum  hominibus  religionem  revela- 
re :  tum  hanc  revelationem  fuisse 
hominibus  necessariam ,  ac  demum 
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vercB  ejusdem  divince  revelationis  no- 
tas  proponuntur  .  4 1 

Cap.  I.  Quid  sit  religio^  &  quotuplex  Dei 

cultus  ab  ea  prcescriptus  .  ibid. 

Cap.  II.  Ostenditur ,  cultum  internum  , 
&  externum  Deo  deberi ,  illique  es- 
se  acceptum .  42 

Cap.  III.  Ostenditur,  potuisse  Deum  ho- 

minibus  religionem  revelare .  ^ 

Cap.  IV.  Demonstratur  divinae  revelatio- 
nis  necessitas  ad  perfectam  legis  na- 
turalis  cognitionem }  vel  ut  alii  lo- 
quuntur ,  ad  cognitioncm  religionis 
naturalis .  46 

Cap.  V.  Nonnullis  argumentis  ostenditur 
necessitas  divince  revelationis  qua- 
rumdam  veritaium  supernaturalium.  52 
§.  I.  Primum  argumentum  pro  necessi- 
tate  revelationis  supernaturalis  de- 
sumptum  ex  interna  hominis  corru- 
ptione  ,  cujus  corruptionis  originem  , 
causam ,  h  remedium  nonnisi  Deo 
revelante  cognoscere  possumus  .  53 

§.  II.  Alterum  argumentum  pro  necessi- 
tate  divinee  revelationis  petitum  ab 
ignorantia  medii  necessarii  ad  obti- 
nendam  peccatorum  remissionem  .        5  7 
§.  III.  Tertium  argumentum  pro  necessitate 
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supernaturahs  revelationis  deproin- 
ptum  ex  cultu  Deiextcrno,  qucm  sola 
ratio  non  potest  certo  determinare .  ibid. 
§.  IV.  Quartum  argumentum  pro  neces-. 
sitate  supernaturalis  revelationis  de- 
promptum  ex  ignorantia  cultus  in- 
terni  Deo  debiti .  6.0 

Cap.  VI.  Solvuntur  qucedam  difficultates 
contra  necessitatem  revelationis  veri- 
tatum  supernaturaliujn ,  §\ 

Cap.  VII.  Demonstratur ,  in  religione  su- 
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PRIMA     PARS 


I    S    A    G    O    G    I    G    A 


DE  FCNDAMENTIS 


RELIGIONIS    REVELAT^E 


A, 


.ntequam  ad  explicandos  ordine  consue- 
to  dogmaticac  Theologiae  traclatus  accedamus  , 
e  re  visum  est ,  animos  Tvronum  praepara- 
re  ,  atque  contra  eos  prsemunire,  qui  prima 
ipsa  sanclissimae  religionis  principia  convelle- 
re  impio ,  atque  insano  conatu  nituntur.  Mul- 
tiplex  autem  horum  genus  est .  Sunt  enim 
primo  ,  quamquam  non  multi ,  qui  Deum  i- 
psum  primum,  &  potissimum  theologise  scien- 
tiae  obje&um  stulte  non  minus ,  quam  im- 
pie  esse  negant.  Sequuntur  alii ,  qui  nimia 
evidentia  coa&i  a  tanto  scelere  recedunt;  e- 
jus  tamen  infmitam,  &  sapientissimam  provi- 
dentiam  simul  cum  Epicuro  sublatam ,  aut 
angustis  quibusdam  limitibus  coar&atam  vel- 
lent,  ut.  ita  nullo  existente  criminum  vindiee 
Deo ,  liberius  possint  in  omne  se  vitiorum 
genus  effundere .  Sunt  demum  alii ,  qui  & 
providentiam  divinam,  &  aliquam  etiam  reli- 
gionem  se  agnoscere,  vel  profitentur,  vel  si- 
mulant,  sed  nonnisi  eam,  quam  nativum  ra- 
tionis  lumen  ipsis  pro  arbitrio  suppeditat ; 
atque  oculos  sibi  ipsis  eruunt ,  ne  superna? 
revelationis  fulgentissimos  radios  aspiciant  ♦  I- 


mo  eo  audaciae  progrediuntur,  ut  religiohem. 
supernaturali  revelatione  nobis  a  Deo  tradi- 
tam  inter  fanaticorum  homioum  deliria  sacri- 
iego  ore  recenseant . 

Horum  omnium  divinoe  revelationis  hostium 

Perniciosissima  commenta  eo  diliirenlius  nobis 
r  i  e 

relutanda  sunt ,    quo  major  succrescit  pesti- 

lentium  librorum  colluvies,    ad  eam    cavillis, 

subtilibusque  fallaciis  impugnandam.    Tribus 

itaque  Dissertalionibus  hanc  primam  partem 

de  fundamentis  religionis  revelatae  comple£te- 

murj    in  quarum  priore  multis,    atque  invi- 

ciis  argumentis ,  contra  veteres  ,  recentesque 

Atheos  Deum   esse ,    ostendemus.    In   allera 

Dei  providentiam  ad  omnes,   &  singulas  res 

creatas  se  extendentem  vindir abimus .  In  ter» 

tia  demum  supernam  religionis  nostra;  reve- 

laticnem  &  possibilem  esse,   8:  hecessariam , 

ac  singulari  Dei  beneficio  hominibus  faftam , 

tam  manifeste  evincemus ,  ut  nuUus  plane  Na- 

turalistis    de  ea  dubitandi  Iocus   relinquatur» 

Oua  in  dissertatione  ,  utpote  omnium  praecipua, 

argumenti  potius  dignilati  ac  gravitati ,  quain 

brevitati  inservire  coa£H  erittms.  Sit  Uaque 


Gazzamga  Theol,  Tom.  I. 


DISSERTATIO    l 


ln  gua  dcmonstratur ,    Deum  esse ,  omnia  ah  ipso  fuisse  creata  , 
ac  perpetuo  consercari,  atguc  cjus  providentia  administrari , 


i.  Xietfte  obseryavit  S.  Thoinas  L.  I.  de  verita- 
te  cathoticce  Religionis  contra  gentiles  c,  g.  in 
rerum  Theologicarum  traftatione  primo  quasi  to- 
tius  operis  necessarium  fundamentum  ,  demonstra- 
1  i  oportere  Deuin  esse ;  hoc  eniin  «on  habito , 
nihil  prorsus  de  rebus  divinis  loqui  possumus  ,  ut 
proiude  tota  theologia  tollatur. 

2.  Nomine  autem  Dei ,  pergit  ibidem  S.  Do- 
ctnr  cap.  io.  id  ititelligimus ,  quo  inajus  cogitari 
non  potest ,  seu  ens  a  seipso  ,  adeoque  summe , 
&  omnino  necessarium ,  infinitis  perfectionibus 
cumulatissimum  ,  quodque  priina  est  ,  atque  uni- 
versalis  omnium  rerum  causa. 

5.  Qui  ad  tantum  impietatis  culmen  perveniunt, 
ut  lioc  ens  existere  negent ,  «d-gw  graeca  voce  non- 
cupantur  ,  hoc  est  sine  Deo  .  Triplex  autem  il- 
lorum  classis  distingui  solet .  Si  qui  enim  sunt , 
qui  mentis  tarditate  ,  aut  incredibifi  prorsus  inco- 
gitantia  Deutn  esse  ignorent ,  hi  athti  negativi 
appellautur ;  quos  tamen  inter  homines  ratione  u- 
tentes  nullos  esse  arbitror  .  Qui  Deum  ab  aliis  a- 
gnosci ,  &  adorari  non  ignorant ,  ipsi  tamen  sum- 
ina  intelle&us  excascatione  ,  ac  cordis  corruptione 
eumdem  agnoscere  nolunt,  aut ,    quod  pejits  est , 


(a)  Refert  Diogenes  Laertius  Lib.  IX.  SecL  qi.  Pro- 
tagoram  lioc  libro  inititirn  posuisse  :  de  Diis  (juidem 
statuere  nequeo  ,  neque  an  sint ,  necjue  an  non  sint ;  Itac- 
que  de  causa  fuisse  ab  Atheniensibtts  agro  extermina- 
tnm  ,  ejnsqne  libros  in  concione  combustos .  Idem  re- 
/erunt  Cicero  Lib.  I.  de  natura  Deortim  ,  &  Sextus  Em- 
pyricus  Adversns  Mathematicos  . 

(b)  Sic  ,  ut  aliqua  ponamus  exempla  .  Possidonius  a- 
fmd  Ciceronem  L.  I.  de  natura.  Deorurn  fidenter  affir- 
mabat  ,  nullos  esse  Deos  Epicuro  videri ,  qmeqae  is  de 
Diis  immortalilus  dixerit ,  invidi*  detestand*  gratia 
flixisse ,  ffuia  neqtte  ex  ipsius  systemate  conserpieba- 
tur  ,  nnllnm  esse  Deum  .  Epicurum  tamen  ab  atbeis- 
mo  purgant  Petrus  Gassendus  de  vita  &  moribns-  Epi~ 
curi  L.  IV.  c.  3.,  &  Jac.  Bruckerus  in  Historia  Phi- 
iosophu  T.  I.  ubi  etiam  sedulo  inquirit  de  atheismo 
Anaximandri,  Anaxagoras  ,  Theoeloti  ,  Evhemeri ,  Bio- 
nis  Borystheniu* ,  Stilponis  ,  Platonis  ,  Clitomachi,  A- 
ristotelis,  Stratonis  ,  Stoicomm  ,  Aristonis  Chii  ,  Chri- 
sippi ,  Pythagorae  ,  Empedoclis  ,  Ocelli  Lucani ,  Parme- 
nidis,  Melissi,  &  Diagorae  Melii .  Mirari  postea  sub- 
dit  (  tit  iil  ohiter  observemus  )  hunc  scriptorem ,  qni 
ethnicos  Philosopbos  a  tetra  atbeismi  nota  liberare  stu- 
duit,  in  ejusdem  athc-ismi  sttspieionem  vocasse  Leonem 
X.  Card.  Petrum  Bembtim  ,  aliosque  non  paucos  Catho- 
lica»  communionis  celebres  viros  ,  &  quidem  sine  ullo 
prorsus    tantae  accusationis    probabili  argu.inento>    aut 


argutiis,  &  cavillationibus  toliere  nituntar  ,  vo« 
cantur  athei  positivi ,  vel  etiam  dogmatici  .  Qui 
demum  dubitare  se  dicunt ,  sit  necne  Deus  ,  ut 
Protagoras  fecit  (a)  ,  appellari  possunt  athei  sce- 
ptici ,  vel  pjrrhonici, 

4«  Addunt  aliqui  quartum  atheorum  genus,  eo- 
rum  nempe ,  qui  atheismi  viam  quasi  ingredien- 
tes ,  talia  adoptant  principia  ,  ex  quibus  redte 
fluit ,  nullum  esse  Deum  .  Hac  tainen  in  re  ma- 
xime  cavendum  est ,  ne  atheismi  crimen  ,  quo 
nullus  atrocius  esse  potest  ,  immerito  cuiquam 
tribuatur;  saepe  enim  contingit ,  ut  alicujus  syste- 
matis  consequentiae  aut  ignorentur ,  aut  saltem 
negentur  {b)  . 

5.  His  igitur  missis ,  nos  proprie  atheos  eos 
solos  intelligimus ,  qui  aut  Deum  esse  ignorant  , 
aut  procaciter  negant,  aut  saltem  in  dnbium  stul- 
te  revocant .  Porro  haud  facile  est  ,  accuratam  eo- 
rum  liistoriam  texere  (c) .  Veterum  K<re&&r ,  sen 
atheorum  catalogum  olim  dederat  Lysippus  Epi- 
rota  ,  memoratus  a  Scholiaste  ApolJonii  (  apud 
Jo.  Alb.  Fabricium  Tom.  I.  Bihliothecce  grcecm 
pag.  817.  ),  qui  modo  desideratur  .  Nostra  au- 
tem ,    Patrumque    nostrorum    memoria  non  pauci 

re» 

teste  fide  digno ,  ut  quilibet  videre  polerit  ex  iis  ,  qua? 
babet  T.  IV.  P.  I.  Lib.  II.  Cap.  3.  0.  63.  &  seq. 

(c)  Aliqtii  inter  Protestantes  atheismi  historfam  il- 
lustrare  conati  stint ,  ut  Jenkinus  Thomasius  in  Hist. 
atheismi  breviler  delineata  Aldorflfii  1 7 1 3.  8.  qui  post- 
ea  eamdem  historiam  a  se  recdgnitam  iterum  edidit 
Londini  1 7 1 7.  8.  hoc  titulo  Diss.  historico-plulosophi- 
ca  de  atheismo  ,  sive  historia  atheismi  ,  in  <jua  Scri- 
ptores  vetusti  ,  &  recentiores  impietatis  falso  postu- 
lati  liberantur  a  tnrpi  atheismi  stigmate:  alii  i<ero  ,  qui 
de  supremo  IVumine  sentire  videntur  viinus  re&e  ,  cor- 
ripiuntur  merito  .  Ant.  item  Reiserus  Diss.  edidit  epi- 
stolarem  ad  Theophilum  Spizelium ,  de  origine ,  pro- 
gressu  ,  &  in<:remento  antitheismi*,  sen  atheismi  ,  ia 
(jua  atheismi  originem  a  Caino  ,  aliisque  antediluvia- 
nis  frustra  repetere  conatur  .  Jacobus  etiam  Frid.  Raim- 
manus  Historiam  nobis  dedit  atheismi ,  &  atheorum 
Hildesiae  1725.  8.  Nonnulla  denique  hac  de  re  exhibet 
Franc  Bttddeus  in  Thesibus  de  atheismo ,  V  snpersti- 
tione  c.  2.  ac  Joach.  Langins  in  causa  Dei  ,  V  reli- 
gionis  naturalis  adoersus  atheismum  T.  I.  p.  81.  &  secj. 
editionis  secundas  Hala»  Saxonum  1727.  in  12.  Hi  ta- 
men  ,  aliique  Heterodoxorum  libri  adtnodum  caute  a 
tyronibus  legendi  sunt ,  propter  se&x  prapjudicia  haud 
raro  in  iis  inspers? ;  ac  propter  intolerabilem  prurigi- 
nem  Rom.  Ecclesiae  scriptores  atheismi  accnsaadi  . 


DE  EXISTENTIA  DEI. 


recpnsentur  hujus  gravissimae    impietatis  rei  ,    sed 
nescio  an  omnes  proprie  athei  dici   debeant    (u)  . 

6.  Saepius  enim  vocatos  atheos  invenimus  o- 
mues  eos ,  qui  vernm  Deum  noij  agnoscefraut  , 
aut  non  colcbuit;  ut  cum  S.  Paulus  Ephes.  II. 
12.  Ephesiis  dicit:  eratls  illo  tempare  (  quando 
scilicet  itlolis  servieba.Pt  )  sine  CkristQ  ,  &  sine 
Deo  (  Tt/$toi  )  in  hoc  munlo  .  Et  S.  Ignatius 
Martyr  m  cjjist.  ad  Trallianos  n.  10.  quidam  a- 
thei ,  inquit ,  hoc  est  injideles  (b)  . 

7.  Quumquam  vero  numquani  inultos  fuisse  ve- 
ri  nominis  atheos  existimo  ,  quia  tamen  aliqui 
semper  fueruut  ,  &  forte  adlmc  sunt  tantas  impie- 
tatis  rei ,  ideo  hac  de  re  aceurate  disputandum 
est ,  &  dicere  possumus  cum  Platone  (  Lib  X.  de 
Legibus  )  :  J\isi  sermones  li  inter  omnes ,  ut  ita 
dicam  ,  homines  lulgati  essent ,  nihil  opus  esset 
argumentis  demonstrare  esse  Deum  ;  nunc  au- 
tetn  necesse  est ,  Practerea  materia  haec  tauti  mo- 


(a)  Inter  atheos  recentioris  svi  famosus  fnit  Luci- 
lins  ,  seu  (  m  vanissimtis  homo  vocnri  amabat  Julius 
Caesar  )  Vanini  Tolosae  an.  1619.  flammis  ob  atheis- 
muin  (l.uunatus .  Ejus  apologiatn  admodum  ingeniosam 
adoruavit  Petrus  Frid.  Arpe,  ifote  anonyma  prodiit  in 
'i.  Cosmopoli  ,  seu  verius  Amstelodami  17 12.  Eum  i- 
tem  purgare  conatus  est  Petrus  Baelius  in  impio  opere 
Pensees  sur  les  Com^tes  §.  17/c  &  setj.  Jstis  tainen 
certe  praplerri  inereretur  Gabnel  Bart.  Gramondns  Se- 
uatus  Toiosani  Prreses  in  Lib.  III.  Historiarum  Gplli*  , 
cmi  jHiSor  coievns,  imo  testis  fnit  oculatns  supplicii , 
quo  Vaninns  aflechis  est  .  Durandns  Minister  Calvinia- 
niis  Roterodami  edidit  La  vie  &  les  sentimens  de  Lu- 
cilio  lanini  in  8.  1717.  ;  sed  enm  prscesserant  Joan. 
Gotti.  01eari'is  in  duabus  diss.  de  Luc.  Cxsaris  Va- 
nint  vita  ,  faflis  ,  C  scriptis  ,  O  opinionibus  ,  Jenaj 
j-09.  in  4-  ac  Joan.  Mauritius  Schrainmitis  de  vita  , 
V~  scriptis  famosi  athei  Julii  Cas.  Vanini  ,  Custrini 
1709.,  &  171 5.  Inter  Atheos  etiam  non  immeritonu- 
meratur  Benedictus  Spinoza  ,  &  qtii  ejns  iinpium  sy- 
itema  amplexi  snnt  j  de  qtiibus  suo  leeo  dicetur .  Nec 
levetn  atlteismi  suspicionem  dedit  Jo.  Tolandns  Hiber- 
nus  in  duabtis  dissertationibus  ,  ({tiariun  una  inscribi- 
tur  Aiiiuivf/y.t,)'!  sive  Titiv.s  Livius  a  superstitione  vin- 
dicatus  ,  altera  de  originibus  Judaicis ,  ttun  etiam  in 
epistolis  ad  Sirenam  in  Pantheistico ,  aliisque  impiis 
5uis  operibus  .  Demum  atheismnm  aperte  proiessus  est 
niiperas  andor  pestilentissimi  libri  ,  cui  titulus  Sy- 
steme  de  la  nature ;  cnjus  au&oris  etiam  esse  pntantur 
duo  ejusdem  fnrfuris  ojuiscula  :  Contagion  sacee  de  M. 
Trenchard ,  O"  essai  sur  les  prejugez ;  in  qiiibus  oinni 
larva  'leposita   piirns  continetur  atlieismus . 

7')  Notatu  digna  snnt  }  quae  Clemens  Alexandrinns 
in  Cohortatione  ad  Gentes  nuin.  2.  de  veteribtis  uui- 
biisdam  Philosopliis  atheismi  pbstnlatis  Jiabet  .  Mirari 
subit ,  inquit  ,  (  neque  enim  id  tacere  posiuvi )  cpiod  E- 
vhemerum  A^rigentinum  ,  &  Nicanore:-i  Cyprium,  & 
Diagoram,  C^  Ilippnnem  Meliiun  ,  C?"  his  paullo  junio- 
rem  Tlieodorum  Cyrenaum  ,  multosipie  alios  ,  ipii  so- 
br-ie  ,  sapienterque  vitam  instituerunt ,  &  ad  pravas  de 
Das  opiniones  perspicaciores  relit/nis  hominibus  fuere  , 
atheos  cognominarint  .  (^uem  lociiin  Clemenlis  iliustrant 
inter  alios  Ant.  Mtiretus  L.  X.  Variarum  Left.  cap.  17. 


inenti  est ,  ut  continea?  primtrai  totius  religionis 
fundamentum  ,  qnae  nulla  sine  Deo  esse  poiest , 
ideoque  nuliatenus  est  praRtermittenda  . 

G  A  P  U  T    PRIMUM. 

Naturalibus  rationibus  demonstrari  potest , 
Deurn  esse  , 

8.  i\edum  Athei  ,  verum  etiam  nonnnlli  alii  id 
negarunt,  sed  diversa  prorsus  ratione :  isti  enim 
Deum  esse  confitebantur  ,  non  naturdli  aliquo  ra- 
tiocinio  ,  sed  sola  ejusdem  Dei  superna  revelatio- 
ne  convi&i:  quainobrem  hoc  dogma  non  inter  ve- 
ritates  naturales  ,  sed  inter  articulos  fidei ,  quos 
sine  ratione  credere  oportet ,  numerabant  (c)  . 

9.  Communior  tamen  ,  &  modo  jani  plane  con- 
cors  est  Theologorum  omnium  sententia  ,  posse 
«V9<Teixr/Xft5j  demonstrari ,    Deuin  esse  ,  non  qui- 

dem 

&  Theophilus  Raynaudns  T.  V.  Opp.  edit.  Lugdun. 
in  Tfteol.  Natur.  Dist.  qiuest.  1.  art.  8.  Ut  autein  re- 
vertamtir  ad  eos,  qui  numernm  atlieoriun  atigere  stu- 
duerunt ,  jure  reprehenditur  B<elius ,  qui  non  soluin 
pluritnos  scriptores  ,  praesertim  Rom.  Ecolesiae  ,  sed  pla- 
ne  integras,  populosasque  nationes  iis  adjunxit,  imo  vel 
ipsos  Scotistas  a$to  »;o?  espostulavit ,  propter  ipsormn 
universale  formale  a  parte  rei  ,  quod  cuin  Spinoz.a?  sy- 
stemate  collimare  contendit  in  Diclionario  art.  Abai- 
lard  rem  .  C.  Non  sobun  antein  reprehendendum  ,  sed 
plane  ridendum  se  exhibuit  Jo.  Harduinus  ,  dum  in  li- 
bello  inscripto  Athei  detefli  (  qui  inter  opera  ejus  va- 
ria  ,  &  posthuma  Amstelodami  prodiit  in  fol.  an.  1733.  ) 
in  atheis  stitlte  recensuit  Corn.  Janseniuin,  Andr.  Mar- 
tinum  ,  Lud.  Thomassinum  ,  Franc.  Malebranchium  , 
Pasch.  Quesnellum ,  Ant.  Arnaiduin,  Petr.  Nicolium , 
Blasium  Pascalem,  Ren.  Carthesium  ,  Ant.  Granditim}, 
&  Sylvanum  Regis .  Sed  jam  prius  Harduini  coneel- 
lita  Pillonerius  an.  171 5.  opusculum  in  Hollandia  edi- 
derat ,  cui  tittilus  L'  athtisme  deconvert  par  le  R.  P. 
Hardouin  Jesuite  dans  les  ecrits  de  tous  les  Ptres  de 
l'  Eglise  ,  &  des  Philosophes  modernes .  vid.  les  Let- 
tres  theologiques  de  M.  V  Abbe  Gultier  T.  III.  Lettre 
16.  De  veritate  ,  ac  de  religlone  ipsa  bene  meriti  illi 
fuere  ,  qui  plurimonmi  faiso  atheismi  accnsatorum  vin- 
dicias  egere  ,  ut  Christophorus  Woltuis  in  Diss.  de  a- 
theismi  falso  suspeilis ;  &  Jac.  Hesstis  De  Gentiliuni 
Phtlosophis  atheismi  falso  suspeftis  .  Multorum  ridem 
bac  in  re  vindicavit  etiam  Jacob.  Brnckerus  sttp.  laud. 
in  nota  ad  n.  4- 

(c)  Ita  nonnulli  apttd  S.  Thomam  Lib.  I.  Simmjt 
contra  Gentiles  cap.  1 3.  &  qufpst.  10.  de  veritate  art. 
12.  Ita  etiam  opinatus  t'nit  Cardinalis  Petrus  de  A!- 
liaco  s.tc.  XVI.  in  1.  part.  qurest.  3.  art.  8.  Si  ante 
euin  Gabriel  Biel  Lib-  I.  Sentent.  dist.  2.  tpiaest.  20. 
art.  2.  ([itos  postea  secuti  sunt  Fansws  Sor.inus  Prale- 
friohum  Theolog.  cap.  2.  ^  Christophonis  Ostorodns  In- 
stit.  Christ.  religionis  c.  1.  Praettrea  celebris  fuit  strc. 
XVI.  ea  ([uornmdam  oplnio  in  Patavino  Lyceo ,  uni- 
cum  medium  Philosopho  naturali  ad  demonstrandum  , 
dari  primum  motorem  a  materia  distinflum  ,  esse  m')'i:s 
aternitatem  ,  'qa*  quia  non  datur  ,  ut  fide  divina  certi 
sumus ,  setjmtur  ,    primuta  demonstrari  non  posse  natw 


dem  a  priori ,  seu  per  causam  ,   eum 

->it  cauta  ;  sed  a  posteriori  ,  sen  ea:  effe&ibus  . 

10.  Nec  desunt  etiam  ,  qui  contendunt  a  prio- 
ri  ostendi  posse,  Deum  esse  ,  nempe  ab  exislcndi 
necessitate  ,  quae  in  idea  Dei  ,  ceu  entis  perfeftis- 
simi  continetur,  &  coneipitur  a  nobis  veluti  fons , 
&  essentia  ipsius  deitatis ,  quae  re&e  definitur 
ens  a  se  .  Volnnt  tamen  alii  ,  hoc  demonstratio- 
nis  gsnus  non  esse  appellandum  a  priori ,  sed 
p.otius  a  simultaneo  ,  quatenus  hacc  existendi  ne- 
ressitaa  non  est  proprie  causa  ,  Ut  Deus  sit ,  po- 
tius  ad  ejusdem  Dei  essentiam  pertineat .  Sed  quid- 
quid  de  peculiari  horuui  opinione  sit : 

n.  Posse  Deum  ex-  cfFeftibus  perspicue  colligi, 
cliam  in  Sacris  Litteris  aperte  insinuatur  . 

Hac  enim  nos  saepius  monent,  ut  a  rebus  istis, 
quas  sensus  noatros  percellunt ,  ad  Deum  omnium 
auftorea»  cognoscendum ,  veuerandumque  assurga- 
tnus ,".  Job  XI!,  j.  Interroga  jumenta ,  &  do- 
ceburit  te  ,  &  .olatiua  cceli ,  £  indicabunt  tibi, 
G£  narrabunt  pisces  maris .  Qitis  ignorat*  quocl 
omnia  hcec  manus  Domini  Jecerit?  P&alm.  XVIII. 
Cceli,  enarrant  gloridm  Dei ,  &  opera  manuum 
erjus  annunciat  Jirmamentwn  .  Psalm.  XCIX.  ita 
David  homines  alloquitur:  sciiote  ,  quoniam  Do- 
.?iinus  ipse  esi  Deus  :  ipse  Jecit  nos  £5*  non  i- 
•psi  nos  . 

12.  Disertius  autem  Sapientiae  XIII.  I.  dicitur, 
Vani  sunt  omnes  homines ,  in  quibus  non  subest 
scientia  Dei  ±  &  de  his ,  quce  videntur  bona  , 
non  poluerunt  intelligere  eum  ,  qui  est ;  nequeo- 
peribus  attendenies  agnoverunt ,  quis  esset  arti- 
fex  ....  a  magnitudine  enim  speciei ,  &  creatu- 
rce  cognoscibiiiter  poterit  Creator  horum  videri  . 
\c  denique  ,  nt  alia  loca  praeteream  ,  S.  Paulus 
Kom.  I.  ?o.  ait ,  invisibilia  ip\ius  (  Dei  )  a  crea- 
tura  mundi  per  ea  ,  quce  Jatla  sunt ,  intelle&a 
conspiciuntur ,  sempiterna  quoque  ejus  rirtus,  & 
divinitas ,  ita  ut  sint  inexcusabti.es  . 

i5.  Augustinus  L.  X.  Conjessionum  cap.  6. 
haec  Apostoli  verba  etiam  de  amore  ,  quo  Demn 
prcsequi  tenemur ,  merito  interpretatur  ,  quia  Dei 
<:ognitio  ad  ejusdem  Dei   amorem  nos  ducere  de- 


raliter  ;  sed  ad  hoc  opus  esse  Vei  contaffu  peculiari  . 
II.tc  Claudius  Berigardtis  in  prooemio  Circu/o  Pisani. 
Jlujtis  autem  sententiaa  patronum  dicitur  tuisse  Jac. 
Zabarellam ,  ilhislrem  illius  aevi  Philosophum  in  suo 
cpere  de  rebus  natnralibus  ,  Ridendus  autcin  potitis  , 
tjuam  coafutandus  *u  Voltairius  dutn  in  F.pist.  XXV. 
sur  les  pensees  de  M.  Paschal  temerarium  csse  dicit  , 
&  perniciosum  naturalibus  rationibus  ostendere,  Deitin 
«sse. 

(a)  Confer  Franc.  Sjlviuia  irt  I.  P.  S.  Thom*?  qtirest. 
2.  art.  2.  &  Gabriel.  Vasquezinth  in  eatndem  1.  P.  (jua?st. 
2.  dispitt.  20.  cap.  3.  In  quodain  etiam  libro  gallico, 
Citi  tititlus  Analysis  divinx  pravidenli* ,  ita  aperte  as- 
Seritnr  ifiiantumcuint/ue  clament  creatura  ,  Deum  esse  , 
suadentj  non  probant ,  &  probleinaticx  Uintwn  rationes 


DISSERTATIO  J.  CAP.  I. 

Dei  nulla 


bet .  Ccclum  ,  inquiebat  S.  Pater  ,  &  terra  ,  ^ 
omnia  ,  quce  i?i  eis  sunt ,  ecce  undique  rnihi  di- 
cunt ,  ut  te  amem  .  nec  cessant  omnibus  ,  ut  sint 
inexcusabiles . 

i4«  Haec  ,  atque  id  genus  alia  Scripturae  Sacras 
loca  eos  saltem  convincere  debent ,  qui  divinam 
revelationem  agnoscunt ,  negant  tamen  posse  ex 
creaturis  ostendi  ,  Deum  es9e  .  Sunt  qnidem  ali- 
qui  ,  qui  ea  Sacr.  litterarum  testimonia  non  de 
cognitione  demonstrativa  ,  scd  de  probabiii  tantum 
co!)je£tura  ,  qua  possumus  ad  aliquam  Dei  cogni- 
tionem  assurgere,  commode  explicari  posse,  arbi- 
trantur  (a)  ;  bona  tamen  ,  &  melior  Interpretum 
pars  de  certa ,  ac  demonstrativa  Dei  notitia  ea 
iuteliigit. 

i5.  Prob.  2.  ratione  S.  Thomae  I.  P.  quaest.  2* 
art.  *?..  Demonstratio  a  posleriori  ,  seu  ut  eam  ap- 
pcllat  Angelicus  post  Aristotelem  demonstratio  quia 
(  Wl  )  est ,  quando  ex  efre&u  ,  prius  cognito  , 
procedimus  ad  cognoscendam  existentiam  causae  : 
etFe&us  enim  sine  causa  existere  nequit .  Cum  i- 
taque  contemplainur  hoc  universum  ,  quod  a  Dei 
virtute  creatrice  dependet ,  estque  ipsius  effe&us  , 
faciie  ex  hac  contemplatione  ad  cognoscendam  e- 
xistentiam  primae  illius  causas  ,  nempe  Dei  ,  per- 
ve.iire  possuinus  . 

16.  Accedit  5.  unanimis  Sanftorum  Patrum  (3) 
ac  omuinm  pene  Theologorum  ,  paucissimis  dem- 
tis ,  r.onsensus  ,  quem  tantae  aucloritatis  esse  putat 
Melchior  Canus  L.  VIII.  de  locis  Theologicis 
cap.  4«  nt  sine  temeritatis  nota  conteiryii  non  pos- 
sit  (c)  . 

1 7.  Accedit  denique  &  Philosopliorum  sufFra- 
gium,  qui  invi<fiis  argumentis  Deum  esse  demon- 
strarunt  ;  &  si  qui  hoc  nostro  asvo  contra  sen- 
tiuut,  jam  communi  vocabulo  non  Philosophi  me- 
rito  nuncupaulur  . 

18.  Nostra  etiam  sententia  videtur  ad  pietatem 
non  parum  conferre,  ut  nempe  invisibilem  Deum 
per  visibilia  opera  miremur  ,  &  ....  etiam  illum 
invisibiliter  videre  cupiamus ,  quemadmodum  in- 
quit  S.  Augustinus  Traft.  XXIV.  ia  Joan.  1. 
Tom.  III. 

ex  enrnm  aspettu  sumi  possunt.  Qua*  sententia  omnino 
damnanda,   &  explodenda  est  . 

(£)  Vid.  Guill.  Estitts  in  L.  I.  Sententiarum  dist.  3. 
$.  3.  S.  Aug-tstintts  inter  ahos  hoc  s^pitis  commemo- 
ratj  nt  citm  Lib.  XV.  De  Trinitate  c.  4.  (  T.  VIII.  )  i- 
ta  ait :  nec/ue  enim  dicinorum  librornm  tantummodo  au~ 
Roritas  esse  Deum  prxdicat ,  sed  omnis  .  qux  nos  cir- 
cumstat ,  ad  qnOJH  nos  etiam  pertinemus  ,  universa  ipsa 
rerum  natura  proclamat,  habere  seprxstantissimum  condi- 
torem,  qui  nobis  mentem  rationemi/ne  naturalem  dedit  <&c. 

(c)  Non  desunt ,  qiti  scientife  contrariae  notam  h«e- 
reseos  inurant .  Videri  possunt  Bannez  in  I.  P.  Sarnfh 
Thoin.  qtifest.  2.  art.  2.  Sc  P.  Marinus  Marsenus  ia 
Quast-  t?  Comnwnt.  in  Gencsin  c.  1.  vers.   1.  4?« 


DETVIONSTARI  POTE5T ,  DEUM  ESSE  . 


19.  Objicies  1.  (  cum  Socino  in  Prceletl.  cap. 
2.  )  Kelicionis  r.nstrae  dogmata  non  rationibus 
monstrari,  sed  humiii  menlis  obsequio  credi  ,  & 
adorari  debeut  ;  atqui  primum  ,  ac  fundamentale 
Religionis  nostrae  dogma  est  credere  ,  Demn  esse  : 
ergo  &o.  Major  est  certa  praecipire  ad  mentem 
Thomistarnm  ,  qui  negant ,  posse  fnlem  cum  e- 
videntia  componi.  Minor  autem  prob.  I.  ex  I- 
postole  HcTbr.  XI.  6.  dicente:  Sine  fidet  imposs* 
bile  est  placere  Deo :  credere  enim  oportel  dc- 
cedentem  ad  Deum  ,  quia  est  .  Secundo  e:<  A- 
postolorum  symbolo ,  cujua  primus  articulus  est : 
Cre.lo  in  Deurn  Palrem  Creato>em  cceli ,  &  ler- 
rce  ;  atque  haec  fi  Jei  confessio  non  solum  a  rudi- 
bus  ,  sed  etiam  a  Theologis  exigitur  .  Tertio  ex 
S.  Atharusio  ,  qui  in  epist.  I.  ad  Serapionem  n. 
20.  Dhinitas  ,  inqnit ,  7ion  demonstratione  ra- 
tionurn  tra.litur ,  sed  fide ,  &  pia  cogitatione 
cum  religione.  Quarto  ex  S.  Augustino  ,  qni  , 
Lib.  XI.  de  Ciiitate  Dei ,  cap.  4.  tit.  VII.  Mnn- 
dum ,  inquit,  esse  conspicimus ,  Deum  esse  cre- 
dimus  .  Deimiin  ex  Clemente  Alexandiino,  qui  fre- 
quenter  in  libris  Stromatum  docet ,  Deum  esse  , 
fide  credi  oportere,  ratione  demonstrari  non  posse. 

20.  Resp.  S.  Thomas  I.  P.  q.  art.  2.  ad  I. 
Deum  ess?  ,  &  alia  ejusmodi ,  quce  per  ratio- 
nem  naturalem  nota  possunt  esse  de  Deo  ,  ut 
dicitur  Rom.  L,  non  esse  articulos  Jidei ,  sed 
proeambula  a.l  articulos ;  nempe  respettu  eoaum, 
qui  hortiin  demonstrationem  liabent .  ISih.il  tamen 
prokibet ,  subdit  Angelicus ,  illud  ,  quod  in  se  est 
demonurabile ,  &  scibile  ,  ab  aliquo  accipi ,  ut 
credibile  ,* qui  demonstrationem  non  capit . 

21.  Aposlolus  autem  Hebr.  XI.  loquitur  de  co- 
gnitfooe  Dei  ,  non  solum  prout  au&nr  est  natu- 
rae  ,  sed  etiam  ,  immo  multo  magis  prout  est  au- 
ttor  graliae  ,  &  largitor  gloriae  ,  quomodo  nonnisi 
per  revelationem  innotescit  .  Loquitur  enim  de  il- 
la  fide  salutari,  sine  qua  impossibile  est  placere 
Deo  ,  &  per  quam  veteres  Patriarehae  jiistificati , 
&  salvati  suntj  quae  certe  fides  est  supernatura- 
lis ,  &  liabet  pro  objetto  Deum  gratiac  &  gloriae 
largitorem  . 

22.  Idem  dicendum  est  de  primo  symboli  ar- 
ticulo  ,  ubi  statim  additur  :  Patrem  ,  quod  dtio- 
bus  modis  potest  intelligi  ,    videlicet  vel    respettu 

nostrum  ,  quibus  per  gratiam  datum  est  ,    ut.Jilii      „,„„., ;,.,,r.~...    -& -     — „— 

Dei  nominemur  ,  &  simus  (  epist.  I.  S.  Joann.  lil.      omni  errore  ,  &  quoad  fieri  potest,  perletta:  qua- 

J.  )  vel  ad  designandam  pnmam  santtissimas  J  n- 

uitatis  personain  ,     uude  postea    in  altero  symboli 

articulo  subditur  :  &  in  Jesum  Christum  Filium 

ejus  unicum  (  confer  Catechismum   Rom.  de  pri- 

ano  symboli  articulo  )  . 

20.  Idem  eliam  dicatur  de  S.  Athanasio  ,  quem 


pinspi-.m  certum  est  ibi  ag?re  de  Deo  ,  pront 
eomprertendit  Trinitatis  mysterium  .  Reprimit  e- 
niin  Pneumatomachorum  vitilitigmdi  pruriginem , 
qui  ,  ut  Spiritus  Santti  divinitatem  impugnarent , 
plures  vanasque  iu  medio  ponebaut  philosophicas 
cavillationes ;  quibus  proinde  merito  respondet  : 
Divinitas,  hoc  est  divinum  Trinitatis  mysterium, 
nan  demonstratione  &c.  Cacterum  S.  Aihanasius 
i.-,  eloquenti  illa  Oralione  contra  Grcecot  ex  crea- 
tu;is  plura  ,  &  fortisuma  argumenta  elicit  ,  ut  e- 
vincat ,   Deuin  esse  . 

24.  S.  Augustinus  non  videtur  ibi  snmere  fi- 
dem  ,  pront  opponitur  demonstrationi  ;  sed  prout 
opponitur  visioui  corporali  ,  qna  muudutn  oculi"» 
conspicimus ,  &  qua  certe  Deum  intueri  uon  pos- 
sumus.  Respettu  etiam  mullitudinis  hominum , 
qui  subtiles  demonstrationes  non  intelligunt  ,  ve- 
re  dici  potest ,  ab  iis  Deum  credi ,  non  autem 
viileri  . 

25.  Clemeus  demum  Alex.,  &  fortasse  nonnul- 
li  alii  dixerunt ,  Deinn  demonstrari  non  posse  , 
scilicet  deinonstratione  a  priori,  &  per  causam , 
quam  solam  veram  &  propriam  demonstrationem 
iiominabant  (n)  .  Unde  idem  Clemens  lib.  V.  Stro- 
maturn  scientiam  demonstrativam  definit,  quce  ex 
prioribus  constat ,  &  certioribus  :  &  postea  sub- 
dit:  nihil  est  autetn  ante  id ,  quo.l  ingeniturn 
est  .  Demonstratio  tamen  a  posteriori ,  &  ex  effe- 
ttibus  vera  demonstratio  est ,  nempe  talis  ,  quae 
firmissimam  in  nobis  pariat  certiUidinem  . 

26.  Iust.  I.  Apostolus  loqnens  de  Philosophis  , 
quos  naturali  rationis  lumine  Deum  cognovisse  nos 
dicimus,  inquit  Rom.  I.  19.  quod  notum  est  Dei, 
manijestum  est  in  illis  ;    Deus  enim  ilhs  mani- 

jestdvit :  non  aliunde  igitur ,  quam  ex  divina  re- 
velatione  in  Dei  cognilionem  venerunt .  Quamo- 
brem  etiam  S.  Prosper  in  epist.  ad  Demetriadem 
negat  ,  contemplationem  creatnrarum  quidquain 
prodesse  ad  cognoscendum  Deum  nisi  summus  , 
<C>  verus  agricola  (  nempe  Deus  )  potentiam  sui 
operis  adhibuerit  (b)  . 

27.  Resp.  ,  Haec  Scripturae  Sacras  ,  &  Santt. 
Patrum  ditta  esse  intelligenda  non  de  revelatione 
vera  ,  &  propria ,  qnasi  sine  illa  non  possimus 
certo  cognoscere  ,  Deum  esse  ,  sed  de  auxilio  ah- 
quo  divino ,  sine  quo  nihil  possumus  .  Vel  etiam 
nonnumqiiam    agitur  de    cognitione  Dei    |>ura  ab 

l- :  qua- 
lis  certe  sine  divinac  revelutionis  lumine  haberi 
non  potest  .  Hinc  veteres  Philosophi  eo  lumiue  de 
stituti,  quamvis  Deum  esse  certo  cognoverint , 
ejus  tamen  natura  admodnm  panca  cognoverunt , 
immo  in  maximos ,  turpissimosque  errores  ,   lapst 

23. 


de 


(a)  Aristoteies  LiJ).  I.  jinalitlcornm  posteriomm  cap. 
2-  necesse  est,  inifiiit ,  demanslralivam  scientiam  ex 
vens  esse  ,  Gr  primis ,    &  immediatis  t  1?  notioributj 


<2r   prlorilns  ,  &  cansis  conclnsionis  . 

(b)  Alia  bcript.  Sacrs  ,    Sanctor.  Patrmn   loca  aflert 
Estiua  in  Lih.  I.  S ententiamm  dist.  3.  $•  0. 
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28.  !i*!.  i.  S\  ita  res  se  habet,  melius  erit  ho- 
mtnis  iiliteiati  conditio  ,  qui  Deum  esse  fide  sa- 
pernaturali  credit ,  quam  Theologi  ,  aut  Philoso- 
phi  ,  qui  eum  demonstratione  cognoscit,  certitudo 
eniin  fidei  est  nuilto  nobilior  ,  &  longe  inajor  qua- 
libet  alia  certitudine  morali  .  Ulterins  magnum 
est  fidei  meritum  :  nullum  autem  scieutiae  « 

29.  Resp.  Id  non  consequi ;  neque  enim  putan- 
ihun  est ,  Theologo  ,  aut  Philosopho  deesse  certi- 
tndiuem  fidei  ,  qna  creditur ,  Denm  esse  «  Non 
habent  illi  quidein  fidem  ,  qu<e  cum  obscuritate 
conjuucta  est ,  habent  tamen  certitudiaem  fidei  , 
quas  non  pugnat  cum  certitudine  evidentiae  ,  sed 
illam  confirmat  r  Neque  etiam  carent  merito  fi,- 
dei ,  dummodo  ita  animo  sint  comparati  ,  ut  e- 
tiamsi  evidentia  demonstrationis  deesset,  iutelleclum 
tamen  captivarent  iu  obsequium  fidei  (a) .. 

30.  Obj.  secundo  .  Nufla  est  Deum  inter  ,  & 
creaturas  proportio :  Deus  enim  est  ens  necessa- 
rimn  ,  &  mfmitum  ,  creaturae  autem  suat  contiu- 
gentes ,  6c  fiuitae :  ergo  &c. 

5i.  Resp.  cum  S.  Thoma  I.  P.  quaest.  2.  art« 
2.  ad  3.  per  effeilus  non  proportionatos  causce 
non  posse  perjeclam  cognitionem  de  causa  ha- 
beri ,  sel  tatnen  ex  quocumque  effeBu  posse  ma~ 
nijeste  nobis  demonstrari ,  coMsar/i  esse :  &  sic 
ex  effeilibus  Dei  posse  dernonstrari  Deum  esse , 
licet  per  eos  non  perfetle  possimus  eum  cogno- 
scere  secundum  suam  essentiam  « 

52.  Inst.  primo «  Major  est  proportio  inter  An- 
gelum  ,  ochominem,  quam  Deum  inter  ,  &  crea- 
turas :  atqui  ex  quo  homines  existant ,  non  potest 
colligi  ,  esse  Angelos ;  ergo  etiam  &c. 

55.  Resp.  Inter  hoininem  ,  &  Angelos  esse-  ma- 
]orem  proportionem  ,  seu  sitnilitudinem  chatitatis: 
non  auiem  habitudinis  effectus  ad  causam  ,  quia 
Angeli  non  sunt  causae  hominum ,  sicuti  est  Deus 
causa  creaturarum  .  Hinc  fit ,  ut  ex  creaturis  pos- 
simus  evidenter  cognoscere,  Deum  esse  ,  quia  Deus 
est  iSlarnm  causa  effectrix. 

54.  Instit.  secundo  .  Non  possumus  ex  creatu- 
ris  cognoscere  natnram  Dei :  ergo  neque  existen- 
tiam  ipsius  Dei  ,  quas  unuin  ,  idemque  est  cum 
ejns  natura  . 

55.  Resp.  cum  S.  Thom.  Lib.  I.  contra  Gen- 
tVes  cap.  12.  non  posse  nos  ex  creaturis  assurge- 
re  ad  cognoscendum  illud  esse ,  quo  Deus  m  se- 
ipso  subsistit ;  quod  nobis  ,  quale  sit ,  ignotum 
est ,  sicut  ejus  natura  ;  posse  tamen  nos  cognosce- 


re  ,  Deum  esse ,  saltem  eo  modo  ,  quo  illum  e- 
xistere  rationibus  convincimur .  Deum  existere 
scimus  ;  quomodo  autem  existat  ,  tum  solum  co- 
gnoscemus ,  quando  videbimus  eum ,  sicuti  esl  (  1. 
epist.  S.  Joau.  III.  2.  )  .  Et  si  hoc  argumentum 
valeret ,  id  valeret  etiam  ,  ut  neqne  revelatione- 
Deum  esse  ,  coguosceremus  .  Neque  enim  revela- 
tio  satis  clare  nos  docet  ,  cujusmodi  sit  illud  Dei 
esse  ,  quqd  cum  ejus  natura  unum  idemque  est . 
Vide  etiam  S«  Thom.  quaest.  VII.  de  potentia, 
art.  3.  ad   1. 

56.  Inst.  tertio .  Creaturae ,  ut  existant ,  non  e- 
xiguut  causam  infinitam  ,  &  necessariam  ,  cujus- 
modi  est  Deus ,  sed  fiuitam  ,  &  contingentem:  er- 
go  &c« 

37.  Resp.  Creaturas  non  exigere  quidem  cau- 
sam  proximam ,  &  immediatam ,  quas  infiuita 
sit ,  &  necessaria  ;  exigere  tamen  ,  ut  prima  sui 
ipsarum  causa  sit  necessaria  ,  &  infiuita  ,  ut  in- 
fra  uberius  ostendetur  . 

58.  Obj,  tertio .  Deus  &  creaturae  sunt  duo  cor- 
relata ;  atqui  unum  correlatum  non  potest  demon- 
strari  per  aliud;  demonstratio  enim  est  progressua 
de  re  nota  ad  ignotam ;  relativa  autem  sunt  si- 
mul  tempore ,  &■  cognitione ,  ut  habet  philoso» 
phieuin  effatum  :  ergo  &c. 

59.  Resp.  Creaturas  reduplicative  ut  tales  ,  re- 
lationem  utique  involvere  ad  Deuin  creatorem;  eas 
proinde  ita  consideratas  non  posse  prius  cognosci  , 
qu:im  Deum  creatorem :  nihil  tainen  prohibet , 
quin  creaturas  consideremus  in  seipsis,  ut  res  con- 
tingentes ,  quae  cum  a  seipsis  esse  nou  possint , 
nos.  mauuducunt  ad  cognosceudam  primam  earum- 
dem  causam  ,  nempe  Deum  . 

4o.  Obj.  quarto «  Prima  veritas  non  demonstra- 
tur  ,  &  Aristoteles  ajebat  (  Lib.  II.  Phjsicorwn 
Cap.  i.  textu  6.  )  ,  ridiculum  esse  ,  naturam  vel- 
le  demonstrari;  atqui  Deus  est  prima  veritas :  er- 
go  &c. 

4i.  Resp.  Non  demonstrari  primas  veritates,  seu 
prima  scientiarum  principia  ,  quae  ex  se  ipsis  ni- 
rnis  evidenter  pateut ;  demonstrari  autem  posse  , 
Deum  esse  contra  eos,  qui  id  uegare  audent,  sai- 
tem  demonstratione  a  postericri .  Et  hoc  modo  e- 
tiam  naturam  demonstrari  posse ,  nou  dubito  ; 
quamvis  propter  nimiam  evidentiam  haec  demon- 
stratio  esset  supervacanea  . 

42.  Obj.  ultimo .  Vera  demonstratio  procedere 
debet  ex  praemissis  necessariis  ,  sed  nihil  eoruin  , 

quae 


(a)  S.  lliomas  2.  2..qua>st.  2.  art.  10.  Cam  homo  *, 
inijuit  j  habet  promplam  volantatem  ad  credcndnm  ,  di- 
iigit  veritatem  creditam  ,  Z?  super  ea  excogitat ,  Cr  am- 
plenttur ,  si  (juas  rationes  ad  hoc  invenire  potest ,  & 
cjuantum  ad  hoc  ratio  hntnana  non  excludit  meritum  fi- 
dei  ,  sed  est  signum  majoris  meriti .  Et  a<I  I.  explicans 
illud  S.  Gregorii  I\I.  Jides  non  hatet  meritum ,  cui  hu- 
mana  rutw  pr*Let  experimentum  ,    in<jiii{  ,  hoc  esse  in- 


telllgenthnn ,  r/uando  homo  non  hahet  volantatem  creden- 
di  ea  ,  oujc  snnt  fidei  ,  nisi  propter  rationem  induclam  . 
Quando  autem  homo  habet  voluntatem  credendi  ea  ,  qine 
sunt  fidei  ,  ex  sola  auiloritate  divina}  etiamsi  habeat 
rationem  demonstrativam  ad  alii/uid  eorum ,  pnta  ad 
hoc  ,  </iiod  est ,  Deum  esse  ,  non  propter  hoc  tollitnr  , 
vel  diminuitur  meritum  fidei  > 


OSTEND.  DEUM  ESSE  EX  REB.  CONTING. 


qnae  nostris  sensibns  objiciuntur,  est  necessariuui: 
ergo  &c. 

43.  Resp.  Res  luijiu  mundi  non  esse  quidem 
necessarias  necessitate  absoluta  ,  ita  ut  omniuo  re- 
pugnet ,  eas  non  esse  ;  habere  tainen  necessitatem 
saltem  hypotheticam ,  impossibile  est  enim  ut  si- 
niul  sint ,  &  non  sint ;  6t  lioc  surhcit ,  ut  possimus 
ex  iis  nos  ipsos  attollere  ad  coguosceuduui  primum 
earum  au&orem  ,  nempe  Deum  . 


C    A    P    U    T 


II. 


Deum  reipsa  existere  variis  argumentis  ostendi- 
tur  ,  &  primo  quia  res  omnes  hujus  universi 
contingentes  sunt ,  luculenter  demonsiratur  , 
esse  prceter  illas  aliud  ens  summe ,  &  omni- 
no  necessarium  ,  nempe  Dewn  injinitis  perje- 
clionibus  cumulatissimum  . 

44'  IJuo  in  demonstrationibus ,  quibus  ostendi- 
tur  contra  Atheos ,  Deum  esse  ,  vitia  sedulo  vitan- 
da  suut :  alterum  eorum  ,  qui  novas  ,  sed  minus 
firmas  ,  solidasque  ratioues  arferunt,  quae  non  im- 
merito  ab  aliis  repudiantur .  Dnm  enim  argumen- 
ta  nutant  ,  quibus  aliqua  veritas  innititur  ,  etiain 
veritas  ipsa  aliquibus  minus  peritis ,  vel  ejus  o- 
soribus  nutare  videtur  (a)  . 

45.  Alterum  vitium  adhuc  perniciosius  est  eo- 
rum,  qui  ut  novis  demonstrationibus  majorem  au- 
cloritatem  concilient ,  antiquas  aliorum  rationes 
vel  ipsa  vetustate  corroboratas  parvi  pendere,  im- 
mo  &  rejicere  audent .  Facile  enim  quisque  in- 
telligit,  quantum  ex  domesticis  istis  dissidiis  com- 
uuiues  hostes  lucreutur  (0)  , 


{a)  S.  Angttstinus  in  libro  de  duabus  animahns  con- 
tra  Manichxos  c.  g.  (  Tom.  VII.  )  de  se  ipso  iatetur  , 
ex  imperitia  Cliristianorum  ,  quibiiscum  disputabat , 
f Hisse  se  aliquando  in  stiis  erroribtts  confirmatum .  Un- 
de  merito  monet  Angelicus  in  Quodlibeto  III.  art.  ult. 
in  rebus  fidei  probandis  ab  infirmis  argumentis  esse  o- 
mnino  abstinendttm  .  Sed  ut  ad  rem  nostram  propins 
accedamus  ,  nemo  ignorat ,  qnas  turbas  inter  Theolo- 
gos  ,  &  Philosophos  excitaverit  illa  demonstratio  Car- 
thesii  ,  qua  Denm  esse  probat  ex  ipsa  entis  summe 
perfe&i  idea  ;  in  ea  enim  necessario  existentia  rehtcet. 
lllam  mttlto  antea  sibi  proposuerat  ,  &  reftttaverat  S. 
Tliomas  I.  P.  quaest.  2.  art.  1.  ad  2.  &  Lib.  I.  contra 
Gcntiles  c.  10.  &  11.  qnod  etiam  a  Leibnitio  obser- 
vatum  est  in  Aftis  Eruditortim  169,4.  mense  Novembri 
pag.  539.  Eamdem  postea  impugnarnnt  Garrendus  T. 
III.  Diu/uisitiojiujjunetaphysicarum  contra  Carthesii  me- 
ditationem  V.  dubit.  2.  Petrus  Daniel  Huetitis  in  Cen- 
sura  Philosophi*  Carthesian*  c.  4«  $•  8.  Lanr.  Moslie- 
mius  in  notis  ad  Systejna  hujns  universi  intellefluale 
Piad.  Ciidaorthi  ad  cap.  5.  seft.  1.  <$.  100.  Aliique  re- 
censiti  a  Jo.  Alb.  Fabricio  in  Delettu  argunientorum  , 
&  srllabo  Scriptoriun  de  veritate  Reiigiojiis  Christia- 
n<e  cap.  10.  Pr^cipne  autem  commemorandus  venit  Sam 
Werenfelsius  ,  Professor  Basileensis  ,  qui  cmn  peculia- 
rem  hac  de  re  edidisset  disputationem  ,  ejus  Opusculis 
Theologico-phiiohgieo-philosophicis    postea    in:s*rtam  > 


46.  His  igitur  declinatis  vitiis ,  ac  veterum  ve- 
stigiis  insistentes  ,  quatuor  argumentis  Deum  esse 
ostendemus ,  scilicet  priuio  ex  quo  res  omnes  iu 
lioc  uuindo  sint  contingentes ;  secundo  ex  motu  ; 
tertio  ex  mirabili  hujus  mundi  struftura  ;  postre- 
mo  ex  unanimi  hominum  conseusu  . 

Et  primum  quidem  argumentum  in  hoc  capite 
expendemus ,  reliqua  in  sequentibus .  Adsit  nobis 
propitius  Deus  ipse ,  ut  hanc  veritatem  ,  qua:  to- 
tius  Religionis  primum  caput  est  ac  fundameutum, 
plena  in  luce  collocemus  ,  &  ab  Alheoriun  cavil- 
lis  perspicue  viudicemus . 

PROPOSITIO 

Deum  esse ,   demonstratur  ex  omnium   rerum  , 
quce  in  mundo  sunt ,  contingentia . 

47.  Jtrob.  Adeo  certum  &  evidens  est ,  extitisse 
a  tota  aeternitate  aliquod  ens  increatum  ,  &  a 
se ,  intrinsece  ,  absolute  ,  &  omnino  necessa- 
rium  ,  ut  nemo  sanae  mentis  id  possit  inficiari  , 
aut  in  dubipm  revocare ;  atqui  hoc  ens  ceternum , 
increatum  ,  a  se  ,  nihil  eorum  est ,  aut  esse  po- 
test ,  quae  in  hac  rerum  universitate  continentur : 
esse  igitur  debet  aliud  quidpiam  a  tota  hac  re- 
rum  massa  diversum  ,  uempe  princeps  illa  ,  at- 
que  infinila  omnium  causa  ,  quam  Deum  nomi- 
namus  . 

48.  Major  propositio  probatione  non  indiget  , 
sed  declaratione  .  Dicitur  primo  ,  aliquod  ens  a 
tota  ceternitate  fuisse  :  quia  si  nihil  omnino  ali- 
quando  fuisset ,  etiam  modo  nihil  esset  :  quoniam 
ex  nihilo  ,  &  a  nihilo  uiliil  prorsus  nasci ,  &  ef> 

fi- 

gravem  habnit  cum  Swicero  Professore  Tigurino  aLqne 
etiam  cum  Jaquelotio  concertationem  .  Cartliesii  partes 
defendendas  qnoque  suscepernnt  Ant.  le  Grand.  Inslit. 
Philosoph.  Quaest.  n.art.  3.  Herm.  Alexand.  Rovehus 
de  religione  naturali  ,  aliique  non  panci  .  C^teris  de  no- 
vo  inventas  rationes  contra  Atlieos  ,  ufpote  mintts  ce- 
lebres ,  commemorare  oper«  pretinm  non  est . 

(b)  Nic.  L' Herminier  coininuniter  reprclienditur,  quod 
in  Tratt.  de  Deo  quatuor  demonstrationes ,  quibus  S. 
Thomas  I.  P.  quaest.  2.  art.  3.  Deum  esse  evincit ,  nul- 
lins  roboris  esse  contenderit  ,  qua»  tamen  om;iinm  fere 
Theologomm  calcnlos  promerit.-e  fnernnt .  Etiam  Cliri- 
stianus  Wolfius  in  Ratione  Prjleftionuin  in  lifatth.  & 
Phil.  Univers.  Edition.  sec.  Hahe  IVIagdeb.  »745.  in  8. 
cap.  3.  sed.  2.  nonnisi  illud  argtimenttim ,  qnod  ex  re- 
bus  contingentibus  depromitur ,  elEcax  esse  pntavit, 
in  ca?teris  omnibns  aliqtiod  vitium  sibi  adinvenisse  vi- 
sus  est  ,•  qtta  etiam  de  causa  vapnlavtt  ab  infensissimo 
ejns  hoste  Joach.  Langio  in  modesta  disauisilione  nnvl 
philosaphi*  systematis  de  Deo ,  jniindo  ,  Cr  hotnine  &c- 
tum  passim  in  Causa  Dei ,  &  Reltgionis  nataralis  adr. 
Atheisjjiiwi .  Missos  facio  nonnullos  alios  minornm  gen- 
tiitm  Tlieologos,  ac  Philosoplios,  qui  veteribus  firtnissimis 
duiionstrationibns  novas  stias  ,  minusque  solidas  stib- 
stituentes  ,  Atheis  gloriandi  ansam  praebuerunt,  quasi 
inviliis  argumentis  impugnari  nec/ueant  • 
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fici  potest  (a)  .  Dicitur  secundo  ,  hoc  ens  ,  quotl 
a  tota  aeternitate  existit ,  debere  esse  incre.itum  , 
&  a  se ,  seu  a  nulla  causa  produitum;  quando- 
quidem  si  ab  aliqua  alia  causa  processisset ,  ali- 
quando  non  esset :  non  igitur  aeternum  .  Ultenus 
vel  illa  hujus  entis  causa  ,  esset  increata  ,  &  a 
se,  vel  non:  si  primum  ,  existit  igitur  a  tota  ae- 
ternitate  aliquod  ens  increatum ,  &  a  se  :  si  se- 
cundum  ,  esset  progrediendum^  in  infinittim  ,  ita 
ut  singula;  res  in  hac  serie  infinita  aliquam  cau- 
sam  h3aberent,  omnes  autem  simul  sumptae  nul- 
las  prorsus:  quod  si  bene  perpendatur ,  mauife- 
stam  involvit  repuguantiam  ,  quod  infra  uberius 
ostendetur.  Dicitur  denique  hoc  ens  absolute ,  in- 
trinsece  ,  &  omnino  necessarium  ;  si  enim  dica- 
tur  esse  coalingens,  potuit  esse,  &  non  esse,  at- 
que  ad  utrumlibet  erat  indifferens  (  ita  enim 
communiter  accipitur  ,  &  definUur  ens  contin- 
gens  )  :  ab  alia  igitur  causa  debuit  deterrainari  , 
ut  esset .  Confer  S.  Thomam  Lib.  II.  contra 
Gentiles  cap.   io. 

49.  Probanda  itaque  non  superest  nisi  proposi- 
tio  minor  primi  syllogismi ,  qijae  sola  ab  Atheis 
negari  potest .  Id  dicimus  absolute  ,  intrinsece  , 
&  omnino  necessarium  ,  quod  tale  est ,  ut  ejus 
oppositum  ne  fiugi  quidem  possit  ;  sic  ex  gr.  tri- 
an^ulr.m  tribus  liueis  ,  totidemque  angulis  neces- 
sario  constare  dicimus ,  quia  oppositnm  ne  in  co- 
qitationem  quidem  cadit  ;  ac  vero  nihil  eorum  , 
cjuas  in  hac  rerum  untversitate  reperiuntnr,  est 
hujusmodi.  Etenim  hsec  absoluta  existendi  neces- 
sitas  vei  toti  mundo  tribuitur ,  vel  materiae  ,  ex 
qua  mundus  constat ;  neutri  autem  convenire,  fa- 
cile  ostenditur  . 

50.  Ex  mundo  quidem  non  convenire  ,  vel  ex 
eo  solo  liquet ,  quod  mundus  nihil  est  aliud  , 
quam  tota  sis^gulorum  entium  complexio :  at  ve- 
10  plurirna  hujus  mundi  entia  mutabilia  esse  , 
«jorruptioni ,  generationique  obnoxia  ,  res  est  longe 
raanifestissima  ,  &  quotidiana  experieutia  nobis 
comprobata  .  Immanes  etiam  fa&as  esse  hujus  ter- 
raquei  globi  variationes }  &  ex  historiis  discimus , 


(u)  S.  Thomas  1.  P.  rrusst.  2.  art.  5.  Si  omnia  ,  in- 
tpiit ,  sunt  possibilia  non  esse  ,  aliauando  r.ihil  fuit  in 
relus  .  Secl  si  hoc  est  verum  ,  etiam  nunc  nihil  esset : 
quia  i/uod  non  est ,  non  incipit  esse  ,  nisi  per  aliquid  , 
<p:od  est  .  Si  igitur  nihil  fuit  ens ,  impossihile  fuit 
quod  alii/uid  inciperet  esse  ,  O"  sic  modo  nihil  esset  , 
(juod  patet  esse  falsum  .  INec  cnnlroversia  curn  Atheis 
est,  aut  esse  potcst ,  an  aliouid  a  tota  <Tternitate  ex- 
titerit  ,  sed  an  hoc  ,  quod  dicimirs  semper  fuisse  ,  sit 
illud  t-ns  perfe&issunuin  ,  <p:od  Deum  norninarnus. 

(£)  ln  Anti  Lncretio   Lib.   Ii[.   v.    157. 

....   Hjec  atomus  ,  qux  nunc  mihi   juneittir  ,  esse 
fTf.   sine  me  poterat ,  poteram  sic  esse  sine  illa  • 
Quod  si  unam  e  rerum  natara  expungere  possim  , 
F.xpungam  geminas ,  expungam  quatuor  ,  ornnis 
Dcniane .  Navu/ue  omncs  nihil  exceilentius  in  se , 


&  ostracea  altissimorum  montium  visceribus  re- 
perta  ,  atque  integrac  ,  magnacque  civitates  terras 
hiatibus  oiim  absorptae  ,  post  autem  detetflac  lu- 
culenter  ostendunt :  unde  faoile  concipimus ,  etiam 
totatn  mundi  faciein  posse  mutari  ,  &  susdeque 
verti  ,  quiu  ullum  inde  sequatur  absurdum  ;  ad- 
eoque  numdum  coutiugentein  esse  ,  non  necessa- 
rium  .  Addo  ,  multis  argumeutis  nobis  suaderi  , 
mnudum  huuc  non  solum  aelemum  non  esse  ,  sed 
nec  aduiodum  multa  saecula  numerare  ;  qua  de 
re  loco  oppoituniori  redibit  senuo. 

5i.  Multo  atttein  minus  haec  existendi  necessL* 
tss  nudas  materiae  ,  ex  qua  muudiis  conflatus  est, 
tribui  potest .  Nam  priuio  nulla  in  idea  materiae 
relucet  existendi  necessita?,  &  tam  facile  imagi- 
nari  possumus  materiam  non  exislere ,  sicuti  ima- 
gtnamur,  mundum  in  antiquum  chaos,  vel  in  ni- 
hilum  redigi  .  1'raeterea  ,  ut  re6r>  coliigit  Cardina- 
lis  de  Polignac,  non  repugnat  unam  partein  ina- 
terias  seorsum  acceptam  non  existere :  ergo  etiam 
11  on  repugnabit ,  alias  successive  ,  atque  alias  par- 
tes  ,  ac  deinum  totam  materiae  massain,  ttt  ut  im- 
manem  destrui ;  quandoquidem  nulla  major  exi- 
stendi  necessitas  apparet  in  tota  materiae  massa  , 
quam  in  partibus  (J>)  .  Tertio  ens  absolule ,  & 
omnino  necessarium  ,  quod  a  seipso  existit,  omni 
debet  esse  perfeftionum  genere  cumulatum  ,  & 
undequaque  infinitum  .  Ut  enim  S.  Thomas  I.  P. 
qu.  4«  art.  1.  profunde  observat ,  cum  Deus  sit 
ipsum  esse  per  se  subsislens  ,  oportet  ,  quod  to~ 
tam  perftHionem  essendi  in  se  contineat  .  Quis 
enim  huic  enti  limites ,  aut  niodum  imponere 
potest?  Quisdefinire ,  ut  certos  habeat  perfeftio- 
num  numeros  ,  plures  majoresque  non  habeat  , 
cuin  a  nulla  omnino  causa  dependeat,  ut  existat? 
At  vero  ridiculum  plane  esset ,  atque  omnino  in- 
sanum  ,  materiam  dicere  omui  possibili  perfeftio- 
num  genere  donatam  ,  cum  potius  ens  sit  infor- 
me,  homogeneum,  iners,  passivum  ,  omnique  per- 
feftione  carens  .  Ulterius  qtiis  ignorat ,  materiam 
esse  perpetuis  mutationibus  obnoxiam?  Quae  certe 
nuitatio  in  ens  perfe&issimum  non  cadit  (c) . 

52. 

A'aturam  ,  quod  speffat ,  halent ,  quam  pavsula  quidc/uid 
Ac-  simplex  atomus  revera  possidet  omnes  . 
Wulla  igitnr  p«r  se ,  si  per  se  non  fuit  una  . 

(c)  Isaac  Beauso])rius  in  Histoire  critiyue  des  dog* 
mes  ds  Manichee  P.  II.  lib.  3.  ch.  n.  L.  vult  ,  nt  cre- 
datnus  ,  veteres  Ecclesiae  Patres,  uno  excepto  Dionjsio 
Alexandrino,  hanc  omnium  perledionuin  cum  ente  ne- 
Cfssario  &  per  se  subsistente  connexionem  ignorasse. 
Setl  se  in  operib;is  Sanft.  Patrnm  peregrinum  ost«;nfIit. 
Hanc  enitn  connexionem  ([namplurimi  eorum  agnove- 
r.int.  Dionvsiu^  vnlgo  Areonagita  in  c.  i3.  de  dioinis 
nominibus  hanc  aflert  rationem  ,  cur  Deus  snmrne  per- 
re&us  sitj  qni.i  seipso  perfeftus  ,  &  per  se  a  seipso  u- 
nifurmiter  definitur  .  S.  Justinus  in  Dialogo  cum  Thry~ 
phone  num.  5.  soius  Deus  est ,  intpiit,  qui  nec  geniius 
sit3  nec  correptiom  olnoxius  ,  ac  propterea  Dens  est  ... 
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52.  Neque  huic  invi&ae  rationi  obest ,  essentias 
rerum  esse  omnino ,  Cir  absolute  necessarias,  quiu 
tamen  iitde  sequatur  eas  esse  oinni  [jerfeetione  rio- 
natas  .  Non  inquain  id  obest .  Neque  enim  essen- 
tias  rerum  sunt  suum  esse,  vel  a  seipsis  existunt; 
ut  proinde  nihil  de  perfetlione  essendi  poasit  eis 
deficeTe.  Sed  pendent  a  causa  prima  ,  neinpe  Deo, 
ut  existant ,  a  quo  proinde  potuit  ,  ck  debuit  ea- 
rum  perfectio  certis  limitibus  determinari .  Uno 
verbo  essentiae  rerum  sunt  necessariae  quantnm  ad 
rnternuin  attributorum  nexum  ,  qui  destrui  non 
potest ,  nist  snblatis  ipsis  essentiis  ;  non  auteni 
quantum  ad  existentiam  ,  quam  non  habent  a  se  , 
neque  a  se  liabere  potuerunt  .  Ens  autem  a  se  e- 
xisteiis  totam  perfeclionem  essendi  in  se  conti- 
net ,•  adeoque  &c. 

55.  Dices  .  Haec  alicujus  entis  necessitas  potest 
inveniri  in  natura  rernm  coutiagentium  sumpta 
indeterminate  ;  licet  enim  singulae  res  sint  con- 
tin^entes ,  si  determinate  sumantur ;  possunt  ta- 
men  esse  necessariae  ,  si  indeterminate  accipian- 
tur.  Sic  dicere  possumus,  neque  oculum  dextrum , 
neque  sinistrnm  esse  determinate  necessarium  ad 
videndnin  ;  inde  tamen  non  consequitur  ,  neutrum  o- 
tulum  indetenninate  esse  ad  videnJum  necessarium. 

54«  Resp.  Id  verum  esse  de  rebus ,  quas  tantum 
hypothetize  sunt  necessariae  ,  ut  apparet  ia  aliato 
eculorum  exemplo  ,  qui  non  suut  absolute  ,  &  o- 
mnino  in  se  necessarii  ,  sed  solum  in  hypothesi 
ad  videudum  .  Longe  vero  aliter  est  philosoplian- 
dum  de  rebus  ,  quae  statuuntur  in  se  omnino  & 
absolute  necessarioe ,  qua  necessitate  debuit  ali- 
quod  ens  a  tota  aeternitate  a  seipso  existere  ,  ut  o- 
steusnm  est  . 

55.  Ob|.  priino.  In  nostra  demonstratione  pro- 
batur,  hoc  universum  esse  contingens  ,  quia  siu- 
gulae  ejns  partes  sunt  contingentes  ;  atqui  vitiosa 
est  indu&io  a  partibus  ad  totum  ;  seu  ut  loquun- 
tur  Logici:  a  sensu  distributivo  ad  colleclivum  : 
queuiadmoium  vitiose  quis  ita  ratiociuaretur  :  qui- 

Hoc  ipsutn  cansa  est  ,  cur  anifnx  &  moriantur  ,  &  ptt- 
niantur ;  nam  si  ingenit<e  essent ,  nec  peccarent ,  nec 
rurswn  feroces  Cj7"c  id  est  niillain  omnino  iioperfectio- 
;nem  hafoerent.  Tertullianns  atitern  in  libro  contra  l<er- 
mogenem  eos  ,  qni  materiam  increatam  ,  actern  un'[ue 
fingehant ,  inde  prascipne  refellit  ,  quocl  sequeretnr  ,  tn  1- 
terhtn  parem  etsB  Deo  ,  &  inter  alia  ha»c  atldit  c.  28. 
Certe  imperfeclmn  non  pote<t  esse ,  rtisi  c/uod  faclnni 
est ...  ergo  materia  j  i/nx  facla  non  erat ,  ih  lotnm  im- 
perfecla  esse  non  potnit .  Theophilus  Antioclienns  Lil>ro 
II.  ad  Anthnliciun  n.  4-  probat  ,  in  tteriam  ,  si  ingenita 
est  ,  liituritn  immntabileni  ,  &  Deo  aetpialem  .  Quem- 
admodam  Deas  ,  inqtiit  ,  t/uatenns  ingenitus  ,  e'iam  im- 
matabili»  est,  ita  &  materia  si  esset  ingenita  ,' imihu- 
taMlis  t/uoque  ,  ©"  Deo  xt/ualis  foret.  Quod  eniin  geni- 
Xumest,  oerti  ,  &  mutari  potest :  ingenitum  auteiit  nrc 
verti  potest  y  nrc  mntari .  Methodins  etiam  apud  S.  E- 
piphaoinin  Heresi  LXV.  Quod  tiatiqaath  prodaflupt  est, 
tnquit  j  huic  inesse  hac  omnia  necesse  est .  Deni<fue  , 
at  plures  alios  oinitt.ini  ,  Laftantius  Lih.  11.  dnnnarum 
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libet  miles  non  est  exercitus  :  ergo  nst  tota  tnili 
tum  multitudo  nort  est  exercitus  .  Ex  quo  igitui 
singulse    mundi    partes  sint    contingentes  ,     colligi 
non  potest,  totuin  hoc  universum  esse  coiitiugens. 

56.  Kesp.  Vitiosam  esse  inductionem  a  pavtibus 
ad  totum  ,  seu  a  particularibus  ad  universale  ii> 
praedicatis  accidentaUbus  ,  maxime  vero  quanti- 
tatis  ,  ubi  attributuin  crescit  muitipUcatis  subje- 
ctis  ;  iion  autem  in  praedioatis  essentialibus ,  quac 
ad  ipsam  rei  naturam  spectant,  &  ita  siugulis  in- 
dividuis  conveniunt  ,  ut  ab  iis  nec  tunc  separari 
possint,  quando  in  unam  veluti  massam  coeunt , 
totamque  colle&ioiiem  coinponunt .  Collcctio  eiiim 
oinnium  partium  in  unum  earumdem  naturam  non. 
tollit,  aut  inutat.-  Jain  vero  bene  perpensa  cujus- 
libet  rei  in  hoc  iiniverso  natura  ,  illam  videmus 
contingenter  existere  ,  ita  ut  a  seipsa  neque  exti- 
terit  ,  neque  existere  potuerit  ,  nec  iLlius  destru- 
ftio  repugnat :  quidni  ergo  etiam  cotlti«gens  dicatur 
totum  hoc  uuiversum  ,  quod  niiiH  est  aliud  ,  quam 
iinmanis  contingentium   individuorum  collectio  ? 

5y.  Inst.  Ktiaiu  ia  pracdicatis  essentiahbus  vi- 
tiosa  es*t  inductio  a  particularibus  ad  universale  ; 
nam  quamvis  ha^c,  aut  illa  determinata  extensio, 
vel  figura  ,  sit  corpori  contingens ,  &  possit  ab  eo 
auferri  ,  non  tainon  inde  fit  ,  oninem  omnino  ex- 
tensionem,  aut  figuram  esse  conlklgentew  ,  tit  pr>3- 
sit  corpus  sine  extensione  ,  aut  figura  existere:  er- 
go  similiter  ,  quamqaam  concedatur  ,  siagula  en- 
tia  hujus  mtindi  esse  coiitingentia  ,  noo  inde  se- 
quitur  ,  etiam  esse  coutingenteun  totain  eutiuin 
coliectionem  . 

5S.  Resp.  neg.  conscq.  quia  extensio,  seu  quan* 
titas  dimei:siva3  quam  figura  consequitur,  quam- 
quam  non  est  attnbutum  corporis  essentiale  ,  est 
tamen  nt  loquitur  S.  Jhomas  III.  P.  quarcst.  77. 
art.  1.  prima  dispositio  materia:,  ac  proinde  na- 
turaliter  nequit  a  corpore  separari  (^i) .  Determi- 
nata  autem  dimensio  ,  aut  certa  figura  corjiori  est 
Oinnino    accidentalis ,    ac    proinde  a  corpore   tolli 

pot- 

ihstittitionmii  c.  9.  Deus  ,  in<juit  ,  ex  seipso  tit ...  <T 
id-o  talis  est  ,  ttualem  se  esse  cofriit ,  impassi/nlis  ,  iin- 
mutabilis  ,  incorruptus  ,  leatus  ,  ttternus .  Addi  potest 
eliani  Procopins  fJ.u^ns  Scnptor  »c.  VI.  qai  in  suis 
Comment.  in  Oftacuchum  [>.  8-  inde  proh.-st,  coelnm  noit 
esse  «"ternnui)  '/uia  xternum  qniddam  incorporeuin  est  , 
&  forma  carens  :  prxterea  nec  compdsitnrn  est ,  n>  :  cir- 
cumscriptf.m .  Et  sane  mirahile  esset  ,  iil  non  vidisse 
arttiq-io;  Patres,  mio<l  vel  ipso  B.rlio  teste  per  se  oh- 
viiitn  est ,  &  evidt-ntissimmn  .  In  diclior..  attrc.  Epicurt 
reiYi   illustravit  . 

(a)  Dixi  r.atnraliter  ;  nam  absofn'e  posse  a  Deo  ,  cor- 
pus  Stl  S  dimenJnne  locali  ,  &  ligura  privari  ,  ostenfli* 
ti*.r  eXetnplo  Corporis  Cliristi  in  Sacramento  altaris , 
rfnanvjii.im  ,  nt  profunde  docet  S-  Thomas  III.  P.  qu..\ 
75.  art.  4-  etintn  quantitas  dimensiva  Corpcris  Ghri9t| 
tota  est  in  hoc  Sacramento  ,  non  qnidetn  ,  ^.r  cj  Sacra- 
menti  ,  se<l  ratione  realis  cancomitanti4  ;  cx  vi  ennt. 
Sacralnenti  nonnisi  suhstantii  Corporis  Chritti  e.cl  '» 
hoc  Sacraoieato . 
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potest..  Quemadmodum  igitur  ita  possimus  re&e 
colligere;  quoelibel  determinata  extensio ,  aut  fi- 
gura  a  corpore  tollipotest:  ergo  nul'a  certa  di- 
mensio,  aut  certa  Jigura  est  corpori  essentialis: 
ita  possumus  etiam  similiter  dicere  ;  nulla  hujus 
universi  pars  est  necessaria:  ergo  nec  totum  u- 
niversum  est  7iecessarium  . 

59.  Inst.  secundo  .  Praedicatum  essentiale  iti- 
trinsecum  cujuslibet  entis  compositi  est  posse  cor- 
ruinpi  ,  atqui  tamen  concludi  non  potest  ,  totam 
simul  entium  compositorum  collefHonem  posse  cor- 
rumpi  ,  nam  totidem  alia  entia  illico  generarentur, 
quia  corruptio  unius  est  generatio  altenus ,  ut 
loquuntur  Philosophi :  ergo  etiam  m  praedioatis 
essentialibus&c.  Itein  in  ratione  essenliali  singulo- 
rum  possiJjilium  e^t ,  nt  creari  a  Deo  possint  ,  nec 
tamen  inde  efiicitttr,  totam  simul  entium  possibilium 
multitudinem  ,  quse  est  infinita  ,  creari  posse:  ergo 
etiam  in  praedicatis  essentiahbus  vitiosa  est  argu- 
meutatio  a  sensu  distnbutivo  ad  colletlivum. 

60.  Hesp.  primae  difficultati ,  eamdem  prorsus 
esse  ratiouem  corruptionis  omnium  entium  com- 
positorum  distributive ,  ac  colletlive .  Sicut  enim 
uullum  singulare  ens  corrumpi  potest ,  quin  aliud 
inde  generetur ,  ita  omuium  colledtio  corrumpi 
non  potest ,  quin  nova  aliarum  formarum  colle- 
elio  iude  exsurgat.  Caeterum  nulJa  est  repugnan- 
tia ,  ut  omnia  simul  entia  composita  neduni  cor- 
rwmpantur  ,  sed  in  nihilum  plane  redigantur  ea  di- 
vina  omnipotentia,  qua  olim  ex  nihilo  extra&a  sunt . 

61.  Respondeo  secundae  difficultati  ,  non  posse 
totam  possibilium  colleftionem  a  Deo  simul  crea- 
ri  ob  aliquas  rationes  extrinsecas ,  potissimum  au- 
tem  ,  quia  liaec  possibilium  colle&io  est  iufinita: 
nnde  si  produceretur,  existeret  actu  numerus  entium 
infinitus,  quod  fieri  non  posse  philosophi  docent  (a)  . 

62.  Objicies  secundo .  INon  repugnat  ,  mundum 
ab  aeterno  fm\se;  at  vero  in  hac  Jiypotliesi  non 
«porteret  devenire  ad  aliquod  primum  ens  neces- 
sarium  ,  &  increatum  ,  sed  una  res  esset  ab  alia  , 
&  haec  rursus  ab  alia  ,  quin  ad  primam  causam 
nnquam  perveniretur  :  ergo  &c.  Prob.  major  ,  pri- 
mo ,  quia  bene  multi  philosophi  ,  mundum  ab 
setemo  fuisse  dixerunt  (b):   id  autem  iis  in  meu- 


tem  nunquam  venisset  ,  si  mundi  aeternitas  repu- 
guaiet ,  Secundo  ad  probaudam  mundi  aelernita- 
tetn  non  pauca  ,  nec  infirma  atrVruntur  arguinen- 
ta  ,  quae  saltem  evincunt,  nuiuditni  potuisse  ab 
aeterno  esse  (c)  .  Tertio .  Vtulto  plttres  stint,  qui 
ntundi  aeternitatem  possibilem  psse  creduut  .  Im- 
mo  S.  Thomas  I.  P.  quaest.  46.  art.  2.  'probat  , 
esse  articulum  fidei ,  non  auieni  dcmonstrabile  , 
vel  scibile,  quod  mundus  incoeperit  aliquando  es- 
se  ;  &  Lib.  JI.  contra  Geniiles  cap.  58.  data  o- 
pera  respondet  iliorum  rationibus  qui  untndum 
uon  esse  asternum  conantur  ostendere  . 

03.  Resp.  Dist.  maj.  Non  repugnat  mundum 
ab  aeterno  fuisso  increatum ,  &  a  se,  nego  ;  crea- 
tum  tamen  ab  omnipotenti  Deo ,  omitio .  Ut  ex 
S.  August.  (  Lib.  XI.  de  Civitate  Dei  cap.  4-  S. 
Thomas  observat  I.  P.  quaest.  46.  art.  2.  ad  1.  ) 
Philosophorum  ponentium  celernitatem  mundi 
duplex  fuit  opinio .  Quidatn  enim  posuerunt , 
quod  substantia  mundi  non  sit  a  Deo  ;  &•  ho- 
rum  est  intollerabilis  error  ,  C3>*  ideo  ex  necessi- 
tate_  refellitur .  Quidam  autem  sic  posuerunt  mun- 
dum  cetemum  ,  quod  tamen  mundum  a  Deo 
factum  dixerunt ;  non  enim  mundum  temporis 
volunt  habere  ,  sed  suce  creationis  initiwn  ,  u£ 
quodam  modo  vix  intelligibili  sil  factus  .  Id  au- 
tem  quomodo  intelligam ,  innuerunt  ,  ut  idem 
dicit  S.  Augustinus  (  Lib,  X.  de  Civit.  Dei  cap. 
5i.  )  Sicut  enirn ,  inquiunt  ,  si  pes  ex  cetemita- 
te  semper  fuisset  in  pulvere  ,  semper  subesset  ve- 
stigium  quod  a  calcante  Jactum  nemo  dubita- 
ret ,  sic  &  mundus  semper  fuit ,  semper  exi- 
stente  ,  qui  fecit  (d)  . 

64>  Quamquatn  non  desunt,  qui  hujus  mun* 
di  asternitatem  prorsus  impossibilem  putant  ,  Et 
ipse  S.  Tliomas  non  omnino  improbat  eos ,  qui 
dicunt  non  potuisse  ab  asterno  liomines  creari  .  I. 
P.  quaest.  46.  art.  2.  ad  8.  Unde  etiam  Card.  Ca- 
jetauus  monet  ibidem  ,  coucedendum  non  esse , 
potuisse  mundum  esse  aeteruum  quantum  ad  ge- 
nerationes  humanas ;  quae  si  ponantur  aeternae  ,  & 
infinitae ,  necessum  erit ,  infinitum  iu  actu  pone- 
re  .  Sed  de  mundi  astemitate  disseretur  suo  loco  , 

65.  Inst.   Philosophi    bene   multi    deinonstrant , 

it> 


{a)  S.  Thomas  I.  P.  quaest.  7.  art.  4-  probat  im- 
jaossibile  esse  infinitum  in  rt-bus  secunilinn  multitudi- 
nem  j  ipia  omnem  multitudinem  oportet  esse  in  alii/ua 
specie  muhitudinis :  species  autent  multitudinis  sunt 
secundum  species  numerorum  :  nulla  autem  species  nu- 
meri  est  infinita  ,  quia  quilibet  numerus  est  multitudo 
mcnsurata  per  unum  .  Unde  impossibile  est  >  esse  mul- 
titudinem  infinitam  aclu,  sioe  per  st ,  sive  per  acci- 
dens  .  .  .  Sed  esse  miUtitudinem  infinitam  in  potentia 
possibde  est ,  c/uia  o-tgmentum  multitadinis  consc<pji~ 
tur  dwisionem  magnitudims  .  Quanto  enim  plus  a/u/iud 
difiditur ,  tanto  plura  secnnclum  numernm  resultant . 
Unde  sicut  infinitum  invenitur  in  potentia  in  divisio- 
ne  continui  ,   t/uia  prcceditur    ad  materiam ,    tit   supra 


ostensmn   est  (  art.    praeced.  )  ,    eadem   ralione    etiam 
invenitnr  in  potentia  in  additione  multitudinis  . 

(b)  ld  ostendit  Mosliernius  in  Diss.  de  Creatione  ex 
nihilo  apud  Rad.  Cudworthum  Tom.  ii.  System.  in- 
tellectualis  htijus  universi  ad  sect.  2.   cap. 

(c)  Vide  apud  S.  Tliomam  Lib.  II.  Contra  Gentiles 
c.  32.  &  seq.  tutn  apud  Bened.  Pereitium  Lib.  XV. 
De  communibus  principiis  . 

(d)  Macrobius  Libro  II.  cle  Somnio  Scipionis  cap. 
10.  Mundum  quiclem  ,  inquit ,  fuisse  semper ,  Philoso- 
phia  auctor  est ,  conditore  i/uidem  Deo  ,  sed  non  ex 
tempore.  ConMiIe  Petr.  Dan.  Huetium  in  Lib.  II.  Qturst. 
alnetanarnm  c  5.  &  Sam.  Clarkiuin  de  V  existence  de 
Dieu  T.  1.  c.  4. 
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iii  divi9i'one  continui  progress  un  fieri  in  iufini- 
tum ,  ita  ut  nunquam  perveniatur  ad  partem , 
quac  sit  omnium  prima  ,  vel  ultima  :  ergo  sinii- 
Jiter  non  repugnabit  progressus  in  irjiinituin  in  re- 
bus  hujus  mundi,  ut  uaa  eX  alia  procedat ,  & 
ni'!la  inveniatur  priina  oinnium  causa  , 

66.  Hesp,  neg,  couseq,  Partes  eniin  in  con'i~ 
nuo  non  sunt  inter  se  collig  itar»  ,  ul  una  ex  alte- 
ra  tamquam  a  causa  sua  peitdeat ,  ac  uua  sin* 
altera  esse  nequeat  .  Coutra  sese  babesjt  res  hujtis 
universi  ;  cum  eniin  sint  contingentes  ,  aliqnam 
sui  catmm  exposcunt ,'  oportet  igitur  ,  ut  ex  una 
causa  ad  aliam  ascendamus ,  donec  ad  aliqnam 
primam  perveniamus,  &  necessariarn  ,  a  qua  eae- 
terac  omues  originem  traliunt  .  Quemadinodum  si 
fiogatnua  cateuam  ex  allo  susp^nsam  ,  frustra  qtiis 
diceret ,  unum  anuluin  sustineri  a  superiore  ,  il- 
luinque  rursus  ab  alio  u-.que  in  intiuitum  :  opor- 
tet  euim  necessario  concipere  unuui  priinum  a- 
nulum  ,  qui  fulcro  aliquo  sustentetur  ,  cseteros  au- 
tem  ipse  snstentet ,  &;  quanto  major  fingitur  anu- 
icrum  multitudo  ,  tanto  fortius  debet  esse  fulcrum  , 
quo  omues  simul  sustineantur  .  lta  quo  major  est 
in  hoc  universo  erTectuum ,  eorumque  causartun 
series  ,  eo  inajor  esset  debet  primae  alicujus  cau- 
sae  ,  nempe  Dei  summi ,  vis  ,  &  efrieacia  ,  a  quo 
omnia  dependeant  . 

67.  Objicies  tertio  .  Nullam  nobis  possumus 
eftbrmare  ideam  hujns  entis  infiniti ,  quod  Deum 
nomiiumus ,  tum  quia  omnis  nostra  idea ,  utpo- 
te  finita ,  arctisque  limitibns  conclusa ,  non  po- 
test  ens  infinitum  exhibere;  tum  etiain  quia  omnis 
nostra  cognitio  oritur  a  sensibtis  ,  ut  multi  docent 
cum  Peripateticis  .  Deus  atitem  in  sensus  incurre- 
re  nullo  modo  pitest .  Si  igittir  nullam  Dei  no- 
tionem  habere  possumns ,  reipsu  iguoramus,  Deum 
esse.  Addit  autem  au&or  impii  naturce  systema- 
tis  {  P.  II.  cap.  3.  )  :  Theologos  ex  iis  attribu- 
iis ,  quae  naturam  constituunt ,  personam  Dei 
effinxisse  ,  eique  postea  aliquas  proprietates  tri- 
iuisse ,  quce  negativce  tantummodo  sunt ,  injini- 
taiem  nempe  ,  immaterialitatem  ,  immortaliia- 
4em  ,  immutahilitatem  &c. 

68.  Resp.  Nullam  certe  claram,  distin&am,  & 
adaequatam  ideam  infinitae  Dei  naturae  nobis  i- 
nesse;  unde  re&e  S.  Atigust.  (  in  Psalm,  LXXXV. 
n.  12.  )  observabat ,  faciiius  nos  dicere  ,  quid  Deus 


(«)  Non  desunt  tamen  ,  qni  idearn  Dei  nobis  ingeni- 
tam  esse  doceont  ;  «jnain  sentpntiarn  illnstravit  erudi- 
tus  Car.  >Y7itasse  Tom.  J,  snae  Theol.  de  Deo  quast. 
a.  art.  t.  &  seq. 

(&)  Hac  de  re  more  sno  nngatur  P.  II.  cap.  2.  not. 
12.  contendens ,  non  hotnJneru  esse  f.j&um  ad  imagi- 
n-m  Dei  ,  sed  pofns  Denin  ad  imaginem  homrnis •  Ad- 
dit  etiarn  inricetarn  observationern  j  quam  tribuit  Xe- 
nopli.ini  ,  bovem  scilicrt  .  aut  eieplianfern  ,  si  art.ein  pin- 
gf  ndi  aut  SCulpendi  caJlerent  ,  non  aliam  Dei  imaginem 
erTe&uros,  quam  suam  ipsorum  propriain  •  Nugatui"  in- 


non  sit  qnam  quid  sit  .  Non  tamen  inde  sequi  , 
nullam  prorsus  Dei  notionem  uos  habere,  ut  nul- 
la  cst  rei  iion  existentis  notio .  Cognoscimus  ens 
iniinitum  ,  sed  non  in  tota  sua  latitudine  ,  quein- 
adiiMdum  qui  coeliun  iutuetur ,  verissime  dicit, 
se  rosluin  videre ,  non  tameu  totam ,  quae  Iate 
|).i!et  ejtis  amplitudinem  .  Ut  autem  aliquam  in- 
fiuitaium  ejus  perfcftiomim  nobis  imaginem  erTor- 
moiiius ,  utiinur  via  remoiionis,  removendo  scili- 
cet  a  Deo  eas  imperfeclioues  ,  qtias  h\  creaturis 
animadvertimus .  Conf.  S.  Thomam  Lib.  1.  cont, 
Gentiles  cap.  i4«  Sed  ab  adversariis ,  quia  omnia 
(daris ,  distinftisque  ideis  metienda  e*se  volunt  , 
aciscitur  ,  ut  nobis  claram  ,  distinftamque  notionein 
exhibeaut  ejus  materiac ,  quam  volunt  esse  impro- 
ductam  :  aut  aeteruitatis  ,  in  qua  hanc  materiam 
improduftam  extitisse  comminiscuntur  . 

69,  Porro  haec  qualiscumque,  quam  Dei  habe- 
rnus  ,  idea  ortum  habet  a  sensibus,  non  quidem 
imme  liate ,  cum  Deus  sub  sensu  uon  cadat,  sed 
mediate^  quatenus  omnes  creaturaG  iu  sensus  no- 
stros  incurrentes  non  cessant  suo  modo  nos  admo- 
nere  ,  quaerendam  esse  altiorem  ,  &  primani  ea- 
rumdem  causam,  quae  alia  esse  non  potest ,  quam 
Deus  infinite  sapiens  ,  &  potens  ,  qui  pro  sua  i- 
netfabili   bonitate  eas  existere  voluit   (a)  . 

70.  Tam  falsum  est  autem  ,  qtiam  quod  ma» 
xime  ,  quod  nuperus  atlieus  (  auftor  systematis 
natur-ce  )  tanta  coufidentia  asserit  ,  nos  Dei  per- 
sonam  ex  iis  attributis  effingere,  quae  naturam 
constituunt  (b)  ,  Immocontra,  quia  manifeste  vi- 
demus  ,  omnium  harum  rerum  naturam  nec  dici 
posse ,  ncc  esse  ens  a  se  ,  iinmensum  ,  &  infini- 
te  perfeclum ,  eo  taudem  perducimur ,  ut  cogno- 
scamus ,  esse  Deum  naturce  ipsius  auclorem  ,  si- 
ne  quo  nec  ipsa  esset ,  quam  athei  adeo  decan- 
tant ,  natura  >  quin  tamen  ipsi  probe  sciant  quid 
hoc  nomine  expriinant .  Quod  si  infiuitas  Dei  per« 
feftiones  negativis  tautum  vocabulis  enunciare  co- 
gimtir  ,  id  oritur  ex  nostri  intellectus  imbecillita- 
te ,  qua  uon  valemus  infiniiuin  comprehendere  j 
intelligimus  tamen ,  snb  hac  negatione  aliquid  po- 
sitivum  contineri  ,  quamvis  illud  verlm  exprime- 
re  non  possimus  .  Sic  ex.  gr«  cinn  dicimus  ens 
iufinitum  ,  immensum  ,  immateriale  ,  concipinms 
ens,  quod  omnes  periecliones  compleclitur ,  omnia 
loca  replet,    tk  uutun,  simplexque  est  (c) .   Cete- 

rum 

opiam  impius  ille  atliens ;  f/uis  enim  sapiens  ,  nisi  an- 
thropomorpliita  liurit  ,  imaginem  hurnanam  Deo  tri- 
bnerit  ?  Quod  autem  in  sacris  litteris  dicitur  ,  hominem 
esse  failum  <id  irnaginem  Uei ,  explicabitur  ,  ubi  de  lio- 
minis  creatione  agelur  . 

<c  Inepte  prorstts  ilobinetus  in  suo  opere  De  la  na~ 
ture  V.  V.  eam  analogiam  ,  quae  inter  inriuitas  Dei  per- 
feftionee  Bc  finitas  viptutes  liorninum  intercedere  vi<\e- 
tur  ,  ay\)t\izl  anthrop^mnrphismum  tpiritualem ;  nam  1- 
psa»  sacr*  Lilter.e  eadem  aoafogia  <{nam  s<Tpissiine  «- 
iunmr  ad  jnfiniUs  Dei  periefitiones  explicafldas  . 
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rnm  fetempest.nmKi  est  ncb.s  h#c  objici  ab  A- 
theis,  q-ui  sttang  materiara  iisdem  nominibus ,  qui- 
bns  n<">s  Deiun  ,  appeliant,  nempe  injimtam,  vn- 
■produ8titn  ,  indestrutlibUem  ,  C^c. 

71.  Obj.  ult.  Deus  ,  cujusmodi  esse  dicitur,  est 
aggregatnm  perfeftionum  ,  qua?  secum  ipsis  pu- 
^'Ki:U  .  Est  euim  sui  ipsius  principiuin  ,  &  finis , 
utroqne  carens  ,  neutrius  egens  ,  utriusque  parens, 
&  iftor:  regnat  ubique  sine  loco;  immobilis  abs- 
que  stata,  nernjx  siue  motu  ,  bonus  sine  quali- 
•ate  ,  sine  quantitate  magnus  ,  tohis  siue  partibu3 
fcc.  (  ita  eum  definiebat"  Lucilius  Vanini ,  ttt  nul- 
kim  esse  persuaderet  )  .  Quis  ulte-rius  mente  con- 
cipere  valeat  infinita  ejusdem  Dei  attributa ,  quae 
sibi  contraria  snnt ,  nec  tamen  se  mutuo  destru- 
unt?  Quomodo  Dei  misericordia  ,  quae  infinita  est 
in  parcendo,  possit  cum  justitia  ,  quse  similiter 
est  in  puniendo  infniita ,  coaJcscere  ?  Quomodo 
perfesftissima  libertas  cum  omnimoda  immutabili- 
»a'.e  cbmponatur?  Qai  itaque  Deum  ponunt  ,  vi- 
leetar  cliimsram  indticere ,  cujus  nulla  similis 
fuit  unquam  a  poetis,  vel  somniantibus  confi&a. 

71.  Hesp.  apparentes  esse  ,  non  veras  has  con- 
'radicfhones ,  qnis  Athei  in  Dei  natura  sibi  fin- 
gunt ,  quaeque  inde  oriuntur ,  q.uod  materialem 
aibi  effor-maut  Dei  ideam  .  Sed  si  a  sensibus  a- 
iiquantisper  mentis  cogitatione  recedamus  ,  facile 
intelligemus  ,  qnomodo  ens  increatum  ,  summe- 
sjue  perfettam  possit  dici  diverso  sensu  &  sui  i- 
psius  prinnipium  ,  nempe  ens  a  se  ,  &  simul  o- 
•nni  nrincipio  cajrens,  quia  aeternum  est :  quomo- 
do  immensitate  sua  omnia  repleat,  nec  tamen  ul- 
\o  circumscribatur  loco:  omnia  nutu  suac  volun- 
•tatis  moveat ,  quin  nioveatur  ipse  :  ens  sit  omni 
■perfeiftione  cumulalissimum  ,  sed  sine  ulla  com- 
posiiione  ,  quas  secum  affeit  imperfe&ionem  . 

7"».  Neque  etiam  aliqua  pugna  est  ioter  infini- 
"1  Dei  aitributa ,  quorum  objeira  diversa  sunt  , 
•&  sibi  ipsis  videntur  contraria  ,  neque  enim  haec 
Dei  -attributa  infinito  modo  sese  exerunt ,  ut  pro- 
jnde  eorum  effeftus,  quamvis  oppositi  ,  simul  e- 
3;stere  nequeant  .  Sic  misericordia  Dei  est  infini- 
la,  dpb  tamen  infinito  modo  se  exerit  ia  parcen- 
&>  ;   unde  locr.rn  uon  praeripit  justitiae    punienti  ? 


qum  illa  quoque  in  peccatoribus  percir.acibus  re« 
luceat.  Quod  si  aliqua  sii>t ,  qua?  nostra  infirmac 
latio  simul  conciliare  non  possit ,  cogitemus  ,  idi 
n.irum  non  esse ,  quandoquidem  iu  infinita  ,  6t 
incomprelisnsibili  Dei  natura  uonnisi  paucissima 
intelligere  possumus  .  Videmus  nunc  Deum  per 
specuhim  in  enigrnate  ;  sed  speramus  eum  postea 
nos  visuros  facie  ad  faciem ,  Cb*  sicuti  est .  1. 
Corintli.  XII.  12.  &  1.  Joann.  2.  &  tunc  oinnia 
simul  miiifice  componi,  beatifica  visione  eoutem,- 
pUbinurr  . 

C    A    P    U     T      BL 

Ex  motu  ,  qui  in  rerum  natura  apparet  y 
demonstratur  ,  Deum  esse  . 

74«  lVlotum  esse  in  materia  ,  nemo  nisi  Sce~ 
pticus  negaverit ;  nam  ut  taceam  de  motu,  q-uei» 
iu  terra  conspicimus,  quis  non  videat,  &  non  ad- 
miretur  rajndissimas  cae-lestium  corporum  conver- 
siones .  quae  vel  minore,  vel  maiore  temporis  ia» 
tervallo  ordinatissime  absolvuntur?  Immo  tanta  est 
i-n  rerum  natura  motus  necessitas  ,  ut  si  ille  tan- 
tisper  cessaret ,  tota  hujus  mundi  macliina  illico 
dissolveretur;  atqui  hujus  motus  origo  nonnisi  a  Deo. 
repeti  jjotest,  qui  immobilis  cum  sit,  omnibus  re- 
bus  mottun  impertitur.  Si  enim  Deus  non  est  pri- 
mus,  &  generalis  oinnium  corporum  motor,  ue- 
cesse  erit  dicere,  aut  corpora  ab  aliis  moveri ,  & 
luec  rursum  ab  aliis  usque  in  infinitum  (a)  ,  aut 
inotum  esse  materias  congenitum  (5) :  at  vero  u« 
trumque  repugnat  . 

75»  Repugnat  primo ,  corpora  moveri  unum  ab> 
altero  usque  in  infinitum  ,  quia  ut  moveretur  a- 
liquod  corpus  ,  necessario  prascedere  debuisset  mo- 
tus  infiuitus  aliorum  ;  at  vero  cum  injinitum  sib 
impertransibile  ,  ut  commune  habet  Philosophorum 
effitum  ,  nullum  corpus  reipsa  moveri  posset .  Al« 
terius  nulla  esse  ponitur  causa  istius  motus  infi- 
niti ;  at  vero  absurdum  est  alicujus  efieftns  nul« 
lam  esse  causam. 

76.  Nec  etiam  fingi  potest ,  motum  esse  mate- 
riae.  ingenitum  ,   atque  essentialem  .    Primo  enim 


(o)  l'd  dicit  Benediit.  Spinoia  P.  11.  Ethic*  prop.  12-. 
lemin.  3.  his  verbis  :  Curpus  motum  ,  i>e/  ijuiescens  , 
ad  motnm  debuit  determinari  ,  vel  quietem  ab  alio  cor- 
j>ore ,  tjuod  etiam  ad-  motam  ,  vel  (jiiietem  determinatum 
fuit  ab  aiio  ,  C7"  illud  iterum  ah  alio ,  £?*  sic  in  infinitum  . 

0)  Hermogenes  ,  ut  in.iteriarn  increatam  ,  iu  Sc  mo- 
tnm  inattri.T  ingenitinn  ponebat  .  His  verbis  ejns  sen- 
tentiam  exhibet  Tertnllianus  in  Lib.  adversns  ipsum 
«.  36.  Corporaie  enim  materi*  pult  esse  ,  de  quo  cor- 
pcra  eduntur,  incorporale-  vero  inconditum  motwn  eju*  . 
JVlufrb  ante  Her-mogenern  motnm  esse  matariae  ingeni- 
tum  asseriiernnt  Democritns ,  Epicimis ,  &  ii  etiam. 
l?hilosop!ii  ,  qni  mr.teriam  esse  vita  pr.Tclitnm  arbitra- 
b^slur  ,  Ui&i  propterea  Bylo^iu  ex  Sd;Gla  Stratonis^ 


de  cjnibns  v.ideri  potest  RacT.  Ctidworthus  in  systemai* 
intellettuali  hujus  universi  c.  1.  Cj.  &  alibi  .  Hanc  ab~ 
surtlam  opinionem  vetustate  jam  collapsam  restaurare 
conatus  est  Jo.  Tolandus  in  ep.  4-  &  5"  ad  Sirenam  , 
contenclens ,  motiim  ,  aut  saltem-  nisum  ad  motum  esse 
materi^  ctsentialem  ,  nullain  j^r.oinde  esse  necessitatem 
Denm  motus  au&orem  constitifendi  .  Hunc  eumdem  er- 
rarem  Atiiei  fere  omnes  adoptare  coguntur .  Reipsa 
Anftor  Sy-stematis  natur*  totum  suum  atheisticum  sy- 
s-tema  ilH  superstruere  videtur ,  volens  primis  materifle 
ekmentis  motum  esse  ingenitum,  ex  materia  autem  Sc 
inotu  totum  hoc  universum  ortum  esse  ..  T.  J.  c  *>  g' 
21.  edit.  Lond.  17  71. 
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&  inielieclurn  concipi  potcst,  &  fortasse  etiam  est 
aliqua  sulteni  materiae  pars  ptrfecle  quiescens  , 
quod  nec  csse  ,  nec  inteliigi  potest ,  si  motus  es- 
set  materiae  congenitus  ,  ac  essentialis  . 

77.  Repugnat  quidem  auttor  system.  naturce , 
omnino  contendens  ,  ntillam  materiae  partem  esse 
sine  tillo  prorsus  motu  ,  iino  vult  materiam  sine 
motu  concipi  non  posse  .  Sed  communiter  a  Phy- 
sicis  materia  dicitur  indifferens  ad  motum,  &  quie- 
tein  ,  ac  utriusque  capax  .  Uude  etiain  fluunt  le- 
gos  inotus,  quas  constantes,  &  invariabilesesse  Philo- 
sophi  demonstrant  .  Nullam  esse  materiae  partein 
quiescentem ,  asseri  quidem  fideuter  potest,  osten- 
di  autein  luculenter  uou  potest  . 

78.  Praetere-a  vel  iste  motus  materiae  essentia- 
lis  ad  mum  dire&ionem  tanttun  est,  vel  ad  quam- 
cumqne.  Si  primum,  debet  esse  aliqua  ratio,  cur 
motus  materiie  ad  hauc  potius  partetn  ,  quam  ad 
aliam  ingenitus  sit  :  quae  certe  ratio  cum  in  ma- 
teria  ipsa  esae  non  possit  ,  ittpote  quas  seipsa  in- 
dirferens  est ,  an  ad  unum  potius  ,  quam  ad  al- 
terum  locum  transferatur  ,  debebit  ab  aliqua  cau- 
sa  extrinseca  repeti  ,  quae  nulla  alia  esse  poterit, 
quam  ea  ,  quae  priino  materise  motum  impertita 
est  .  Si  vero  quis  dicat  materiae  motum  esse  ad 
quamcumque  dire&ionem ,  tuuc  non  poterit  m.i- 
teria  sutun  locum  inutare;  mm  hoc  semper  eve- 
uit ,  quotiescumque  corpus  a  pluribus  viribus  con- 
trariis  ,  oc  aeqtialibus  urgetur  . 

79.  Sciscitor  etiam  ab  Adversariis,  cur  non  o- 
mnes  materiae  partes  eadem  motus  quautitate  prae- 
ditae  sint?  Cur  aliquae  citius  ,  tardius  aliae  mo- 
veantur?  Hujus  certe  varietatis  rmlla  reddi  po- 
test  ratio ,  si  motus  materiae  ingenitus  esse  dica- 
tur  (a)  . 

80.  Uestat  ergo ,    ut  ad  altquam  primam  cau- 


sam  confugiamus ,  quae  motum  materiae  impres- 
seril  ,  tuntum  quantum  voluit  ,  &  versus  eam  par- 
tein  ,  quam  voluit .  Ipsa.  autem  prima  causa  mo- 
vens  debebit  esse  immobilis  ,  ne  scilicet  si  eam 
quoque  motain  dicamus  ,  debeamus  iteruin  aliam 
ipsius  motus  originem  quaerere  sine  ullo  fine  . 
Ifasc  autem  prima  causa  motus  non  est  nisi  Deus 
onmipotens,  &  sapientissimtis ,  qui  ut  omnia  crea- 
vit,  ita  omnibus  certam  motus  quantitatem ,  cer^ 
tisque  legibus  impressit  ,  ac  conservat  ,  ut  pulchra 
b«c  inundi  struciura  fieret  ,  &  conservaretur  ,  & 
ca  (jiio  omnes  vivimus ,  &  movemur ,  &  sumus , 
ut  inquit  Apostolus  A&.  XVII.   28.  (b)  . 

81.  Neque  demum  est ,  ut  Athei  confugiant  ad 
niswti ,  seu  conatum  ad  moturn ,  qui  sit  materiae 
ingenitus .  Nam  praeterquamquod  nullam  ha&enus 
attulerunt  solidam  rationem  ,  qua  deiHonstrarent , 
hunc  nisum  oriri  ex  essentia  materiar  ,  non  autem 
illi  ea*e  ab  aliqua  externa  causa  impressum  ;  ex 
hoc  solo  nisti  ntmquam  sequetur  motus  ,  nisi  ali- 
ctijtis  agentis  a&io  externa  accedat:  huic  enim  ni- 
sui  semper  correspondet  aequalis  aliorum  corporum 
rea£iio  ,  eeu  resistentia;  unde  oritur  virium  aequi- 
librium,  &  corporum  quies  (c) .  Si  autem  ad  1110- 
venda  corpora  praeter  nisu.m  materiae  requiritur  a- 
liud  agens  externum  ,  tandem  ad  primum,  &  u- 
niversalissimum  ,  nempe  Deum,  erit  deveuieu- 
dum  ,  ne  cogamur  abire  in  infinitum  » 

82.  Accedit ,  hunc  nisum  debere  aliquam  dire- 
ftionem  certam  habere ,  quae  utique  certa  dire- 
ftio  a  materiae  natura  oriri  non  potest,  utpote  quae 
est  ad  omnem  dire&ionera  ex  se  inditferens  . 

83.  Obj.  primo  ..  Ideo  repugnare  dicimus  ,  u- 
num  corpus  ab  alio  moveri ,  &  hoc  rursus  ab  a- 
lio  in  infinitum,  quia  infinita  corpornin  motorum 
series  pertransiri    u.on  potest;    hoc  autem    falsum, 

es,- 


(o)  Hoc  argumentum  eTeganter  versibtis  exornavft 
Card.  Melchior  de  Polignac  in  siu)  Anti-Lucrelio  Lib. 
IV.  v.   i3c,3.  &  seq. 

Quidni  ,  respondes ,  nativo  jure  moveri 

Omnia  dicantur  ?   .... 

Si   natiiiis   erit  per   sese   in  corpore  motns  x 

Ut   dos  materix  ,  t/ualis   quantnsve  ,   ro°alo  + 

Quam  versus  partem>  lentusne ,  citusne  , 

Refius  ,  an  otlii/uus  t  forsitan  cur^atus  in  orlem  ? 

Nam  cunfti  esse  aimul  nei/ueunt  ■:  unum  esse  necesse  est . 

Si  talem  ,  aut  talem  dicas  ,  alium  esse  re/mgnat . 

IVam  secus  esse  net/uit  ,  natura  t/uod  ipsa  poposcit, 

Sed  motus   null*   species   cum.  corpore  pugnant  . 

Cnr  ergo  hanc  per  se  pr<*  cuntlis  corpus  halelit  > 

j%£(/uo  jure   aliam  per   se  cum  possit  halere  > 

Hanc  eciam  cutn  per  se  habeat ,  variare  net/uilit  > 

IVam   i/uod  na'ur*  est  ,  nulla  est  mutabile  causa  . 

Sed  niotum  semper  variari  posse  videmus  1 

Ergo  materia  nativum  haud  esse  videtur . 

Vid.    etiam    Sam.  Clarckins  De    l'  existence    de    Dieu 


cap.  4.  Et  mrmm  profefto  est ,  auaorera  Sjrste>natis 
natur*  lioe  argtmientum ,  quod  palmare  est ,  atque  o- 
maibus  ob-vium  ,  dissimulasse  ,  diun  perpetuo  inculcat, 
motum  esse  materine  insitum,  &  circulum  esse  aeter- 
jnim  motus  dati ,  &  recepti . 

(5)  Leihnitiani  trihuunt  (ptidem  suis  monadibus  ali- 
quem  nistim,  quem  Leibnitius  vocat  oi>tM«Vx/  *vP  ur"^  > 
8c  Newtonus  ponit  ia  materia  viin  attra&ricem  .  Sed 
hi  omnes  ab  impietate  Atlieorum  quam  longissime  ab- 
sunt  .  Nisus  enim  monadibus  a  Deo  impressus  suppo- 
nitur,  quemadmoditm  etiam  materi*  data  dicitur  vis 
attraifiyix.  Neque  Leibnitiani  unquam  docuemnt ,  po- 
tuisse  iis  solis  viribus  mtintlttm  sine  ulla  alia  causa  ef- 
ibrinari . 

(c)  Vel  ipse  recentium  atheorum  dux  ,  auftor  scili- 
cet  systematis  natnrs  ,  id  agnovit ,  si  il  arrivoit  nn 
instant  ,  t/ue  tout  ful  in  nisu  ,  tout  resteroit  eternelle- 
mcnt  dans  cet  etat ,  O  il  n'  y  aaroit  plus  d  toute  eter- 
nite  t/u'  une  matiere  ,  C^  un,  effort  ,  un  nisus  ;  ce  i/ai 
seroit  nne  mort  eternelle,  C*  universelle  ,  1.  pag.  ciu 
2.  p.  33.  edit.  Londin  1771. 


H 
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esse  deprehenditur  vel  iu  ipsa  lntmdi  creatione  , 
qualis  a  nobis  stlpponitur ;  in  hac  enim  nostra 
hypothesi  Deus  post  infinitiun  tempus.  mundum  e 
nihilo  extraxit ,  ita  ut  nos  simus  veluti  in  medio 
duarum  aeternitatum,  scilicet  illius ,  quae  preeces- 
sit ,  &  alterius  ,  qtiae  subsequetur . 

84,  Resp.  Dici  nullatenus  posse ,  Deum  post 
infinitwn  tempus  creasse  mundum  ,  quasi  infini- 
ta  saecula  mundi  creationem  praecesserint ;  quod 
Jalsum  omnino  est ,  imo  plane  repugnans ;  saecu- 
!a  enim  ponerentur  infinita  ,  qnoxum  finis  habe- 
retur  in  illo  pun&o ,  quo  mundus  conditus  est  , 
fteque  etiam  re£e  dicitur,  nos  esse  intra  duas  ae- 
temitates,  quarum  una  praecessit,  altera  sequitur; 
quis  enim  non  videat  manifestam  repugnantiam  , 
sive  cuui  aeternitas  praeteriisse  dicitur  ,  sive  cuin 
ei  niitium  tribuitur  ?  iEternitas  enim  &  principio 
caret ,  &  fine  .  INon  itaque  posiiimua  concipere 
asternitatem  ut  tempus  infinitum  ,  quod  per  par- 
tes  evolvatur  ,  .  &  successionem  habeat,  ac  dura- 
tiouem  infinitam  ,  ut  proinde  consequatur ,  Deum 
creasse  mundum,  postquam  tempus  infinitum  fluxe- 
rat  :  sed  potius  dicendum  est  ,  Deum  creasse  mun- 
dum  simul  cum  tempore  quod  tuncsolum  inccepit  . 

35.  Caeterum  facilins.  dixeriin  ,  quid  non  sit  , 
qu.am  qtiid  sit  aeternitas.  Haec  post  Boetium  (  De 
consolatione  Philosophice  L.ib.  V.  prosa  6.  )  com- 
muniter  definiri  solet  interrninabilis  litce  tota  si~ 
mul,  ac  perfeSia  possessio  :  nou  est  itaque  quid 
successivum ,  sicuti  est  tempus ,  sed  sicut  loqui-. 
tur  Sanftus  Thomas  Lib.  II.  contra  Gentiles  ca- 
pit.  45.  est  duratio  non  habens  partes  ,  &  sim~ 
plex  omnino ,  non  habens  prius  ,  aut  postsrius  , 
cwn  Deus  sit  immobilis  (u)  . 

86.  Obj.  secundo  .  Motus  in  idea  materiae  ne- 
ressario  includitur:  ergo  est  ipsi  essentialis.  Prob. 
ant.  primo  quia  in  idea  materias  relncet ,    ut  di- 


vidi  possit ,  quod  non  potest  concipi  sine  motu  • 
Secundo  ,  Materia  est  Sobje&WBi  quaiitatum  sen- 
sibilium,  quibus  fii  ipsa  sensibilis;  omues  autein 
qualitates  sensibiles  ex   motu  oriuntur  (b)  . 

87.  llesp,  primae  dittic.  Ut  materia  sit  dividua,, 
non  requiri  motum  ipsum  ,  vel  conatnm  ad  mo- 
tum  ,  sed  tantum  potentiam  ad  mottun  ,  ut  iienw 
pe  partes  sejuugi  qcieant,  divisiouem  autem  ipsam, 
quaudo  fit ,  siue  motu  vel  discessu  partium  fieri 
non  posse  ;  ita  tamen  ,  ut  motus  sit  causa  divi- 
sionis ,  non  divisionis  effeftus  ,  quo  fit  ,  ut  motus 
non  possit  dici  inateriae  essentialis  ,  quia  materia 
est  dividua  ,  sed  potius  dicere  debeamus,  mate- 
riam  esse  dividuam,  quia  ejus  partes  moveri  pos-> 
sunt  ,  &  a  se  ipsis  divelli  » 

88.  Resp.  secundas  difficultati :  posito  etiam  , 
qnalitates  sensibiles  ex  motuoriri,  aut  saltem  non 
haberi  sine  motu  ,  omnemqne  materiam  semper 
moveri ,  non  tamen  sequi ,  motum  esse  eidem  ma- 
teriae  sua  natura  inditum  .  Si  enim  hoc  esset,  ra- 
tio  nulla  reddi  posset ,  cur  diversi  motus  pro  va- 
rietate,  &  intensione  qualitatnm  sensibilium  in  ea- 
dem  materia  essent :  cur  eadem  inateriae  pars  ino- 
do  citius  ,  modo  tardins  ,  modo  ad  unam  ,  modo 
ad  alteram  plagam  traheretur  ..  Sane  quia  inertia, 
gravitas ,  extensio  &c.  proprietates  sunt  materiae 
inseparabiles  ejusdem  etiam  materiae  quautitati 
semper  debita  ratione  respondens  .. 

89.  Dices.  primo  .  Omnes  cujuscumque  corpo- 
ris  partes  sunt  in  perpetuo  motu;  ut  enim  Nevvto- 
nus  demonstravit  ,  corpora  omnium  durissima , 
minus  habent  materiae,  quam  pororuin,  per  quos 
mignae  ,  &  perennes  fiuut  exhalationes :  motus  er- 
go  est  materiae  essentialis  ,  utpote  ab  ejus  pirti- 
bus  inseparabilis ,  queinadmodum  extensio  mate= 
rias  essentialis  esse  dicitur  ,  quia  aulla  est  mate= 
riae  pars  extensiouis  expers  » 

C|0. 


(a)  Hiiic  communi  fere  omriiam."seiUenti*  (  de  qna 
iater  alios  consuli  potest  Dionysius  Petavius  T.  I.  Theol. 
Dogmatum  L.  III.  c.  3.  &  4-  )  relu&.intur  in.  prirnis  So- 
ciniani  apud  Jo.  Ailann  Scherzenun  in  Collegio  ann- 
Sociniano  tlisp.  5.  thesi  4»  ileinde  Anniniani  ,  praecipue 
^ntein  Siinon  Episcopins  lnstitulionum  theol.  c.  9.  T. 
1.  Operutn  y  Steph.  Gurcell^ns  in  lnstitutionibus  reli- 
gionis  Christianx  L.  I(.  cap.  3.  8c  Jo.  Glericus  in  On- 
tologia  c.  5.  His  addi  possunt  Petrus  Gassendus  L.  I. 
Pliysic*  c.  2.  Sain.  Clarckins  Demonstration  de  V  e- 
xtstence  de  Dieu  c.  6.  Tillctsonus  ibiilem  citatus  in 
nota  .  Hi  oinnes  aeternitatein  successionis  expertem  con- 
cipere  se  po^se  negant .  At  si  ita  est ,  dicetur  Deus 
inodo  plures  annos  ,  vel  saecila  vixisse  ,  qnam  qtiando» 
mundum  creavit ;  vernm  erit  3  infinitam  instantinm 
successionem  in  hoc  ,  (pio  vivimus  ,  instanti  rinem  ha- 
Jjuisse  .  Et  si  uhinv.im  .eternap  lmjus  sucoessionis  in- 
stans  invenimus  ,  cnr  non'  poterimus  invenire  primntn  ? 
Hapc  aliarpie  snnt  absurda,  in  qna  delaj)antnr  necesse 
est ,  qui  antiquam  Scholasticoruin,  imo  Sc  Patrnm  de- 
£n;tionein  «ternitatis  deserunt  }    quia  non  adeo  lacilis 


intelletfru  est .  Sed  quis  sibi  blandiatur  ,  rem  prorsuB 
incompreliensibilein  clara  ,  disti.^laque  definitione  com- 
plefti  ?  Ditficilis  liujtts  controversi^  brevem  aliquam  no- 
tionetn  tradit  Laur.  Moschpnius  in  nota  2.  ad  c.  5.  se&. 
1«  <J.  24-  Systematis  intelleclualis  hujai  universi  Rad. 
Codworthi .  BfeeWulfi  nihil  moror ,  qui  in  suo  Diilion^ 
art.  Zabarella  rern  H.  Boetianam  «ternitatis  definitio- 
aem  multo  magis  incomprehensibilem  dicit  ,  quam  tran~ 
substanfiationis  dogma  .  Rectius  dixeris  utrumque  esse 
mysteri-rm,  quod  nostr*  rationis  lumen  quam  longis-- 
sime  snperat . 

(/-  Ita  post  Tolandum  in  Epist.  v.  ad  Sirenam  §. 
/».  nnperus  anctor  Systematis  naturx ;  qui  ut  iitcttm 
imperitis  1'aciat,  naturam  cutn  materia  confundit,  & 
cittn  natura,  qualis  nunc  est ,  non  possit  sme  motu  es- 
se  ,  conclmlit ,  etiam  materiam  nec  concipi  posse  sine 
motn  .  Nitnra  certe,  prout  hoc  noinine  venit  omnium 
cattsarnm  complexio,  non  potest  esse  ,  aut  concipi  si- 
ne  vi  motrice  ,  &  a&fea  ,  quam  illi  Detts  in  creatione 
indidit:  sed  materia  ex  se  est  iners ,  &  ut  iners  a  ne«> 
1>rs  «oacipitur. 


go.  Resp.  etiamsi  concedatur ,  omnes  cujuscum- 
que  corporis  partes  esse  in  perpetuo  inotu  ,  uoti 
inde  erhci ,  hunc  motum  esse  materiae  ingenituin ; 
sed  potins  dicere  debemus,  eumdem  esse  materiae 
partibus  communicatum .  Et  quamvis  facile  non 
sit  cansas  in  mediutn  afferre  ,  a  quibus  motus  i- 
ste  commnnicetur,  cum  tameu  experientia  constet , 
partes  materiae  sensibiles  nori  moveri  ,  nisi  ab  a- 
liqua  causa  impellantur  ad  motum  ,  a  qua  causa 
ctiam  pendet  &  dire&io  ,  &  celeritas  ,  inde  certa 
analogia  concludere  possumus  ,  etiam  partes  sub- 
tiliores,  &  insensibiles  non  ingenita  vi  ,  sed  alia- 
rum.  causarum  impulsu  determinari  ad  lnotum  ; 
a  quibus  etiam  causis  repetendaerit  quantitas  ,  & 
direftio  motus .  Cum  autem  liujusmodi  causarum 
series  non  possit  csse  infinita ,  oportebit  tandem 
a.d  aliquam  primnn  deveuire,  quas  sit  totius  mo- 
tus  origo ,  nempe  ad  Deum  ,  qui  dmnia  movet , 
ipse  immobilis  manens  . 

91.  Dices  secundo.  Cummateria  constet  ex  in- 
dividuis  omnino  heterogeneis  ,  ita  ut  nec  duo  in- 
veniri  possiut  sibi  perfefte  similia,  necesse  omni- 
no  est  ,  ut  in  eorum  mixtione  motus  oriatur  , 
cum  nempe  ita  adaptantur  ,  ut  iu  se  mutuo  age- 
re  ,  &  reagere  possiut.  Sic  videmus,  miscendo  li- 
maturam  ferri ,  sulphur  ,  &  aquam  ,  totum  hoc 
mixtum  primo  calefieri ,  ac  deinde  inflammari  . 
H«c ,  aliaque  id  genus  experimenta  ostendnnt  , 
motutn  miteria  produci ,  atque  augeri.sine  alicu- 
jus  externi  agentis  coucursu  . 

92.  Kesp.  In  hujusmodi  fermentationibns  origi- 
nem  motus  semper  esse  externam  (a)  .  Nam  pri- 
mo  seinper  opus  est  aliquo  externo  agente,  a  quo 
corpora  illa  heterogenea  misceantur :  ex  se  enim 
corpora  illa  nunqnam  sibi  appropinquabnnt  nt  u- 
num  agere  possit  in  aliud .  Deinde  fermentationes 
istae  fieri  creduntur  inutua  particularum  attra£tio- 
ne  ,  quam  attraftionem  esse  iu  corporibns  scimus, 
non  tamen  credimus  esse  materiae  ingenitam  ;  & 
melioris  notae  philosophi  fatentur  ,  illam  a  Deo  es- 
se  inditam  materiae,  &  esse  naturas  phoenomenon 
emnium  obscurissimum  . 

93.  Dices  tertio.  Cum  non  omnes  materias  pro- 
prietates    essentiales    nobis   uotae    sint ,     fieri   pot> 


(a)  Bene  observarnnt  ,  qui  systema  natur<e  ad  trnti- 
nam  revocarnnt  ,  ejtis  au&orem  ,  itt  in  pluribus  aliis, 
ita  in  lioc  capite  ,  sibi  apertissime  contradicere  .  Nam 
I.  P.  cap.  2.  &  sa»pe  alibi  ,  oinnino  statuit ,  nnlJum 
esse  in  natura  motntn  spontaneum,  sed  tpiemlibet  esse 
ac</uisitum ,  sen  ab  alicpia  causa  communioattnn  .  Vi- 
deri  possunt  inter  alios  Bergier  Examen  du  inaterialis* 
me  k  Paris  1775.  vol.  1.  in  12.  T.  1.  cap.  3.  &  Job.  de 
Castillon  Observations  sur  le  livre  intitule  systtme  de 
la  nnture  c.  5.  Berolini   1781.  vol.   1.  in  8. 

(b)  De  hac  dfinonstratione ,  qtta  ex  rnotu  ostenditur , 
esse  Deum  ,  agit  S.  Thomas  L.  I.  contra  Gentiles  c. 
j3.  $c  I.  P.  cpieest.  2.  «rt.  3.  ubi  eam  vocat  \uam  ma- 
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est ,  aliquam  esse  inter  ignotas ,  ex  qua  necessa- 
rio  fluat  ejusdem  materiae  motus ,  vel  conatus  ad 
motum  . 

g4.  Resp.  Frustra  quaeri  motum  in  proprietati- 
bus  materiae  nobis  ignotis  ,  cum  constet  materiam 
ex  sua  natura  esse  iudirTerentem  ad  motum ,  vel 
ad  qtiietem  ,  &  cum  experientia  nos  doceat,  ma- 
teriam  numquam  moveri  uisi  ab  aliqua  causa  ex> 
terius  impellente  motum  recipiat  ;  a  qua  etiatu 
causa  oritur  &  diredtio,  &  quantitas  motus.  Fru- 
stra  etiam  auftor  systematis  naturce  distinguit  mo- 
tum  totius  massae  a  motu  particularum  insensibi- 
lium  ,  &  contendit,  primum  oriri  ab  externis  im- 
pulsibns ,  alium  vero  esse  innatum  ;  potius  enim 
ex  analogia  colligere  debemus ,  ut  primum  ,  ita 
etiain  secundum  ab  externa  aliqua  causa  semper 
esse  cominunicatum  ;  6c  quamvis  non  semper  iu 
promptu  sit ,  hanc  externam  causam  designare ,  de- 
bemus  tamen  saltem  assurgere  ad  primam  causum, 
nempe  Deum ,  qui  ad  hujus  universi  pulchritudi- 
nem ,  motum  materiae  &  primo  impressit ,  6c  per- 
pettto  in  ea  conservat ,  varieque  distribuit ,  &  di- 
rigit  pro  infinita  sua  sapientia ,  &  poteutia  . 

95.  Obj.tertio.  Si  verum  est  hoc  efTatum:  quod- 
cumque  movetur  ,  ab  alio  movetur  ,  nullum  po- 
test  esse  principium  motus  ,  sed  erit  usque  in  in- 
finitum  progrediendum  ,  ut  uulla  sit  prima  causa 
movens  ,  Sc  non  mota  . 

96.  Resp.  Hoc  totum  esse  verum  ,  si  niltil  sit 
praeter  hujus  universi  entia  finira  ,  &  circumscri- 
pta  ;  non  autem  si  egredientes  ab  hoc  nniverso 
causam  inveniamus  omnis  motus  infmitam ,  &  0- 
mnipotentem  ,  nempe  Deum  ,  qui  immobilis  ipse 
permanens  omnia  nutu  suo  ad  motum  impellit  . 
Iinmo  iu  hoc  ipso  vis  nostri  avgumeuti  positaest, 
ut  quoniam  non  possumus  in  moiibus  corporum 
usque  in  infinitum  progredi,  debeamus  tandem  ad 
aliquam  principem  catisam  pervenire  ,  quae  im- 
mobilis  ipsa  permanens  omnibus  rebus  motum  ar* 
bitratu  suo  communicat  {b). 


CA- 

nifestiorem  ad  probandom ,  Deum  esse  .  Ex  recentio- 
ribus  atitem  videri  possunt  P.  Thoinas  Vinc  Moniglia 
in  Diss.  contra  MateriaListas  P.  I.  se#.  2.  $.  5.  tura 
P.  U.  se#.  3.  ubi  mnlta  ernditione  hoc  argumentum 
a  vetenbtts  Ecclesire  Patribus  tra&attun  ostendit ;  ac 
iternin  P.  III.  seft.  2.  Clieyne  in  stiis  Principiis  Phi- 
losophicis  Beligionis  naturalis  ,  Bergier  dans  V  examen 
du  matertalisme  T.  I.  c.  I.  Clarkius  aliicpie  fere  omnes  . 
aui  ex  efte&ibus  Deum  esse  demonstrare  aggressi  sunt  . 
Sophismata  atitem,  <piibus  atidor  systematis  natnra  pro- 
Jjarc  conalus  est ,  motum  esse  materiap  ingenitum  ,  egre- 
gie  deiexit  ,  Sc  explosit  J.  de  Castillon  in  opere  stiper. 
nota  laudato  cap.  5. 


; 
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C    A    P    U    T      IV. 

Deum  esse  ex  mirabili  hujus  mundi 
struSlura  demonstratur . 

97.  JL  anta  in  hac  rertim  timvetsitate  relucet 
Vanetas  ,  pulch  titttdo ,  concinuitas  ,  ordo  ,  &  con- 
stantia  ,  ut  vel  ratione  carere  dicendum  sit  ,  qui 
eam  nonadmiretur,  vel  cum  ratione  insanire,  qui 
eam  sine  aliqua  sapientissima  &  potentissima  cati- 
sa  aut  oriri  potuisse,  aut  conservari ,  &  regi  com- 
miniscatnr  .  Si  enim  oculos  attollamns  ,  ccelestium 
corporum  magnitudo ,  ltix ,  constantes  conversio- 
nes,  &  motus  nobis  obversantur :  si  aiilem  eosdem 
oculos  circa  nos  revolvamus ,  raria  elementa  ,  & 
fnixta  conspicimns  ,  quornm  utilitatem  nunquam 
mclius  cognoscimus  ,  quam  cnm  iis  carere  nostro 
iofortnnio  cootingit.  Pr^cterea  summam  ,  &  incre- 
dibiiem  animalium  multitudinem  videmos,  sive  per 
aera  volitantium  ,  sive  natantium  in  aquis,  sive 
inhabitantium  in  terra  ,  atque  etiam  sub  terra  de* 
litescentium  j  vegetabilinm  antem  prope  infirtitas  spe- 
cies;  metalla  insuper  diversa ;  lapides  variorum  ge- 
iierum ,  aliaqne  mnlta,  qu.ie  vel  nostris  necessitati- 
bus  aut  utilitatibns  prarcsto  sunt,  aut  saltem  mira  nos 
volnptate  afficiuut  .  Haec  ,  &  caclera  longe  plura 
contemplantes  qnid  aliud  concludere  possuinus  , 
quam  esse  aliqnod  Numen  praestantissimum ,  infi- 
nitum,  a  quo  hasc  primum  condita  sint ,  ac  per- 
petuo  conserventur ,  6t  providentissime  administren- 
tur?  Re£te  Cirero  Lib.  2.  De  divinalione  ,  inquie- 
bat:  esse  prcestantem  aiiquam ,  ceternamque  na- 
turam  (  sctlicet  Deum  )  . .  . .  pulchriludo  mundi 
ordoque  rerum  ccelestium  cogit   conjiteri  . 

98.  Qnod  si  ab  externis  obje&is  ad  nos  ipsos 
cogitationem  couvertamtw,  uuliam  esse  in  toto  cor- 


pore  partem  inveniemtis,  qiia?  anmir.-.r.da  orgarro- 
rum  stru&ura,  &  harmonia  innnh.im  supremi  ar- 
tificis  sapientiam  non  munifcstet  .  IVlaxune  autem 
summa  Dei  Creatoris  virtus  apparet  in  anima  no- 
stra  ,  cujus  incredibilis  est  facilitas  in  cogitando , 
subtilitas  &  perspicacitas  in  inteiiigendo  ,  in  vo- 
leUdo  libertas  ,  tantaque  aliarum  perfettionum 
congeries  ,  ut  nihil  sit  eo  praestantius  j  ac  meri- 
to  proinde  Sanft.  Augitslinus  bominem  nppellave- 
rit  miraculum  omni  miraculo  biAJiis  ,  Lib.  X. 
de  Civitate  Dei ,,  cap.    i3.  Tom.  VIII.  [a)  . 

"99.  Jam  v^ro  post  levem  hanc  vftlliti  perlustra- 
tionem  universi  ,  potissimum  autem  post  couside*. 
rationem  hominis,*qui  (jfixpx  ko^kos  parvus  mun- 
dus  non  immerito  dicitur ,  ita  coiligo  .  Vel  Deus 
est  sapientissiuuis  ,  &  onmipotens,  qui  haftc  oir.nia 
ex  nihilo  extraxit,  mire  disposuit ,  ac  perpetuo  gti- 
bernat ;  vel  caeco  atomorum  concursu  ,  aut  plasti- 
ca  iunata  virtute ,  aut  nescio  qu  1  alia  ignota  vi 
naturae  puicherrima  ,  &  ordinatissima  hujus  muu- 
di  facies  emersit :  atqui  hoc  secuudum  somniantis 
potius,.ac  plane  delirautis  est ,  quam  philosophan- 
tis :  primum  ergo  tenendum  est .  Sa:ie  ridiculum 
esset  imaginari,  ex  fortuito  litterarum  jaftu  ,  aut 
quocumque  alio  naturali  concursu  graecam  Ilia- 
dem  Homeri ,  aut  latinam  Virgilii  /Eneidem  pro- 
diisse:  emotae  mentis  homo  haberetiir  ,  qui  artifi- 
cioium  horologium  ,  aut  ehgantem  pi&uram,  aut 
niaguificum  templum  tumultuaria  partium  combi- 
natione  ,  aut  ingenita  quadam  vi  plastica  sine  ul- 
Jo  artifice  eonfici  potuisse  ,  somniuet:  annon  er- 
go  multo  pejus  delirare  dicatur ,  qui  non  carmeu , 
atit  horologium  ,  non  pifturam  ,  aut  aedificiuin  , 
sed  plane  totum  hoc  universum  omnibus  numeris 
absolutum  sine  tilio  artifice  ,  fortuna  duce,-re£to- 
re  casu  ,  coagmentatum  esse  comminisratur  ?  E- 
quidem  vereor  ,    apposite  iuquiebat  La&antius  de 


(a)  Tota ,  qua  late  patet  ,  Physica  exciirrertda  esset, 
ad  lioc  argumentum  ,  qua  par  est ,  dignitate  ,  Sc  copia 
pertraftandum  .  Legatur  divinus  J6b  c.  xxxvn.  &  se- 
quenti  nbi  Deutn  esse  ,  eumque  sapientissime  omnia 
adtninistrare  ex  multiplici  creaturarum  enumeratione 
mirabiliter  exponit .  Ex  Philosopliis  autem  fuere  non- 
nulli ,  qui  ex  pecnliari  consideratione  unius  ,  vel  alte- 
rins  mundi  partis  Ueum  existere  ingeniose  admodum 
demonstrarunt .  Sic  e.  g.  inter  Catholicos  Greg.  Sten- 
gelius  de  monstris  ,  O"  muhstruosis  ,  tjuam  mirabilis  bo- 
rms  ,  C7"  jnsttis  in  mundo  administrando  sit  Deus  ,  moh- 
strantibus .  lngolstadii  1647.  in  8.  item  Mundus ,  & 
mundi  partes  divina  bonitatis  ,  ac  ittstitix  dis<in#  pr<e- 
cones .  Ingolstadii  1645.  in  8.  Card.  Bellarminns  De 
ascensione  mentis  in  Deutii  per  scalas  creaturaYnm  ;  & 
qui  in  lioc  argnmenti  genere  mnltos  pr^cellit  Lirdovi- 
cns  Granatensis  Ord.  Pr.rd.  in  ItitrvduBiotie  ad  Sym- 
bolum  fidei  ,  in  qno  opere  pietas  cnm  eruditione  cer- 
tat ,  illudque  magni  olitn  faciebat  Joseph  Dii  Guet  Let- 
tre  3i.  T.  111.  uhi  etiam  sapienter  ohservat,  esse  hnic 
Sf-riptori  quasdam    simplicitates  cOndonandas  ,    quibtis 


virtils  aedificatur,  dnirt  ea.S  superhia  quoritmdam  ledo- 
rum  contemnit ;  sicuti  etiam  quasdam  historias  Mar- 
tyrtim  ,  quorum  afta  non  satis  probata  sunt  ,  sed  quas 
antea  pro  sinceris  habebantur .  Quanti  etiam  Grana- 
tensis  opera  fecerit  S.  Franciscus  Salesius  ,  li(fuet  ex 
ejtis  epist.  2^.  L.  I.  ubi  Episcopo  sibi  amicissimo  itat 
scribit .-  Lud.  Granafensem  integrum  habeas ,  tibii/ue 
Jjrei'iarium  sit  alterum  .  Card.  Borrom.tus  alia  ad  con- 
cionandum  theologia  non  n<ebatur  &c.  Sed  ad  rem  no- 
stram  .  Mtilti  etiam  inter  Heterodoxos  in  hac  parte  in- 
claruerunt  ,  quorum  nomina  invenientur  ajmd  J.  Alb. 
Fabricium  in  Syllabo  Scriptorum  ,  i/ui  veritatem  Reli- 
giohis  Christi  ada.  Atheos  &c-  lacnbratiombus  snis  as- 
seruerunt  c.  7.  Ante  hos  omn^s  Glailditfs  Galenus  cele- 
berrimus  saec  Ih  M-  C  Medicirs  ,  licet  ethnrcae  su- 
perstitioni  addidns,  Deum  esistere  ,  &  rebts  otnnibus 
providere  ,  non  minus  eleganter,  qtiatn  nervose  demon- 
stravit  in  L;  de  nsu  partium  corporis  humani  ,  ttt  Vro- 
inde  audiri  non  debeant  ,  qni  ettm  atheismi  ,  ant  Epi- 
cttreismi  accusare  non  snnt  veriti  ,  ut  ostehdit  Reir»i" 
manus  in  liist,  Atheismi  c.  3'5. 
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ira  Dei  cap.   10.  ne  non    minus   delirare  ridea- 
tttr  ,  qui  hcec  putet  rejellenda  (a)  . 

100.  Nec  vero  fingi  potest ,  ut  quidam  male 
philosophati  sunt  ,  ex  solis  gravitatis  legibus  po- 
tuisse  corpora  inter  se  ita  disponi  ,  ut  pulcherri- 
mam  hujus  universi  faciem  exhiberent  ,  quaudo- 
qnidein  potius  contra  has  ipsas  gravilatis  leges  a 
potentiore  aliqna  vi  omnia  elementa  simul  per- 
mixta  esse  videmus  ,  ut  nisi  eadem  vi  jugiter  col- 
ligata  detinerentur  ,  tota  luijus  mundi  forma 
dissolveretur  .  Terra  enim  ,  utpote  aliis  elementis 
■^ecifice  gravior  ,  centrale  spalium  oocuparet,  huic 
superiucnmberet  aqua  :  aquain  autem  circumam- 
biret  aer  ,  ac  supremum  locum  occupare  deberet 
ignis ,  Hinc  nisi  Deus  omnipotens  ,  qui  luec  o- 
jnnia  nostro  beneficio  sapientissime  permiscuit,  e- 
tiam  permixta  jugiter  detineret,  illud  comequere- 
tur ,  quod  solis  attentis  naturae  viribus  futurum 
esse  olim  ominabatur  Lucretius  L.  V.  de  rerurn 
natura  vers.  97. 

....  multosque  per  annos 

Sustentata  rtiet  moles  &  machina  mundi  (b) . 

101.  Obj.  primo  (  cum  auftore  des  pensdes 
philosophiques  n.  21.  )  .  Materia  hujus  uiuversi, 
quamvis  tinita  sit  ,  infinitas  tamen  habere  pntest 
suarum  partium  conformationes  ;  atqui  iuter  iufini- 
tas  partium  materiae  couformationes  etiam  illa  con- 
tinebatur,  qu^e  liauc  pulcherrimam  uuiversi  for- 
niam  exhiberet:  potuit  ergo  hoc  uuiversum  ex  for- 
tuita  uuteriae  compositioue  erTbrinari .   Nec  soluin 


(a)  San&i  Patres,  ut  snpra  innnimus  ,  hoc  potissi- 
imun  argnrnento  usi  snnt ,  ut  evincerent  ,  Demn  esse , 
'rebiisque  hiijus  mundi  providere  :  cjuorttm  plurimi  lo- 
ca  collegit  Dion.  Petavius  L.  I.  Theol.  Dogmattim  c.  J. 
Inniiineri  autein  sunt ex  recentionbus  ,  <|ui  hanc  eam- 
dem  spartam  adornarunt,  nt  proinde  minime  audiri 
mereantur  ,  cjui  ausi  sunt  hoc  argumentum  respuere , 
ut  minime  demonstratnmm ,  vel  pnrum  efficax  contra 
Atheos.  lta  inter  alios  apinatns  est  Maupertusius  in  opere, 
cui  titulus  Essai  de  Cosmologie  .  Avdtnt-prtjpos  ,  ou  V on 
examine  les  preuves  de  I'  existence  de  Dieu  tirSe  fSes 
merveilles  de  la  nature  .  Vid.  etiam  ejusdein  scriptoris 
memoires  sur  les  loix  du  mouvement  in  A&is  Academiae 
Berolinensis  .  lYItilto  audacins  progressus  est  Diderotius  , 
[ui  S.  Patres  re&e  fiti  potuisse  hoc  argmnento  negavit 
(  Pensees  philos.  y.  17.  )  ,  quia  illorum  revo  mundi 
otrtiftura  satis  nota  non  erat  defechi  pnTsic*  experi- 
tnentalis ;  cjuasi  scilicet  tota  mtnra  rerum  undecma- 
cjue  ,  &  omnino  jierfeda  esse  deb°at  ,  nt  eam  nonnisi 
a  sapientissima,  Sc  infinitae  virtutis  causa  prodire  de- 
Luisse  ,  cognoscamus  . 

(£)  Newtonus  in  Optica  quaest.  ultim.  Natur.t  rovt- 
pagem  manttm  emendatricem  tandem  desideraturc.iu  es- 
?e ,  pronunciat.  Addere  tarnen  debnisset  ,  si  soU ,  quus 
«idemus  ,  natur*  teges  speclentur  ■  necjue  enim  sapien- 
tissim.  illius  au&or  Dens  ea  omisisse  credendus  eSt  , 
ciuiB  ad  ejus  conservationem  erant  necessaria  .  Admo- 
dura  praeclare  hoc  argumentum  illustrat  S.  Athanasius 
in  Orat.  con.  Gentes  n.  37.  incjufens  :  Non  ergo  rr.s 
ill*  ,  qn*  inter  se  pugnantes  ,  &  contrari*  sunt ,  se- 
ipsas   simul  copularent ,  nisi'otiqSis  superior  ,  C  domi- 

Gazzaniga  Tlieol,  Tom.  I. 


potuit ,  sed  probabilius  id  contiugere  debutt ;  c«ti 
enim  materias  coulonnationes,  a  tota  asternitate  fa- 
dlae  ,  inf:i)it«  fuerint ,  multo  probabilius  est ,  ut 
hasc  tandetn  conformatio  prodiret  ,  quam  ut  tiot; 
]>rodiret;  qusmadmoduin  si  quis  ingetitem  littera- 
rum  alphabeti  massam  diversis  modis  infitnte  vci- 
saret  ,  &  compoueret,  coutingere  tandem  aliquan- 
do  posset,  &  deberet  ,  ul  inde  Virgilii  ,  aut  Ho- 
meri  rarmei!  prodiret,  tei  vidcdtcet  difricultate  ab 
jufintto  litterartun  projecfru  superata  . 

102.  Id  etiain  iude  confirmatur  ,  quod  Pliiloso- 
phi  quidain  Chartesiani  demonstrare  se  putant,  ex 
solis  legibus  motus  potuisse  lumc  mundum  com- 
pingi;  utide  illud  Malebrauchianurn  :  .Date  mihi 
rnateriarn  curn  motu,  &  mundum  efficiarn.  Si 
ergo  supponatur  ,  materiae  parliculas  a  tota  acter- 
nitute  fuisse  molas ,  ac  perpetuo  ni>veri  ,  facile 
intelligitur  ad  mentem  horuni  philogophariitn  po- 
tuisse  siue  Deo  totum  uuuidum  epiiK>pni  . 

io3.  Resp.  Iioc  argumentuin  esse  (ju;isi  machi- 
nam  multis,  iisque  infirmissimis  fulcria  inuixam 
qu*  proinde  si  vel  leviter  coucutialur  ,  tota  cor- 
ruat  necesse  est.  Primo  enim  ponitur  materia  ae- 
tem  1 ,  ik  increata,  qnod  maxtme  absurdum  es^e , 
snpra  deinuustravimus  U.  5i.  Secundo  ejus  par- 
ticulas  *s^e  motu  &  quidem  varid,  &  diverso  na- 
tura  sua  piieditds  ;  quod  iferum  falsum  esse  & 
rejiagnaiu  n.  ^G.  ostensum  est  .  Tertio  talem  esse 
hunc  inotum  ,  ut  p  irticulae  sib''  i;>3is  occurrere- 
debeant  ,  ut  congluttnentur  ,  .qtiod  sine  fuudameu- 
to  asseritur.  Detaum  easdem  particulas,    quoties- 

cum- 

nus  ras  ctlligaret ,  ctti  &  ipsa  etemetita }  taniqudm  ser- 
vi  hero  ,  tam  prompte  parent ,  cedunt ,  V  obtemperant  -. 
ut  nullam  eorum  propriam  haturam  speffans  alteri  a<l- 
«ersetur  ,  sed  singala  dominum  colligantem  agrtostienfia 
concordiam  erga  se  serrent ,  &  guantuttiois  contraria 
sint  natura ,  gubernantis  irolkntale  ifiednt  amicitiam  . 
Ceteroi/uin  nisi  potentiore  imperio  simul  invicefu.com- 
miscerentur ,  tjtiomodo  gravia  cum  levibus ,  sicca  cum 
humidis  ,  rotunda  cam  rettis  ,  ignis  cum  frigore  ,  vel 
mare  cttm  terra  ,  sol  cu>n  Ittna  ,  astra  cum  cmlo  ,  aer 
cnm  nuhibus  saciari  ,  O  coire  possent ,  cum  unumt/iiodi/ue. 
disstmil.f>m  ab  alio  naturam  hat/eat  t  ....  Necessc  igitv.i- 
p*t ,  dominum ,  t/ui  illa  una  congrepacit  ,  constrinxit  t 
<?  conciliavit  j  tttente  ,  &  cogitatior."  attingamus  .  Na"' 
xumelsL  ocuhs  v.on  conspicitttr .,  ex  ordine  tameu ,  Cy 
conaordia  ternm  contrariarum  ,  earurti  moderator  ,  rr- 
iior  ,  iT  imperator  intelligi  potest .  Eteniin  </uemadm  >- 
dum  si  ciiutatem  ex  mullis ,  ex  diversis  luji.nnibtis  ,  pa- 
sillis,  Z?  maenis  ,  divitibus  &  paupcrtbns  ,  senibus , 
C"  adolescentibtts  ,  «iris  ,  fjr  multeribu.i  coiipositam  pr*- 
clare  administrari  ,  &  regi  cernerernas  ,  illosqne  <™< 
eam  ccmponunt  j  tamtlsi  diversot  >  concordes  tamea  in- 
ter  se  esse  ,  net/ue  tiiyitei  a<h>ers;is  pauperes  ,  nn<:uf>  ma* 
jores  -contra  minores  ,  net/ue  junpores  contra  senes  /»;- 
gnare ,  sed  omnes  *<;t;aliter  pacem  hahere  ,-  si  h.t< 
quam  viderrmus  ,  plane  intelligeremtis  ,  Pnncipis  prk- 
sentiaru  htijus  conr.ordite  causam  esse  ,  etiamsi  enm  •■- 
ctilis  non  lituereniur  &c.  Lrjcus  prolixus  est ,  st-d  d. 
gnus,  ciui  totus  lejatur  in  T.  ).  ed>t>  Patavin-x  ."i- 
1777. 
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cumqne  erant  inconcinne  conglutinatas,  iterum  sua 
sponte  se  dissolvisse  ,  qood  iniinitis  vicibus  con- 
tingere  debuit:  semel  ac  vero  pulcherrima  illa 
conformatio  casu  fortuito  contigit,  quac  modo  spe- 
dtatur,  tunc  quasi  haberent  ingeniuin  ,  quo  opta- 
tum  se  finem  cousecutas  tandem  esse  cognoscerent , 
non  amplius  dissolvi ,  ne  tam  praeclarum  opus  in 
pristinum  chaos  relaberetur  (a)  .  Id  patet  in  ipso 
exeinplo  litterarum  nobis  obje&o;  ut  enim  possi- 
bilis  dicatur  talis  earumdein  compositio,  quae  Vir- 
gilii  ,  aut  Homeri  carmen  exhibeat ,  debent  pri- 
mo  esse  litterae ,  quae  utique  a  seipsis  non  exi- 
stunt .  Secundo  causa  earum  motrix.  Tertio  talis 
causa  ,  quce  litterarum  corrrpositiones  informes  ab 
ea  ,  quae  intenditur ,  probe  discernat ;  ac  demum 
quae  informes  compositiones  semper  destruat ,  do- 
uec  ea  ,  quae  desideratur ,  prodeat ,  6c  quae  po- 
stea  sola  conservetur  . 

io4«  Sed  neque  praetermittendum  est ,  animum 
hominis  cogitandi  vi  praeditum  in  possibilibus  ma- 
teriae  compositionibus  miniine  contineri ;  ut  enim 
inquiebat  Cicero  L.  I.  Qucest.  Tusculanarum  c. 
27.  allegatus  a  La&antio  de  ira  Dei  c.  10.  :  * 
nimorum  nulla  in  terris  origo  inveniri  potest  : 
nihil  est  enim  in  animis  mixtu?n ,  atque  concre- 
tum  ,  aut  quod  ex  terra  natum  ,  atque  faclum 
esse  videatur  :  nihil  ne  humidum  quidem  ,  aut 
stabile ,  aut  igneum  ;  his  enim  in  naturis  nihil 
inest  ,  quod  vim  memorice  ,  mentis  cogitationis 
habeat ,  quod  &  prceterita  teneat ,  &  furura  prce- 
videat ,  &  compleb~li.pr>ssitprcesenlia;  quce  sola 
clivina  sunt ,  nec  invenientur  unquam  ,  unde  ad 
hominem  venire  possint ,  nisi  a  Deo .  Ita  Roma- 
nus  iste  Philosrrphus  stultam  Epicureorum  opinio- 
nem  explodebat  dicentium  cum  Lucretio  animam 
nostram  : 

Esse  hominis  partem  ,    nihilo  minus   ac  manus 
&  pes  , 


(a>  Ineptus  tamen  au&or  Iibrij  cut  titulus  Syste'me 
de  la  nature  P.  1.  cap.  6.  audet  nohis  prornittere  no- 
vas  naturae  produftiones  ,  novos  soles ,  novos  homines 
diversae  speciei . 

(£)  Impio  IiJjro  Cogitationum  philosophicarum  alfus 
©ppositus  fuit  inscriptus  Cogitationes  Christiana .  Hoc 
argumentum  etiain  confutatum  habemus  a  Clarckio  T. 
).  de  V  existence,  &  des  attributs  de  Dieu  cap.  g.  a 
Georgio  Cheyneo  Princ.  philosoph.  nat.  relig.  c.  3.  & 
nova  methodo  a  celebri  nostri  aevi  Philosopho  P.  Ro- 
geTio  Jos.  Boscovich  in  Philosophia  naturalis  theoria 
n.   53 1.  seq. 

(c)  Ut  auaor  lihri,  cui  titulus  Telliamed,  011  Entre- 
lien  W  nn  Philosophe  Jndien   vt.  Jour. 

(d)  Afterri  hic  solent  experimenta  Needliami ,  qui  in 
suis  observat.  microscop.  vidisse  se  dicit  in  carne  ,  fa- 
rina,  aliisque  rehus  congelatis,  atque  aeri  expositis  o- 
riri  quaedam  animalcnla  .  His  experimentis  abutittir  et- 
iam  a&or  dn  systeme  de  la  nature  T.  I.  c.  2.  pag.  24« 
in  Not.  concludens  ,  &  ipsos  homines  posse  hoc  modo 
s:igni .  Repugnant  tamen  liisce  experimentis  fere  omnes 
alii  dofrissimi  naturae  observatores ,    qui  nihil  tale  vi- 


Aique  oculi  partes  animalis  toiius  extani . 

io5.  Nec  Carthesiani  ,  qui  admirabilem  hujus 
mundi  fabricam  ex  solis  legibus  motus  oriri  pu- 
tarent ,  in  eam  unquain  amentiain  delansi  sunt ,  ut 
dicerent ,  animos  etiam  hoininum  ruione  ,  &  in- 
telligentia  praeditos  ex  materia  ,  &  motn  potuisse 
compingi  . 

10G.  Praeterea  Carthesraut  prarter  materbm,  & 
motuin,  etiam  causam  mundi  erTeclricem  require- 
bant ;  nec  unquam  ita  desipuerunt ,  ut  seposita 
causa  efficiente  ex  sola  materia  cuin  inotu  nnui- 
dum  fortuito  oriri  potuisse  somniarent  .  Quapro- 
pter  eos  libcnter  provocarem  ,  ut  ex  materia  ,  & 
inotu  mihi  flosculum  ,  vel  animalculuin  elabora- 
rent  ,  qualia  ab  auclore  naturae  innumera  quoti- 
die  producuntur  (b)  . 

107.  Ridiculos  autem  se  plane  faciunt  quidam 
ex  recentioribus  incredulis  (c)  ,  qui  homines  ex 
terra  gigni  potuisse  conjiciunt ,  quia  ex  aqua  fa- 
rinae  immixta  ,  &  in  vase  bene  occluso  aliquan- 
diu  servata  ,  animalia  nasci  observarunt ,  qvr,  mi- 
croscopio  deteguntur  (d) .  Addunt  ex  testi.nonio 
Diodori  Siculi  (  in  Bibliothecoe  Historicce  L.  I. 
c.  pag.  12.  edit.  Lugd.  Sebast.  Griph.  i552.  ) 
homines  fuisse  olim  ex  Iimo  prognatos  ;  cujus  rei 
indiciurn  esse  volunt  manus  humanas  in  terrae  vi- 
sceribus  inventas  .  Ridiculos  ,  inquam  ,  se  faciunt; 
nam  quantum  attinet  ad  primum  ,  neirro  ignorat  , 
Jiaec  animalcula  ex  seminibus  in  aqua  ,  vel  farina 
delitescentibus  oriri  potuisse  ;  &  forte  probabilius 
possumus  dicere  cum  Peripateticis,  ea  esse  ex  pu- 
tri  materia  generata  (e)  .  De  fabulis  autem  homi- 
ntun  ex  limo  prognatorum  ,  vel  de  manibus  ,  a- 
liisque  humanis  membris  in  terra  repertis  nec  at- 
tinet  dicere;  commenta  enina  hujus  generis  nec 
refutari  merentur  (/)  . 

108.  Obj.  secundo.  Torqueat  se  quantum  vult 
mens  humaua ,  nunquam  eo  pertinget ,  ut  intelli- 

gat, 

dere  potuernntj  atque  inter  ab'os  Muscliembroekius  , 
cum  id  sflppius  tentasset  in  vasis  herrnetice  clausis  ,  nnl- 
la  animalia  se  videre  potuisse  ,  testatur  . 

(e)  Hanc  Peripateticorum ,  &  S.  Thomae  sententiam 
non  ita  pridem  illustravit,  &  defendit  docVrssimus  P. 
Salvator  M.  Roselli  ialV.  Tomo  suas  Philosophiae  quaest. 
29.  art.  4- 

(J)  Ant.  Maria  Gratianus  De  scriptis  invita  Miner- 
va  L.  XIV.  p.  4i«  vol.  2.  Florentiae  1746.  in  4-  refert 
circa  a.  i4o3.  fuisse  in  stagno  prope  Harlem  Hollan- 
diae  urbem  captum  piscem  humana  mulieris  forma  ,  sed 
omnis  expertem  vocis  ,  ac  planemntam,  mansttefaftam 
autein  non  di/ScuIter  didicisse  indtiere  vestem  ,  edere 
communem  panem ,  &  lac,  atque  item  nere  ,  pluracrue 
inulie]>ria  opera  facere  3  8c  quod  mirahilius  videri  pot- 
est  ,  in  cultibus  religionis  ,  quid<|uid  facitntem  domi- 
nam  vidisset  ,  fuisse  imitatain  .  Memorat  idem  AuClor  , 
par  monstrum  in  Frisia  capturn  ,  masculini  generis  ho- 
mini  omnino  simile  ,  omnis  vocis  expers  ,  quod  pariter 
cihis  assuevit ,  Sc  multa  servilia  opera  ohihat .  Tertinm 
dtniqne  narrat  jttxta  Norvegia»  littora  an.  i53i  reper- 
tum  piscem  humana  specie ,    qui  tamen   cibo  pertina- 


DEMONSTR.  EX  MUJVDO,  DEUM  ESSE .  ig 


gat ,  potnisse  materiam  ,  aut  mundum  ex  nihilo 
pduci  :  immo  contra  omnibus  Philosophis  illuj  ef- 
fatnin  probatnr:  ex  nihilo  nihil ',  in  nihilum  nil 
posse  reverli:  at  vero  si  Deus  est  primus  huius 
mundi  opifex  ,  debuisset  illutn  ex  niliiio  suae  vo- 
luiuatis  nutu  fonnare  . 

iog.  Idi])sum  confirmatur  ex  eo  ,  qnod  Philo- 
sophi  veteres  sola  ratione  duce  nunquam  iu  cogui- 
tionem  creationis  ex  nihilo  venire  potuerunt ;  un- 
de  Cicero  ajebat  (  Lib.  II.  de  Divinatione  cap» 
16.  ):  critne  aliquil  ,  quod  aut  ex  nihilo  ona- 
tur» ,  au£  in  nihilum  subito  occidat?  Quis  hoc 
Physicus  dixit  wiquam  ?  Et  sune  quis  unquatn 
iutelligere  queat,  intervallum  iniinituin,  quod  in- 
ternihilum,  &  esse  intercedit,  ita  pertransiri  pos- 
se ,  ut  haec  duo  extrema  infinite  distantia  sibi  ap- 
propinquent,  ac  tandem  conjunganUtr  (a)  . 

110.  Resp.  non  intelligi  cerle  posse  ,  mundum 
aut  materiatn  ex  niitilo  educi  ,  quasi  nihilum  fuis- 
set  in  materiam  conversum ,  quomodo  lignuin  con- 
vertitur  in  ignem  ;  at  vero  bene  intelligi,  mate- 
riam  ,  aut  mundum  esse  aliquando  coepisse  ,  cum 
antea  nihil  essent .  Nostra  imaginatio  in  eo  nos 
fallit ,  quod  creationem  concipimus  instar  genera- 
tjonam  naturaliom,  in  quibus  semper  est  aliquod 


citer  recusato  breviter  vivere  clesiit .  Sedf  lieec  ,  &  si- 
milia,  vel  coniicta  ,  vel  adrnodum  exnggerata  ?  ^nullam 
iidem  merentur ,  ut  nnllam  promerittts  est  Virgilius  , 
quando  L.  II.   Georgicor.  V.  34°»  scripsit 

.....  virumque 
Ferrta  progenies  duris  caput  extulit  arvis  . 

Cardr.nus  etiam  ,  si  credimus  Theophilo  Raynaudo  de- 
lonis  ,  V  malis  libris  L.  I.  Erotem.  4-  n-  44'  homi- 
nem  prinio  e  putri  geniium  ,  sicut  mures  >  O"  ra?ias  ef- 
jutn':i ;  quem  prouterea  idem  Raynaudus  inter  elanclu- 
larios  atheos  recensere  non  dubitavit.  Aliis  nrmioribus 
machinis  Athei  utantur  necesse  est  ,  si  nostram  exi- 
stentiae  Dei  demonstrationem  evertere  >  aut  saltem  la-- 
befaclare  pmesumunt  .. 

(a)  Ita  fere  Jo.  Brtdenbourtj  in  mathem.  demonstr, 
quod  omnia  entia  rationis  capucia  necessario  operentur . 
Gstermn  admodum  multis  persuasum  est  ,  creationem 
ex  nihilo  fuisse  veteribus  prorsus  ignotam ,  a  quibus 
Thomas  Burnetus  in  sua  Archxologia  L.  I.  c.  7.  ne 
Judaeos  quidem  excipit .  Doftrinam  >  inquit ,  de  educJio- 
ne  rerum  ex  nilulo ,  €r  rednclione  in  nihilum.  Philoso- 
phis  ignotam  ,  primma  i/wenisse  videtur  Theologia  Chri- 
stiana ;  cpiam  eamdem  opinionem  pliiribus  argumentis 
conrirmare  conatus  est  fsaac  Beusobrius  Hist.  des  do- 
gme*  de  Manichee  Lib.  V.  c.  6.  Sed  qui  magis  so]>rii 
sunt  >  tantum  se  loqui  profitentttr  de  Philosophis  ethni- 
cis ,  quos  volunt  sola  ratione  duce  non  potuisse  cogno- 
scere  creationem  ex  nihilo.  Ita  inter  alios  censent  Pe- 
tr  is  Gassendus  in  Physica  Seft.  I.  L.  I.  C,  6.  &  Jac. 
Bruckt-rus  in  Suppl.  II.  ad  His-t.  de  ideis  .  lnter  Cliri- 
stianos  Hermogenem  materia*  creationem  negasse,  di- 
scimus  ex  Tertulliano  in  Lib.  contra  Hermogenem  .  S. 
autem  Augustintis  in  Lib.  de  httresibns  n.  5g.  eumdem 
errorem  tribuit  Seleucianis  ,  vel  Herminianis  .  Alios  id 
sentiente3  «tate  sua  ,  idest  Saec.  VI.  commeinor.it  Pro- 
cojuus  Gazaeus  \n  Comment.  in  Genesim  p.  2.  eilit.  la- 
tinas  curatae  a  Conr.  Clausero .  Mttto  Jac.  Vindetum  , 


subjfftum,  quod  de  una  forma  transit  ad  aliain, 
eodemijufi  modo  veilemus  coucipere,  nihiluin  con- 
versuiti  in  materiam  ,  quod  certe  6c  falsnm  per  se 
est ,  c<  intelleftu  omnino  impossibile  .  Sed  creatio 
est  edudlio  rei  ex  nihilo  hoc  setisu  ,  tit  aliquid  pri- 
mo  existat ,  quod  antea  nihil  omnino.  erat .  Hoc 
autem  fieri  jwsse  intelligimus  ,  non  quidem  ali- 
qua  virtute  finita ,  sed  ab  omnijiotente  Deo ,  qui 
yocat  ea  ,  qtue  jioii  sunt ,  tamquam  ea  ,  qucn 
sunt  ,  Ivotn.  IV.   1  7» 

111»  Porro  id  non  solnm  fieri  j)09se,  sed  etiam 
faftuin  aliquaudo  fuisse  facile  mens  nostra  intelli- 
get ,  si  consideret ,  nec  mundum  ,  nec  materiam 
necessario  exi9tere  ,  seu  in  seipsis.  non-  coutinere 
rationem,  ut  existajit ;  quo  fit,  ut  necesse  omnino 
fttetit ,  ea  ab  alia  causa  produci ,  6c  quidetn  ex 
nihilo,  quia  ante  materiam  niliil  aliud  esse  po- 
tuit ,  nisi  Deus  .  Praestabit  hac  de  re  consulere 
Sanclum  Thomam  Priin»  Part.  quaEst.  45«  art. 
I.  &  2. 

112.  Quod  additur,  Philosoplios  veteres  niwi- 
quam  potuisse  sola  ratione  duce  in  cognitionem 
creationis  ex  nihilo  pervenire  ,  etiamsi  verum  es- 
se  concedatur  ,  quod  tamen  a  plerisque  negatur 
(h)  ,  non  evincit ,  eam  rationi  repugnare,  sed  so- 

lnni 

qui  in  Lib.  de  vita  furiftorum  stata  sect.  5.  Scliolastr"- 
cos  ausus  est  carpere  ,  (ytasi  ipsi  primi  creationem  ex 
nihilo  confinxerint  ,  male  intellecta  voce  H*\3  bara  , 
(pia  Moyses  in  Genesis  initio  utitur.  Sed  de  hac  vo- 
ce  ,  &  creatione  ex  nihilo,  nrout  divina  revelatione  in- 
notescit ,  ag.emus  sno  loco .  Nunc  solum  contra  Atheos  , 
fjuoruni  deliria  nnper  suscitavit  Auclor  pestilentissimi 
Lbri ,  cui  thuhis  SysttJne  de  la  nature  .  llli  prsiverat 
Boulainvilliefmis  in  opere  ,  cpiod  inscnbere  illi  placuit 
Refutatio  systeniatis  Spmozx ,  cum  potius  inscribi  de- 
I)itisset  Defensio  system.  Spinozx ;  &  in  quo  prob.tre 
contendit  ,  nihil  esse  magis  a  ratione  alienum  ,  (juain 
doclrinam  Christianam  de  prima  rerum  creatione  ex 
nihilo.  Voltairitts  in  Philosophia  Historix  Scepticnm 
agit.  Jo.  autem  Jac.  Rouseauius  in  audaci  atque  imj)ia 
ilia  epistola  >  quam  ad  Arcliiepiscopum  Parisiensem  de- 
dit  ,  dubia  ,  quae  in  T.  III.  de  l'  Kmile  contra  creatio- 
nem  rerum  proposuerat ,  pyrrlionica  methodo  renovat  , 
&  conrirmare  studeu.  £t  ijuod  in  viro  acuto  sati.g  tni- 
rari  non  possum ,  absurdissima  duorum  principiomtn 
boni  ,  &  mali  liyjtothesi  mundi  constitutionem  melius 
explicari ,  stulte  opinatur  . 

(6)  Vide  ,  qu*  sii|)ra  ex  S.  Augnst»  retulimus  n.  63. 
ctii  addi  potest  etiam  La&antius  Lib.  II.  Div.  lnstitu- 
tionumc.  (j.  &:  creationem  materiae  agnitam  fuissescri- 
bit  Pythagoreis  ,  Stoicis  ,  Peripateticis  ,  deinde  primis 
illis  septem  Sapientibus  nd  Socratem  usque  ,  ac  Plato- 
ncin.  I'orro  inter  recentiores  Rad.  Cudworthus  in  Sy- 
stem.  intelleftuali  hujus  universi  c.  v.,seft.  2.  ^.  4«  & 
i.(>  ali(pios  veteres  sipientes  ,  Platonem  prxcipue  ,  ma- 
teri*  creationem  cognovisse,  contendit  .  Multa  in  eam- 
dem  aententiam  congerit  pro  more  sno  Steuclius  Eu- 
gnbinus  iu  notissimo  o;)<:re  de  perenni  phito<ophta  to- 
to  L.  VIII.  uhi  tamen  dili^eatiis  criterium  swpe  desi- 
('t-res .  Petr.  Dan.  Huetius  solita  sua  eruditione  jiost 
laiitjiium  L.  III.  Demonstr.  jEtangel,  c.  3.  Jaudatissi- 
mos  Philosophos  Hebr^is  consensisse,  ut  mundum  a 
L«o  creatum  «eiuuerim  ,  conatur  ostendere  in  c.  5>  L. 
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Itiiu  tantas  esse  r.ostras  rationt  lcnebras  oftusas,  ut 
sine  reveiationis  lumine  non  possimus  ea  omnia 
detegere  ,  quae  alioquin  in  ejiisdem  splraera  conti- 
iientur  .  Observat  autem  Angelicus  I.  P.  q.  45. 
art.  2.  ad  i.  Jn  eo  fuisse  antiquos  J'hilosophos  de- 
ceptos  ,  quod  non  consideraverunt  nisi  einana- 
Uonem  effe&uum  particularium  a  causis  parti- 
cularibus ,  quas  necesse  est  praesupponere  aliquid 
in  sua  atlione :  &  secundum  hoc  erat  eorurn 
comrnunis  opinio  ,  ex  nihilo  fieri .  Sed  tamen 
hoc  locum  non  habet  in  prima  emanatione  ab 
univ.ersali  rerum  principio  .  Vid.  etiam  Lib.  II. 
Qontra  Gen.  cap.   16. 

ii 3.  Frustra  vero  aliqui  sibi  imaginantur  di- 
stantiam  quamdam  infinitam  inter  ens ,  &  nihil : 
nam  distantia  inter  duos  terminns ,  vel  duo  ex- 
frema  invenilur;  niliilum  autem  nonnisi  abusu  no- 
•ninis  ierminus  ,  vel  exiranum  appellari  potest . 
Multo  autem  magis  errant  ,  qui  creationem  sibi 
fingunt ,  quasi  liorum  duoruin  cxtr^morum  ,  sci- 
ticet  nihil ,  &  csse  conjimcliorem  ,  cum  potius 
ereationem  concipere  d-ebcamus  tainquam  priuci- 
pium  ,  quo  re«  aliqua  existit  ,  quae  antea  prorsus 
uon  cat  . 

u'4»  Errant  pariter ,  qui  io  creatione  aJiquod 
$ubje&um  requirunt  ,  ia  quod  aflio  Dei  exercea- 
tur;  creatio  enim  niliil  cst  aliud,  quam  actus  vo- 
hmtatis  divinae :  ipse  autem  adlus  Jiabet  quidem 
.sutim  objedTum  ,  sed  non  *  praeexistens  ,  quemadr 
-Tiodum  &  nos  ea  volumns  aliquando,  quae  non- 
-dum  existunt .  Jd  etiam  S.  Thomas  Qu.  III.  de 
potentia  a-rt.  i.  explicat  exemplo  temporis,  cum 
dc  mane  fit  meridies ;  non  quasi  subje&um  ali- 
qnod  mutetur  de  mane  iiy  meridiem  ;  sed  tantum 
uneridies  succedit  mane  . 

1 1.5.  Inst.  Haec  ailio  Dei  creantis  nec  imma- 
tem  esse  potest,    nsque  transiens .    Non  imma- 

11.  /tlnetanarnm  qintstionnm  .  Idem  pra»stitit  Ad.  Trib- 
J>el<ovius  in  Diss.  Veritas  creationis  mundi ,  pronl  a  Mo- 
se  descripta  est ,  ostensa  in  traditionibus  gentium  ,  ac 
uetustissimis  artii./uitatis  profan.it  monwnentis .  Hisce 
adjungi  possunt  Livius  Galaiites  Ord.  Min.  in  Compar- 
ratione  Theologi.t  Platonic.t,  &  Chr-istianx  L.  XI.  Bo- 
iionKR  1657.  4©.  Alb.  Fabricius  T.  I.  Biblioth.  Grxca 
L.  II.  c.  12.  tj.  5.  &  D.  Dutens  in  suo  opitsfl.  Recher- 
ch.es  sur  1'origine  des  dtcoiwertes  attribuees  aux  mo- 
dernes  T.  H.  P-  /t.  ch.  4.  Paris  1766.  in  8.  Atqne  a 
Platones-altem  fuisse  agnitam  materiae  creationein,  mni- 
*js  olim  evincere  conattts  fuerat  Hierocles  PhiJosophus 
Platonicus  in  Schdla  Alexandrina  sa?c.  V.  clartts.  Pla- 
inni  autem  S.  Thomas  in  L.  VIII.  Phyucor-tmi  Lecl. 
i.  adjntt»it  Aristotelemi  lies  vnlm  caeteris  P!n'lo.sonl)i,s 
ajtms  assurgentes  a<l  cognosoendum-  principi.im  totitts 
tsse  pervenisse  assent .  Nec  pr^teret.mlus  <lem.,m  e- 
Tudit^ss.mus  P.  H.yac  Gerdil  ( ,,„i  ex  institnto  Barnabi- 
*nim  ad ■i.omaniin  Purpuram  ,  RebSior.e  ,  scientiisuue 
stbt  gratuinnt,bus  assmnpn.s  init  )  i„  sntt  lntrodu- 
flione  ed  studium  reliSionis  L.  II.  $.  Q,  „}„■  Gstendere 
jse  posse  putavit ,  notionem  creationis  e.x  nihilo ,  »e> 
j"ra  PftiJSsophia  phtribns,  sed  rud.bns  etiam.  popuJia 
ft«s«e    cominnnein   sub    vocabulo    emanatiorus  a  JUeo  . 


nens.  seu  ad  intra  ,  quia  tunc  creatur»  non  di- 
stinguerentur  a  Deo  ,  cum  aclio  immanens  a  Deo 
non  exeat,  &  cuin  oporteat  omne  agens  conjungi 
ei  ,  m  quod  immediate  agit ,  &  sua  virtute  illud 
contingere  ,  ut  iuquit  S.  Thomas  I.  P.  q.  8.  art. 
1.  Dicere  autem  creaturas  a  Deo  non  distingui  est 
in  absurdissima  Pantheistarum  deliria  se  praecipi- 
tare  .  Neque  etiam  aftio  Dei  creantis  dici  potest 
transiens  ,  quia  tunc  deberet  in  aliquo  subjetlto 
recipi ,  ad  quod  transit ;  nullum  autem  in  crea- 
tione  subjeftum  esse  potest ,  cum  sit  prodnftio  rei 
ex  nihiio  . 

116.  Resp.  cum  S.  Thoma  I.  P..  qn..  /fi.  art. 
3.  ad  1,.  Creationenr  sumptam  aftive  ex  parte  Dei 
creantis ,  esse  atlionem  divinam ,  quce  est  ejus 
essentia  ,  cum  relatione  ad  creaturas ..  Quando 
autem  adversarii-  molestius  sciscitantur  ,.  an  ista  a- 
clio  sit  immanens ,  vcl  transiens  ?  responderi  po- 
fe>t  ctun  SyJvio  (  irj  Comment.  ad  I.  P.  q.  45» 
Concl.  5.  ),  eam  esse  immaneniem ,  quia  est  a- 
etus  voluntatis  divinae,  virtualiter  tamen  transe- 
unlem,  quia  efredtus  resultat  a  Deo  distinilus,  & 
extra  Deum  .  Dexis  ,  inqnit  Angelicus  Lib.  II. 
Oontra  Gentiles  c.  5i..  non  agit  aliqua  atlionet 
quce  sit  extra  ipsum  quasi  ab  ipso  exiens  ,  & 
in  creatura  terminata,  sicut  calefaclio  cxit  ab 
igne ,  Ci>*  terminatur  in  ligno  :  sed  ejus  velle  est 
ejus  agere .  t/nde  etiam  in  sacris  Litteris  ita  ex- 
plicatur  creatio  rerum:  Dixit,  &  facla  simt ,  i- 
pse  mandavit ,  &  creata  sunt ,  Psal.  CXJjVIJI, 
5.  Quod  si  Jiasc  inteJligi  tam  facile  non  possunt>, 
non  ideo  tamen  negari  debent ;  quasi  vero  ,  inquit 
J-iaclantius  Jjib.  II.  Div.  Institutionum  c.  9.  ex 
hoc  putandum  sit  ,  non  esse  hcec  divinitus  facla, 
quia  quomodofatla  sint,  nonpotest  pervideri  (a)  . 
117.  Inst.  secnndo.  Si  Deus  mundura •  ex  nihi- 
1.0  creasset  vel  ab  asterno  fecisset  ,  vel  non  ab  ae- 

ter- 

Fortem  tamen  adversarium  nadtts  est  Jac  Brukerum  in 
Histona  Critica  Philosophut  Vol.  VI.  in  Appcndice  p. 
3oo.  &  se<{. 

(a)  Ibi  Laiftaniius  refelltt  Ciceronein  ,.  qui  in  Lib.  I. 
De  natura  Deorum  dixerat :  Primum  igitur  non  est 
probabile  ,  eam  materiam  rerum  ,  unde  orta  sunt  omnia  « 
esse  dtvina  providentia  effeftam  :  sed  habere ,  &  ha- 
bitisse-  aim  O*  naturam  suam  .  Quem  errorem  «1)1  inul- 
tis  arg.imentis  confntasset ,  venit  postea  ad  solvendam 
ditKoultatem  ,  tjua?  inde  petitur  ,  quod  modo  cognosce- 
re  non  possum.is  ,  tjuo>  materia  a  Deo  primum  creata 
sit,  &  subdit  :  An  tu ,  si  educatus  in  domo  fabrefaEld  3 
G""  ornata  nullam  unquam  fibricam  vidisses ,  dornum  ;7- 
lam  pntasses  non  ab  homine  <edificatam  ,  </it/a  quomodo 
itdijicaretur  ,  ignorares ?  Plura  ibi  habet  lectu  dignis- 
eima ;  ac  postea  sic  concludit :  sciat  igitur  ,  quarn  ine- 
pte  faciat ,  qui  rts  inenarralnles  quairit .  Hoc  est  enim 
inodum  conditiortis  sua.  transgredi ,  nec  intelligere  quo~ 
usijue  honuni  liceat  accedere-.  Deindecum  aperiret  ho- 
mini  veritqtam.  Deus  ,  ea  sola  scirenos  valiiit  ,tqu*  in- 
terfuit  hominem  c.cire  acL  vitam  consequendam  :  </u.t  ve- 
ro  ad  curiosam  O  profanam  cupiditatem  pertinebant  » 
reticuit  ,  ut  ar.capn  esstnt,  Quid  ergo  iiu.rri s ,  •quit  nec 
potes  scine  ,  ncc    si   sciqs  ,   lea{ior  jlxis  .'    Perfefla  est 


DEMONSTR.  EX  MUNDO,  DEUM  ESSE . 


21 


terno:  neurrum  antem  dici  potest .  Non  primnm 
ob  multas  rationes,  quibus  aliqui  probant ,  mun- 
dum  nec  esse  ,  neo  potuisse  ab  aeterno  esse  (  vnl. 
supra  num.  64«  )  Neque  etiam  secumlum  ;  quia 
in  h  ic  hypothesi  deberet  prius  in  Deo  jKini  decre- 
tu.n  rreanli  muiidum ,  &  posiea  ejus  executio  : 
lioc  antem  omnino  repugnat  ,  quia  in  aeternitate 
■Vihtl  est  prius,  aut  posterius  ,  cum  aeternit.is  sit 
quasi  putifttm   iu  livisibile  . 

i  i^.  \':r.:.  Si  prius  concipitur  Deum  voluisse 
rreare  mundum  ,  &  postea  eum  creasse  ,  deberet 
etiam  oncipi  aliquod  intervailum  mediuin  inter 
decretum  ,  ejus  que  executionem  ;  hoc  autem  inter- 
vallum  ncc  liuitum  esset  ,  q  uia  in  aetornitite  ui- 
hil  est  finitum ,  nec  infinitum  ,  quia  cum  hoc 
sit  iinpertransibile  ,  nunquam  illud  pun&um  ve- 
«isset  ,  in  quo  crearetur  mundus  (<z)  . 

119.  fttsp.  Mundum  utique  fuisse  creatum  non 
ab  aeterno  .  Quod  autem  subditur  ,  in  hac  hypo- 
tliesi  ,  debere  iti  Deo  poni  decretam  de  creatione 
inundi  ante  operis  executionem ,  concedi  potest 
juxta  nostrum  imaginandi  modum  ;  non  autem  re- 
ipsa,  quasi  duo  in  aeternitate  figamus  puncfta,  al- 
terum  ,  quo  Deus  decreverit  muudum  creare,  alte- 
rum  ,  quo  mundus  creatus  stt .  Nam  verius  dicen- 
dum  est ,  Deum  voluisse  ab  aeterno  ,  ut  mundus 
existeret ,  ut  existeret  ,  inquam,  non  ab  a-terno  , 
sed  in  initio  temporis  ,    seu  simul  cum  tempore  . 

120.  Audiatur  Sansftus  Thomas  ,  qtii  I.  P.  qu. 
46>  art.  1.  ad  8.  simili  diiiicuttati  ita  respondet  : 
Deus  est  prior  mundo  duratione  ;  sed  ly  prius 
non  designa.t  prioritatem  temporis ,  sed  ceterni- 
tatis  .  V  el  dicendum ,  quo-l  designat  cetemitatcn 
temporis  imagmati,  &  noi  realiter  existentis  : 
sicut  cum  dicitur ,  supra  c&him  nihil  est  _,■  Jy 
supra  designat  locum  imaginatum  tantum,  se- 
cundum  quol  possibile  est  imaginari ,  dim-ensio- 
nibus  corporis  ccelestis  dimensiones  alias  super 
addi .  Vid.  etiam  S.  Do<ft.  P.  11.  Con.  Gent.  c.  35. 

121.  Porro  iater  decretum  Dei  de  mundi  crea- 
tione ,  &  ipsam  creationem  intercessit  aeternitas  hoc 
sensu  ,  quod  decretnm  fuit  acternum  ,  creatio  ve- 
vo  in  tempore,  vel  simul  cum  tempore,  ut  diftum 
est  .  Neque  obstat ,  iofinitum  ,  seu  asternum'  esse 
impertransibile  ,  ut  enim  saepius  observat  laurlatus 
Augelicus  P.  I.  q.  46.  art.  2.  ad  6.  transitus  sem- 
per  intelligitur  a  termino  in  terrninum  :  in  aeter- 
nitate  autem  nulli  termini;  falso  itaque  dicitur  , 
intervaHum  in.finitum  pertransiri  debuisse,  ut  a  de- 
«reto,  quo  Deus  ab  eeterno  mundi  creationem  sta- 
tuit  ,  ad  mundi  cteationem  perveniretur  .  Vere  i- 
gitur  dicimus ,  volubse  Deutn  ab  asterno ,  ut  muu- 
dus  simul  cum  tempore  aliquaudo    esset  ,    sed  ut 


in  hoviine   sajnenfia  ,    si  &■   Deum    esse  nrmm  ,    &  ab 
i}>so  esse  facla  nniversa  cognoscat. 

(a>  Mnlta  in  hanc  rem  acuta  ,  <Sf  sitbtilttt  .iffVrt  B  e- 
Kire  ia  Dittion.ino  ai*  Znbtn-eQa  rem.  //. ,  antitfwas 
Atljeomm  fatlacias  reco([<iens  T  toti^s  ,i  nostris  ;  atxpie 
?m|)rimis  x  S.  Th.  detert.is  ,   &  explosas  . 


nou  esset  ab  aeteruo  :  quantqnam  imaginatione  com- 
prehendere  non  possumus  ,  quandonam  hujus  de- 
cteti  exerulio  ftierit  ac  mundus  creatus  . 

1  2  --  Ceterum  mirandum  non  est ,  si  hnjusjno- 
di  tlitrictdtatcs  omniao  perspicue  expediri  non  pos- 
sint ,  cum  nuUam  claram  ,  distintflainque  notionem 
liabeamus  ,  sive  produiftionis  ex  niliilo',  sive  aeter- 
nit  itis  .  Sed  quaecumque  sit  hac  in  re  ohscuritas', 
certum  est  tamen  ,  &  evidens  ,  multo  majoribus 
premi  atlieos  dilficultatibus  ,  cum  explicare  eogun- 
tnr ,  (|'joinock>  miteria  ,  quae  contingens  est  ,  fiuita 
&  iinperleift  1  ,  pituerit  a  se  ipsa  ,  &  a  tota  aeter- 
nitate  existere  ?  U!teriu9  ,  qui  nimia  evidentia  coa- 
<£ii  coucedunt,  hanc  praesentem  mundi  formain  non 
csie  ar.ternam  ,  in  easdem  angustiasreiliguntur  ,  cum 
determiuare  debent  momentum  ,  &  pim<ftum  ,  quo 
matecia  prius  informis  formari  ccepit ,  &  in  hanc 
p  ilcherrimam  muu.li   faci?m  transmutari. 

125.  Instaut  tertio  .  Si  Deus  creasset  mundum  , 
&  non  ab  aeterno ,  fuisset  mutatus ;  fuisset  enim 
fafius  creator,  cum  antea  non  esset  :  muiatio  au- 
tem   in  Deum  cadere  non  potest  ► 

12^.  Resp.  Deum  ab  aeterno,    una  ,    eademque 
immutabili  voluntate  decrevisse  mundi  creationem, 
eamque  tion  in  aeternifate  ,     sed  in  tempore ,    vel 
simui  cum  tempore  futuram  .    Neque  vero  fa^ftus 
est  de  novo  creator ,    q:iando    mimdus    ex    niliilo 
prodivit :  hic  eniin  error  est  nostrae  imaginatiouis , 
qui  putamus  Detnn  mundum  condidisse  ,  sicut  ar- 
tife.x  statuam  formit .     At  vero  Dens  non  instru- 
menti»,     aut  operation?  aliqua  externa,    sed  solo 
voluntatis  imperio  fecit  ,  ut  haec  omnia  existerent . 
Dixit ,  &  faSla  sunt  ±  ipse  man  Javit ,  <&.  crea- 
ta  sunt .  (  Vide  supra  n.  110.  )  Hoc  Deus  jussit 
ab  acterno  ,  &  in  tempore  mundus  extitit:  ut  proiu- 
de  tota  mutatio  in  mundo  fuerit  qui  de  nihilo  tran- 
sivit  ad  esse  ,  non  in  Deo  ,  qui  irlem  semper  voluit. 
I2D.  Aliud  est ,    inquit  S.  Thoma»    I.  P.    qu. 
19.  art.  7.  mutare  voluntatem ,  &  <iliud  est  vel- 
le  aliquarum  rerum    mutationem :    potest  enim 
aliquis  eadem  voluntate  immobiliter  permanente 
velle  ,  quod  nunc  stet  hoc  ,  &  postea  fiat  contra- 
rium  .    Sed  tunc  vohintas  mutcvetur,    si  aliquis 
inciperet  velle  ,  quod  prius  non  voluit ,    vel  desi- 
neret  velle  ,  quod  voluit .    Et  S.   Augustinus  banc 
ipsam    objetftionem    refellens  Lib.  XII.    De  Civit* 
Dei  cap.  17.  inqnit:  In  Deo  alteram  prcecedeii- 
tem  altera  subsequens  non  mutavit ,   aut  abstu- 
lit  voluntatem ,  sed  una  ,  eademque  sempitema  , 
0*  immutabilivoluntate  ,  res  ,  quar  conltdit ,  &■ 
ut  prius  non  essent  ,    egit ,     quam.liu   non  fue- 
ru.it  ,  &  ut  posterius  essent ,  quando  esse  ccepe- 
runt  (/>) . 

I2tJ. 

(b)  H.ic  dimcidute ,  aliis([iic  siiniliBus  moti  afiqui 
Socini.ini  novas  voluntates  in  l)eo  nonere  non  (Fubita- 
r\nL  .  Iba  5am.  Crellius  de  Deo  cap-.  21.  22.  &  2>.  ac 
Vlwl.  Liinburgiiis  ini  Thcologia  Ckrfstiana  Lib-  (•  cap* 
2,  §.  22.  ,  (fiia  doclrina  aihit  abstirdius  esse  potest» 
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Vel-Deus  propter  seipsum 
condidit  mundum  ,  vel  propter  homines  .  JNon  pri- 
mum  ,  nihil  enim  defuit  plena?  ipsius  felicitati  , 
antequam  lnundum  conderet ,  uec  eo  condito  bea- 
tior  fa&us  est .  Non  secundum ;  tot  enim  obruun- 
tur  homines  malis  iii  hac  vita  ,  ut  melius  pleri- 
spe  videatur ,  si  nati  non  fuissent .  Quaeri  etiam, 
solet,  quid  causae  Deo  fuerit ,  ut  mwidi  cedifica- 
tor  repente  extiterit  ,  innu.merabilia  ante  secula 
dorrnient  ?  At  demum  ubinam  fuerit  Deus  ,  ante- 
quam  mundum  crearet  ,  cum  spatium  esset  nul- 
lum  ?  (a) 

127.  Primae  difricultati  ita  respondet  S.  Thom.. 
Lib.  11«.  Qontra  Gentiles  cap.  5.  Finis  divince  vo- 
luntatis ,  ex  qua  res  in  esse  processerunt ,  non 
-potest  aliud  esse ,  quam  sua  bonitas:  quce  qtii- 
dem  a  creaiuris  non  dependet  ,  nec  quantum. 
ad  esse  ,  cum  sit  per  se  necesse  esse  ,  nec  quan- 
lurn  ad,  bene  esse  ,  cum  sit  secundwn  se  perje- 
tla  simpliciter .  Etiam  S.  Augustinns  (  in  Lib.  L 
Contra  adversarium.  legis  ,  &  prophetarum  c.  7. 
Tom.  YIII.  )  Istorum  faciendorum  causam  fuis- 
se  dicit  solam  Dei  bonitatem  «  Voluit  ergo  Deus. 
muudum  creare  propter  seipsum  ,  non  quasi  eo  in- 
digeret  ,  ut  beatus  ,  vel  beatior  esset  ,  sed  ut  suam 
bonitatejn  etiam  exterius  cominunicaret;  seu  ,  ut 
verbis.  utar  Angelici  Prasceptoris  ,  mundum  creare 
voluit ,  non  prcpter  suam  utilitatem  ,  sed  solum 
propter  suarn  bonitatem  (  I.  P.  qu.  44«  art.  4«  ad 
1.  )  Quamvis  La&antius.  Lib.  VII.  Institutionwn. 
c.  4.  I10n  dubitat  concedere  ,  liaec  omuia  fafta  fuis- 
?e  pcoter  hominein  ,  qui  his  congruenter  utere- 
tur ,  sed  postea  cap.  5.  ipsum  hominein  propter 
Deum  fa&iiBTh  esse  docet  ,  ut  nempe  esset ,  qui- 
Dewn  coleret .  Pici  etiajn.  potest  cum  S.  Irae- 
neo  (  Lib.  II.  contra  hcereses  cap.  6.  )  Non  qua-. 
si  intligens  Deus  hominis  plasmavit  Adam  , 
sed  ut  haberet ,  in  quem.  collocaret  sua  benefi- 
cia.  (b) 

i28.-Secwidae  quaestioni ,  quare  Deus.  mundum. 


noa.  citiug,  aut  tardins  creaverit ,  aliisque  simili- 
bus  interrogatiouibus  breviter  respondendum  est  , 
haec  a  libera  Dei  vohintate  pendere  ,  cujus  consi- 
lia  nobis  perscrutari  datum  uon  est  . 

1 29.  Ubi  demum  Deus  fuerit  ,  antequam  mun- 
dum  creasset,  bene  determinat  Tertullianus  (  in 
Lib.  contra  Praxeam  cap.  5.  )  inquiens :  ante 
omnia  Deus  erat  sohis  ,  ipse  sibi  &  mundus ,  &• 
socius  ,  &  omnia  .  Sic  autem  Gregorius  Nyssenu3 
Eunomio  similiter.  interroganti    ita  respondet  (  L. 

I.  adv.,  Eunomium  );  illa.  nullius  indigens  ,  & 
sempilema  ,  &  quce  omnia  suo  complexu  com- 
prehendit ,  nalura  neque  in  loco  est ,  neque  iri 
tempore  ,  sed  ante  hcec  est ,  &  supra  hcec  ine* 
narrabili  quadam  ratione .  Denique  cohibendam 
esse  iu  his ,  aliisque  multis  rebus  humanam  cu- 
riositatem  mon«t  Apostolus  Koman.  XII.  5.  inquiens, 
72o?i  plus  sapere ,  quam  oportet  sapere  ,  sed  sa- 
pere  ad  sobrietatem  (c)  .. 

i5o.  Obj.  ult.  Non  desunt  Philosophi ,  qui  ve- 
Hnt ,  spatium  esse  aliquod,  ens  reale  ,  aetemum  , 
&  improdu&uni  ..  Ita  Gassendus  (  in  Physica  T. 

II.  sjs&.  1.  lib.  2.  )  ,  &  post  ipsum  non  pauci  a- 
lii ,  qui  tamen  impietatia  accusari  non  possunt  (d) , 

l5i.  Piesp.  Laudatos  Philosoplios  nou  vidisse  ab- 
surda  suae  opinionis  conse&aria  ,  quae  alii  Pliilo- 
sophi  acutiores  viderunt ,  videlicet  esse  in  ea  hy- 
pothesi  aliquod  ens  improduSum ,  Deo  coaevum  , 
&  ab  ipsoDeo  diyersum ;  quod  nedum  cum  reve- 
latione  supernaturali ,  sed  cum  ipsa  ratioue  pugnat. 
Spatium  ,  quidquid  illud  sit  ,  a  Deo  faftum  est  , 
&  potest  a  Deo  in.  nihilum  redigi :  eo  autem  de- 
strufto  non  remaueret  locus  vacuus ,  ut  aliqui  obji- 
ciunt ,  sed  remaneret  nihil ,  ut  antea  erat  ,  scili- 
cet  nec  locus  nec  sjiatium  ..  Ad  rationem  vacui  , 
inquit  S.  Thomas  I.  P.  qu.  46.  art,.  1.  ad  4«  n°71 
sufficit ,  in  quo  nihil  est ,  sed  requiritur  ,  quod 
sit  spatium  capax  corporis  ,  in  quo  non  sit  cor- 
pus  .  Nos  autem  dicimus  ,  nonfuisse  locum,  aut 
spaiium  ante  mundum  (e)  . 

l32». 


(a)  Ita  fere  objiciebant  Lncretius-  Lil».  V.  de-  rerutn. 
naU&Q  ,  Vdlejus  apnd  Ciceronem  Lib.  1.  De  natara 
De&runi)  Plntarclms  De  placitis  Philosophorum  ,  &  Ln- 
ciaaiis  \nlcaro-Menippo  ,  Ex  liis  antein  lutnlentis  fon- 
tibus  recentiores  increcltili  liortnlos  suos  irrigare  solent, 
nt  videre'  est  in  Ijitteris  Persicis  epist.  99.  cfuarutn  im- 
pietatem  detexit  audor  libelli  cui  titulus  ^  Les  lettres 
con^aincues  d'  impiete  . 

(f>)  Brevius  banc  difficultatem  exgedit  S.  Augustinus 
in  Opere  De  dwersis  quxst.  ocloginta  trihus  (  To.  VI.  ) 
qu.  28.  in^uiens  :  Qui  yuxrit ,  t/uare  Deut  foluerit  mun- 
dum  facere  ,  causam  ijuxrit  voluntatis  Dei  ;  sed  ornnis 
causa  ejjiciens  est ;  omne  autcm  ejficiens  majus  est  », 
tjiiam  id  ,  t/uod  ejjicitur  ;  nihii  autem  majus  est  volun- 
tate  Dei  :  non  ergo  ejus  causa  quxrenda  est .  Autiiri 
autem  non  merentur  ,  qui  mtimlum  a  Deo  propter  ]io- 
mines  creatum  idt-o  negant  .•  1.  quia  nmlta  in.  eo  sunt , 
quibus  liomo  uti  nequit ;  iinmo  sunt  ipsi  noxia  j  2. 
qttia  atbnotlnm  pauca  vel  ab  ip»is  aciitissimis  rbiloso- 
pbis  de  eo  cognoscuntur  .    Qui  ita  ratiocinantur ,    vel 


non  .crediint ,  vel  non  considerant  qnae  de  lapsu  primi 
boininis ,  ac  de  poenis  infliftis  Fides  Christiana  docet  j. 
quaeque  suis  locis  copiose  ,  Sc  solidedemonstrari  a.  Tbeo- 
logis  solent  . 

(c)  Legatur  S.  Augustinus  Lib.  XII.  de  Givit.  Dei 
cap.  i5.  Toin.  VII.  ubi  postquam  inquisivisset ,  an  Deus 
semper  fuerit  Creator  ,  <k  Dominus  ,  cum  tamen  non 
semper  fuerit  creativra  ,  nibil  tandem  affirmare  audet  , 
&  coucludit ,  ab  bis  qtwstionum  pericttlis  esse  omni- 
m>  temperandum  ,  atque  obtemperandum  Apostolo  pra- 
cipienti  ,  non  plus  sapere  8cc. 

(d)  Vid.  Newtonus  in  Principiis  Philosoph.  in  fine 
Scbolii  gencralis ,  &  ad  calcem  Optic.* ;  tuin  Henr. 
Mortts  in  En.chiri.dio  1.   P.   cap.  8.  (j.  9. 

(«)  Dignus  est  ,  <jui  de  boc  arguinento  legaiur  P. 
Tb.  Vinc  Moni^lia  in,  egregia  Dissert.  cont.  Materia- 
listas  P.  111.  secf.  I.  Etiam  MuscbembrQeckitis  in  Ele- 
mentis  Physic*c*V.  Z.  §,  89.  absunlitatem  notavit  spa- 
tii  iinproducti  .  Spatium  aedum  produftutn  ,  sed  ettam 
fiaitum  esse  debet ,  cenisque  Iunitibus  c^nciusum,  ul- 
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l3i.  Sclrolium .  Quae  de  ordiuatissima  lmjus  u- 
niversi  pulchritudine  ha&enus  delibavimus ,  vana 
&  inutili  curiositate  eonsideranda  uon  sunt ,  sed  ex 
iis  altius  erigendus  est  aninms  ad  contemplandum  , 
&  araandum  iilius  omnipotentem  creatorem  Deum  . 
Tria  ,  inquit  S.  Bernardus  (  in  Serm.  111.  Pen- 
tecost.  Tom.lII.  edit.  Venetae  1765.  ),  in  magno 
hujus  mundi  opere  cogitare  debemus  ,  videlicet , 
quid  sit  ,  quomodo  sit ,  ad  quid  constitutus  ?  Et 
in  esse  quidem  rerum  incestimabilis  potentia  corn- 
mendatur ,  quod  tam  multa ,  tam  magna  ,  tam 
?nultipliciter  ,  tam  magnif.ce  sunt  creata.  Sane 
in  modo  ipso  sapientia  singularis  elucet ....  Si 
vero  ad  quidfatlus  sit ,  meditaris ,  occurrit  tam 
utilis  benignitas  ,  tarn  benigna  utilitas  ,  quce  etiani 
ingratissimos  quosque  multitudine  ,  &•  magnitu- 
dine  beneficiorum  possit  obruere  .  Potentissime 
siquidem  ex  nihilo  omnia  ,  sapientissime  pulchra  , 
henignissime  utilia  sunt  creata .  Veruntamen  & 
fuisse  novimus  ab  initio ,  &  adhuc  multos  esse 
videmus  in  filiis  hominum  ,  qui  in  bonis  inferio- 
ribus  sensibilis  mundi  hujus  tota  sensualilate  de- 
pressi ,  totos  se  dederunt  his ,  quce  jatla  sunt  , 
quonam  modo  ,  vel  ad  quidfatla  sint ,  negligen- 
tss .  Haec  ,  &  alia  mellifluus  Doflor  ,  &  postquam 
carnales  hos  homiues  merito  repreheudit,  illos  ta- 
men  improbat  ,  quibus  summum  studium  fuit ,  ai- 
que  unica  solicitudo,  rnodum  &•  ordinem  inve- 
stigare  fatlorum  .  Hi  se  philosophos  vocant ,  sed 
eos  curiosos  ,  &  vanos  rectius  appellandos  censet, 
ac  nonnisi  eos  laudandos  ,  qui  &  quce  facla  su?it , 
&  quomodo  fatla  sunt ,  transilientes  intenderunt 
aciem  mentis  ,  ut  ad  quidfatla  sint ,  viderent . 
At  demum  concludit ,  primos  (  nempe  carnales  ) 
vdluptate  ,  suecundos  (  id  est  phiiosophos  )  vani- 
tate  ,  tertios  veritate  impletos  esse  . 


ira  quos  non  sunt  nisi  ea  spatia  ,  quae  vocantnr  ima- 
ginaria  ,  qu<eque  nihil  aliud  ,  qtiatn  mentis  nostra?  fig- 
vienta  .  Contemnendae  autem  sunt  pueriles  illtfc  <pi<e- 
stiones  ,  ab  otiosis  quibtisdam  philosophis  excitatae,  & 
rcnovata?  a  Jo.  Lockio  Lib.  11.  de  inlelleEtu  humano 
cap.  i3.  0.  21.  an  scilicet  homo  in  coniiniis  inundi  po- 
situs  brachium  extendere  possit ,  &  manum  explicare, 
a«t  digitos  exporrigere  :  vel  ut  Lucretius  curiosius  sci- 
scitabatur  Lib.  1.  de  natara  rerum  : 

»  Si  quis  percurrat  ad  oras 

Ultimus  extremas  jaciatque  volatile  telum , 
Id  validis  ut.rwu  contortis  viribus  ire  , 
Quo  fuerit  missnm  ,  mavis ,  hmgeque  volare , 
An  prohibere  aliquid  censes ,  obstareque  posse  .' 

(a)  B.rlius  hoc  argumentum  infirmare  conatus  est  , 
cum  alias  s*>pe  in  pestiferis  suis  libris  ,  tum  maxime 
in  eo  ,  qui  inscrihitnr  Continuation  des  pensees  sur  les 
Cometes .  Jo.  Augustns  Ernesti  vrr  non  eleganli  solnm 
dicendi  nitore  ,  ac  linguarum  peritia  ,  sed  mult.v  etiam 
dottnne  copia  in  Lipsiensi  Acadeinia  celebris  ,  hanc 
denvti>  ririonem  non  magni  facit  in  libro,  cui  titulus 
Jnitia  duttrinx  solidioris  Theologi*  naturalis  >    cap.  1. 


Deus  esse  confirmatur  ex  unanimi 
hominum  consensione  (a) . 

1 53.  IVlagoam  certe  vim  in  re  lam  gravi  ha- 
bere  unanimis  hominum  ,  prassertim  doftorum  , 
consensus,  ut  enim  refte  ait  Tullius  (  Lib.  I.  de 
natura  Deorum  c.  17.  ),  de  quo  omnium  natu- 
ra  consentitj  id  verum  esse  necesse  est :  quod 
apud  S.  Thomain  Lib.  II.  contra  Gentiles  cap. 
34.  profundiore  ratione  confirraatum  invenies  .  At 
vero  omnes  docli ,  indoclique  ubiqae  terrarum  , 
quamvis  locis ,  temporibus  ,  legibus,  moribus  ad- 
modum  inter  se  dissiti  ,  ac  diversi ,  ita  communi 
calculo  Deum  esse  confitentur  ,  ut  per  tot  anno- 
Tiun  saecula  ,  ad  quae  nostra  cognitio  se  extendit , 
vix  pauci ,  6c  facile  numerabiles  extiterint  veri  no- 
minis  Athei ,  quibus  scilicet  omuino  persuasum 
fuerit ,  nullum  esse  Deum  . 

i54«  Et  quidern  de  Philosopbis  ,  quorum  potis- 
sima  ratio  habenda  est ,  id  aperte  Iiquet :  nihil  e- 
nim  in  eorum  libris  frequentius  ,  quam  Dei  men- 
tio  ,  paucissimis  exceptis  ,  qui  veluli  leones  imbel- 
les ,  vel  boves  sine  comibus  ,  aut  aves  sine  a- 
lis  (b)  ,  aut  alterius  generis  monstra  omnibus  aliis 
execratione  fneruut  . 

1 35.  De  populis  autem  ,  oc  nationibus  idipsum 
pluribus,  gravibusque  testimoniis  ostenditur.  Pla- 
to  (  Dial.  X.  de  legibus  )  inter  alia  argumenta  , 
quibus  Deos  esse  evincit ,  afTert  etiam  Grceco- 
rum  ,  barbarorum  omnium  consensum  ,  Deos  es- 
se  fatentium  .  Cicero  (  Lib.  I.  De  natura  Deo- 
rum  cap.  16.)  Quce  est ,  inquit ,  gens  ,  aut  quod 
genus  hominum,  quod  non  habeat  sine  dotlrina 
anticipationem  quamdam  Deorum  ?  Seneca  (  ep. 
117.  )  veritatis  argumentum  est ,    inquit,   aliud 

o- 

n.  21.  Sed  his  opponere  possumas  do&issimonun  Viro- 
rutn  turham  ,  </ui  in  hominum  consensione  magnam 
contineri  vim  arljitrati  sunt  ad  eos  paucos  revincen- 
dos  ,  cjui  rehiftantur  .  Consulantnr  Jo.  Alh.  Fabricius 
&  ab  eo  laudati  Scriptores  in  Dele.Eiu  argumentorum  , 
CT'  syllabo  scriptorum  ,  c/ui  veritatem  religionis  Chri- 
stian*...  lucubrationibus  suis  asseruerunl  y  cip.  0.  rpii- 
bus  addi  possunt  ex  Catholicis  Pet.  Dan.  Huetius  in 
Alnetanis  quxstionibns  Lib.  II.  cap.  r.  llevn.  Lamy  in 
Demonstratione  veritatis  ,  C^  san&itatis  Ethicx  Christ. 
sed.  1.  cap.  6.  Laurent.  Magalotti  Lettere  f.unigliari 
P.  1.  lett.  6.  P.  Anloninns  Valsecchi  de  fundumentis 
religionis  Tom.  I.  cap.  8.  Q.  &  10.  Tournemine  ReQe- 
xions  sur  V  atheisme  attribue'  a  que.lqnes  peuples  (  iii 
Ephemeridibus  Trevoltiauis  anno  1717.  )  &  Aloysius 
Brenna  Homanus  De  generis  humani  consensu  in  agno- 
scenda  Divinitate  Vol.  2.  "in  4«  Florentia»  1773.  Etiam 
addi  possunt  ex  Heterodoxis  Stiltlingfleetus  in  Origini- 
bus  sacris  ;  &  Elias  Beflois  ,  Preface  aux  me'langes  de 5 
remarqnes   sur  les  deux  dissertations  de  M.   Toland. 

(b)  ita  loqnitnr  Maximus  Tyrius  in  Dissert.  11.  e- 
dit.  Londin.  1740. 


a4 
omnibus  videri  .     Tamquam  Deos  esse  siz  inler 
■alia  colligimus ,  quod  omnibus  de  iis  opinio  insi- 
ta  est ,    nec  ulta  gens    usquam  esl  adeo   extra 
leges,  moresijue  projefla,    ut  non  ahquos  Deos 
cred.it .   Et  ne  oinnia  .persequar ,  vulgata  suut  ea 
Plutarehi    verba  (  adversus    Colotem  Epicureum 
prope  finem  )  si  totwn  peragraveris  orbem  ,  in- 
renies  guklem  urbes,  litcris  ,    regibus,  domibus  , 
opibus  ,  pecunia  carentcs,  ihcatrorum  ,    gymna- 
siorwnque  nescias  ;  urbsm  vero  sine  tempiis  ,  & 
sine  Diis ,  qucs  preabus  non  utatur ,    aut  jura- 
mentis ,    aut  oraculis  ,    aut  sacriflcus    ad  bona 
obtinenda  ,     cavenda  autem  .mala  ,    nefno    vidit 
unquam  ,  &  facilius  arbitror  ,  urbem  sine  solo , 
quam  sine  Deorum  persuasione    posse  consiste- 
re  .  Plura  alia  similia  prastermitto  Heracliti  ,  Ari- 
stotelis ,  Quintiliani  ,  aliorumque  veterum  testimo- 
nia  ,    qu<E    collcdla    habet  Hugo  Grotius    de  Jurc 
belli  ,  &  pacis  Lib.  I.  c.  i.  h,  12.  Ex  quibus  o- 
mnibus  ita  concludere  possum  cum  Cicerone  L.  I. 
Tuscul.  qucest.  cap.  3o.  Cur  Deos  esse  credamus  , 
Jirmissimum  hoc  afferri  potest  argumentum ,  qucd 
nulla  gens  tarn  fera  ,    nemo  hominum    tam  sit 
immanis  ,    cujus  mentem  non  imbuerit  Deorum 
opinio  (a) . 

1 56.  Sed  etiam  antiqui  Ecclesias  P/atres  gravis- 
simum  pondus  ad  impietatera  Atheorum  prdfligari- 
dam  in  omnium  gentium  consensu  esse  putarunt. 
Nam  Tertullianus  Lib.  I.  contra  Marcionem  c. 
10.  Animoe  ,  inquit ,  a  primordio  conscientice 
Dci  dos  est  ;  eadem  ,  nec  alia ,  &  in  JEgjptiis 
<&  in  Sjris  ,  &  in  Ponticis  .  Apertius  La<£tantius 
Lib.  I.  Divinarum  Inslit.  cap.  2.  Neque  difficile  , 
ait ,  sanefuit  paucorum  prave  sentientium  redar- 
guere  mendacia  testimonio  populorum ,  atque 
Gentium  in  hac  una  re  non  dissidentium .  Cui 
simile  est  illnd  S.  Augustini  Traft.  CVL  in  Joann. 
n.  4«  (  Tom.  III.  P.  II.  )  Hcec  est  vls  verce  Di- 
vinitatis ,  ut  creaturce  rationali  jam  ratione  u- 
ienti  non  omnino  ac  penitus  abscondi  possit .... 
Exceptis  enim  paucis  ,  in  quibus  nalura  nimium 
depravata  est ,  universum  genus  hurnanum  Deum 
Jiujus  mundi  fatetur  auElorem  . 

107.  Neque  verohuic  universali  hominum  con- 
sensui  obest ,  quod  Baslius  acute  objicit ,  miram 
scilicet  fuisse  in  omnibus  gentibus  dissensionem  , 
&  varietatem  ,  in  natura  ,  providentia  ,  nnmero,  & 
diviuis  proprietatibus  determinandis.  Non  inquam 
id  obest:  ut  enimsapienter  observavit  Tnllins  Lib. 
L  Tuscul.  Quoest.  Supra  laud.  Multi  de  his  pra- 
ya  sentiunt :  id  enim  vitioso  more  effici  solet  : 
ornnes  tamen  esse  vim%  &  naturam  divinam 
arbilrantur .  Nec  vero  id  collocutio  hominum, 
*xut  consensus  efficit ,    non   inslilutis    opinio  est 
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confirmata  ,  non  legibus  .  Omni  auiem  in  re  don° 
sensio  omnium  gentium  lex  naturve  putanda  est . 
Celerum  sit  igitur  iliud  saltem  ,  quod  omues  eon-« 
fessi   semper  snnt  ,  esse   Divinam   naturam  . 

i53.  Neque  suspicari  licet ,  generales  has  locu- 
tiones  emphatice  esse  prolatas ,  ut  in  tota  sua  Jati- 
tudiue  accipi  minime  deboant ,  sed  esse  restringen- 
das  ad  certum  niunerum  ;  tit  cum  idem  Tullins 
Lib.  I.  de  Divinatione  cap.  1.  inquit :  Gentem 
nullam  video  ,  nerjue  tam  humanam ,  atque  do- 
cram,  neque  tam  immanem  ,  atque  barbaram  , 
quce  non  significarifutura  ,  &  a  quibusdam  in- 
ttlligi  ,  prcf.dicique  posse  censeat  ;  ciim  tamen  plu- 
squam  certum  sit  ,  a  sapientibus  fere  oujnibus  fuis- 
se  divinationem  non  negatam  solum  ,  sed  plane  ir- 
risam  .  Sufficit  liac  de  re  eumdem  Tullium  legc- 
re  iri  Lib.  II.  de  Divinatione  . 

1 D9.  Non  inquam  id  est  suspicaiirlurn  j  quam- 
quam  enim  inficias  non  eo  ,  geuerales  locutioues 
posse  tionntimquain ,  imo  &  debprecum  aliqua  di- 
minutione  accipi,  cum  liuius  diminutionis  funda- 
mentnm  habetur,  ut  in  allato  exemplo,  aliisque 
similibus  3  contendo  tamen,  verba  in  nalivo  suo , 
&  proprio  signilicatu  esse  accipienda  ,  cum  nihil 
contra  obstat  ;  quac  regula  nisi  ohservetur  ,  nihii 
erit  ratum  ,  &  fixum  in  scientiis ,  &  locutiouibus 
luitnanis  .  Maxime  autein  id  obtinere  dfbet  hac 
iri  re ,  de  qua  modo  agimus,  cum  generales  illae 
locutiones  ipsa  etiam  experientia  confirmatas  sint, 
quod  ex  dicendis  etiam  magis  apparebit. 

i^o.  Scholion  .  Putant  aliqui  cum  Cicerone  L. 
1.  de  natura  Deorum  cap.  45.    naturam  ipsam 
Deorum  notionem  animis  hominum  impressisse, 
atque  adeo  hanc  communem  hominum  de  Divini- 
tate  persuasionem  ex  idea  Dei  omnibus  ingenita  o- 
riri ,  in  qnam  rem  multa  congessit  veternm  testi- 
monia  Car.  "Witasse  (b)  .  Sed  alii  ,  ut  mihi  vide- 
tur  ,  probabilius  eam  repetunt  ex  antiqua  traditio- 
ne  ab  Adam  primo  ,    deinde  a  Noe   (  qui    secun- 
dus  Pater  generis  humani    dici  potest  )  in   omnes 
populos  derivata  .  Quae  quidem  traditio  olim  pura 
erat ,  post  autem  in  superstitionem  ,  &  idololatriam 
foede  degeneravit .  Interim  tamen  cum  veritas  haec 
capitalis  Deum  esse    apud  omnes  semper  conser- 
vata  fuerit ,  perperam  ab  Atheis  inter  prasjudicia 
rejicitur,    quas  solent    ab  educatione    promanare  . 
Hasc  enimeducationis  praejudicia  non  eadem  sunt 
apud  omnes ,  sed  ea  pro  varietate  gentiurn  ,  atque 
regionum    semper    variare    videmus  .    Confirmata 
etiam  fuit  communis  hasc  opinio  sapientnm  doftri- 
na  ,  qui  Deum  esse  evidentibus  rationibus  demon- 
strabant .  Quamquam  barbarae  etiam  ,  incult^eque 
nationes  Divinitatem  omnino  non  ignorabant ;  pro- 
nurrj  est  credere,  vel  ipsos  rudes  homines  ex  na- 

tn- 


(a)  Jd  fnse  ostendit  Rudulphus  Cudworthus    in  Sy       tiam  Liulovic  Thomassinus  de  Deo  ,    Deique  propm4* 
Jteniate  intellelluali  hujus  universi  cap.  4.  tatibus    Lib.  I.    cap.  4-   Toic  JL    Dogmatum    theoiogi- 

i&)  Toin.  1.  de  Deo  (juafst.  2.  art.  1. 


&  secj.  Yid.  e-       corim  ■* 
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tnrae  contemplattone  ad  aliqaam  Dei  creatoris  no- 
titiam  assarrexisse  (c)  . 

i^i.  Obj.  primo .  Gommentitias  est  universalis 
iste ,  qui  asseritur,  omniam  gentiuin  in  aliquo  di- 
vino  INumine  agnoscendo  consensas  .  Nam  priraq 
Cotta  (  apud  Ciceronem  Lib.  I.  de  nat.  Deorurn 
cap.  23.  )  inquiebat :  equidem  arbitror ,  multas 
esse  gentes  sic  immanitate  eferatas,  ut  apul 
eas  nulla  suspicio  Deorum  sit ;  simile  qui  l  as*e- 
rit  Plutarchas  (  alversus  Stoicos  )  inq  liens  *  fie- 
ri  sane  poteSt  ,  ut  incidat  quis  in  homines  biir- 
baros  ,  ac  feros  ,  qui  Deum  esse  nullum  putcnt. 
Secando  haec  Cottae  ,  ac  Piutarchi  opinio  experien- 
tia  comprobatur .  Eusebius  enim  au&or  minime 
snspe&us  (  Lib.  XIV.  de  prxparatione  Evange-. 
llca  c.  16.  edit.  P.  Vigieri  Paris.  1628.  )  Dei  co- 
gnitionem  apud  Graecos  omnes ,  tnin  apud  Phae- 
uices  ,  & /Egyptios  a  Pythagora  ,  Anaxagora,  Pla- 
tone  ,  &  Socrate  primo  inve&am  fuisse  probat  ex 
Piutarcho  (  iri  Lib.  de  Dogmatibus  Philbsopho- 
rum  )  .  Tertio  Herodotus  historiae  parens  (  Lib. 
II.  cap.  53.  )  Undenam  ,  inquit ,  Deorum  quili- 
bet  ,  &  an  semper  fuerint  omnes  &  qiuvnam 
eorum  formce  ,  ignorabatur  usque  nudiustertius  , 
&  herb ,  ut  ita  dicam  ;  post  autem  subdit,  fuis- 
se  primum  ab  Hesiodo  ,  &  Homero  Deorum  theo- 
goniam  expositam.  Qnarto  integras  ,  populosasque 
nationes  fuisse  olim  atheas,  piures  Scriptores  te- 
stantnr ;  nam  de  Thoibus  extreinae,  Thraciae  po- 
pulis  id  tradit  Porphyrins  (  in  Lib.  II.  de  absti- 
neniia  ab  animatis  )  .  Idem  refert  Dionysius  de 
Nasamonibus  (  in  Periegesi  n.  210.  ),  qui  popu- 
li  erant  in  Lybia  juxta  Syrtes ,  spoliis  naufra- 
gorum  viv entes  ,  ut  Herodotus  scribit  (  Lib.  IV.). 
De  gigaritibus  auteiri  haec  habet  Macrobius  (  Lib. 
I.  Satunialium  cap.  20.  )  :  Gigantas  quid  aliud 
fuisse  celenlum  est ,  quam  homiwim  quam  lam 
impiim  g^ntem  Deos  negantem  ,  &  ideo  existi- 
m.itam  Deoi  pellere  de  caelesii  secie  voluisse  ? 
Strabo  denique  au&jr  nobis  est ,  quoslam  fuisse 
populos  atheos  ttun  in  Hispuiia  ,  tum/Ethiopia  [b)  . 

\t\i.  Resp.  ad  prim  im  .  Cottam  ariolari  potius, 
quam  ex  rei  veritate  id  asserere  .  Arbitror  ,  in- 
q  tit ,  neque  hIIuhi  in  raediura  aifert  harum  gen- 

(<i)  Gonfer  P.  Casti  Innoc.  Ansa-Idi  libros  tres  de 
traditione  prineipiorum  legis  natm-alis  Mediolan.  1 7 42- 
in  4-  Ridendum  antem  pline  se  prodit  impurns  scri- 
billator  Systemat.  nattr*  ,  dmn  Part.  II.  cap.  4-  hanc 
Dei  notitiam  ad  nos  pervenisse  clicit  a*primis  nostri.s 
parentibns  ,  qni  homines  tViere  igrtari  ,  ac  sylsestres  ; 
vel  tortasse  \  Le$i*latori?ms ,  de  epiibns   inlVa  . 

(f>)  Ita  enhn  iiabet  Lib.  III.  Geograpfiicoru::i  pa». 
n4«  edit.  Bisil.  i523.  in  fol.  Callaicis  millwn  Deum 
esse  qaidatn  ajunt .  Et  Lib.  XVII.  p.  554-  <ie  popnlis 
^thiopisft  ,  </ui  ad  torridam  habitan: ,  nonnulios  esse  , 
ait ,  <]iii   De>s  non  ealttnt . 

(c)    Libms  de  natnra  Deorum  fuisse  a  Cicerone  scri- 

ptos  ad  atheismnm  indncendiim  aliqui  snspioafi  sunt , 

ut  Jafjnelotius  Dissert.  I.  sur  l' existence  de  Dieu  .  Sed 

cntn  alibi  tam  sspe  ,    &  tam  aptrte  Deos    esse  tatea- 

Gazzaniga  Tkeol.  Tom.  I. 


tium  athear!-'n  exemplum ;  non  prastermissurus 
pxofeclo  ,  si  illudia  proraptu  habuisset .  HincCi- 
cero  nullain  hujiuopinionis.se  rationem  habnisse 
domonstrat ;  sacpe  euim  repetit ,  omnibus  implan- 
tatam  esse  divinitatis  notitiam  (c)  .  Saije  Damis  , 
Deorum  osor  (  apud  Lucianum  in  Dialo^o  Jovi, 
tragceli  n.  £i.  )  omuium  hominum  d?  Diis  con- 
sensum  negare  nou  est  ausus ;  sed  ad  hujus  cor- 
S"-.;;s;is  auStoritatem  minueniliin  di/ersas  affert  ri- 
diculas ,  &  sibi  repUgrtajites  pluritlpi  geutium  hac 
de  re  septentias:  andeinferi,  nihiJ  iafirmum  eg. , 
qus  de  Diis  fermjtar  ,  habere  ,  Qliae  objeftio  , 
quain  sit  iufirma ,  supra  vidimus  num.  iSy. 

f43.  Piutarchus  autein  non  de  nattonibus  loqui- 
tur  ,  sed  de  Atheis  quibiwdim  Pliilosophis  ,  &  sc« 
lum  asserit ,  fuisse  quiJem  inveritos  ,  qiii  Deum 
prorsu?  tollerent ,  nemiaem  autem  inventdm  fuis- 
se  ,  quiDeos  faceret  mortales  ;  unde  subdit :  Deum 
autem  qui  existimat ,  sed  eumdem  non,  sccurum. 
interitus ,  non  cetemum  ,  inventus  est  ne  unus 
quidem  homo  .  Certe  qui  athei  appellantur ,  qi-od 
negarent  esse  Deos  ,  Theodorut ,  Diagoras  ,  Hyp- 
po  non  au-si  sunt  dicere ,  Deum  esse  interitui 
obnoxium  &c. 

?44-  Adsecundant,  Eusebius  tantum  vult ,  vc- 
teres  Graecoj  ante  Pythagbram  ,  &  Anaxagoram  ita 
desipuisse  ,  vd  mentem  divinam  ,  a  qia  inotus  prin- 
cipium  repetebaut  ,  uuicum  materia  coufundere , 
ita  ut  ex  materia  ,  &  meute  divini  illain  moven- 
te  nonnisi  unum  principium  consutuerent .  Pytha- 
gorain  autem  ,  atque  Anaxigoram  duo  distinxisse 
pr incipia  ,  Deum'  scilicet ,  &  materiam  ;  unde  i3ti 
non  Dei  notionem  primo  invexerunt ,  sed  soluin 
a  materia  Deum  separar.i.int ;  quod  etiain  S.  Tho- 
mas  observavTt  lib.  I.  contra  Gentiles  c.  20.  in- 
quiens :  inter  antiquos  sohis  Anax.igoras  ad  ve- 
ritatem  accessit ,  ponens  intelleclum  movenlem 
omnia  separatum  .  Ceterum  idein  Ensebius  ineo- 
dem  opere  De  prceparatione  evangelica  Lib.  II. 
cap.  6.  luculenter  tradit  insitam  omnibus  fuisse  Det 
coguitionem  ,  etsi  in  aliis  veio  raruus  snperstitione 
foe.Iatain.  Dei  nomen  ,  inquit  ,  essentiamque  •  • . 
omnes  populi  communi  quolam  raliortis  um  per- 
cipere ,  cutn  ab  omni  animo  ratione ,    £3*  intel* 

li- 

titr  ,  unmerito  nt  eqtiideiA  for,  in.atheisirti  snspicid-» 
nemtrahitir.  Iis  enim  ,  qu*  snpef  iijs  allata  stml  j  li  ?'•■ 
addi  possunt ,  Lib.  I.  De  legibas  cap.  8.  iValla  gens* 
est ,  heqwe  tain  iinrnansueta  ;  neqae  tgm  fera  y  <\n.t  nof. , 
eti<un*i  ignoret}  qualem  habere  D<::nn  dece.it,  tatiii-:<i 
habendurn.  sciat .  Et  L».  II.  De  natura  Oeortuh  cap.  1. 
Qui  du'>itat  (  essc  Denrn  )  haud  stne  intelligo ,  cur  non 
idem  ,  sol  sit ,  an  nullus  sit  ,  diibitare  possit .  Onid 
enim  est  hoc  ,  ilto  eOiaentius  t  Quod  nisi  co^niir.  n  , 
compre'iensiriii<iue  aniinis  haberemus  ,  ::on  tatii  stabdis 
opinio  pprmancret ,  nec  confirmaretur  diuturmtale  letn- 
poris  ,  nec  una  cum  s^cnlis  ,  *tatiousque  haminnm  in- 
veterare  potuisset  .  Etenim  videtnas  ,   cxteris  opinionej 

fiflas ,    at/jue  i<anas  dintnrnitate    extabuisse O- 

pinirmum  enim  Commenta  delet  die.s  >  natara  JLd;ciacrt:i.- 
firmat . 
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a   prcedifQ  idem  hujiis  univer.sitatis  arii  ex 
naiuralibus  i  fca      ■    .     j  borabus  inseruerit  . 

1 45.  Ad  tertiuin  .  JNec  alio  sensu  accipieuda  sunt 
verba  Herodoti ,  videlicet  Hoimr  1111  ,  &  1  itsiodum 
primos  fuisse  ,  qui  Graecis  Tkeogoni&m  exposue« 
rint ,  Deorumque  cultum  invexemit ,  quatenua  ipsi 
Theologiam  Graeconun  ordinarunt,  nova  Namtna 
invexeruut,  lotamque  religionem  ,  ut  ipsis  quidem 
videbatur,  iti  ineliotem  lonnam  redegamnt;  nou 
aatem  quasi  ipsi  primi  Deorum  noiitiain  ,  &  cul- 
tum  in  Graeciam  iutulerint  (a) . 

iff.  Ad  qiartum.  Qu«  de  gentibus  atheis  an- 
tiqui  Scriptores  memorias  pr-odiderunl ,  uon  eo  seu- 
911  intelligeuda  suut,,  quod  nnlhm  omnino  numeu 
agnoscereut  ;  sed  quod  ita  barbare  ,  atque  impie 
viverent,  perinde  ac  si  nullam  liaberent  naturae 
legein  cordibus  ins.-uiptun  ,  nullumque  timerent 
seelerum  punitorefh  Deum  .  Id  plnribus  e.cempiis 
declaro .  lh  Tkoes,  5c  Nasamoiies  omittam  ,  de 
quibus  nii  peculiare  cpmpertum  habeo ,  Macro- 
bius  gigantes  vocat  impiam  gentem  Deos  negau- 
tem;  hoc  autem  ita  e*plicat  Cicero  (  iu  Catone 
majore  cap.  1.  )  Quil  est  aliud  gigantum  more 
bellare  cum  Diis  ,  nisi  naturce  repugnare  ?  Stra- 
bo  QQonrsi  incertum  rumorem  de  Callaicis  atheis 
refert ,  inquiens :  Callaicis  Deum  nullwn  esse  , 
quidam  ajunt .  Appellat  vero  /Ethiopes  quosdam 
atheos  non  alia  de  causa ,  ut  videtur ,  nisi  cjuia 
infensi  eraut ,  propterea  quod  sol  eos  wat.  ;  &  de 
quibus  Pomponius  Mela  (  Lib.  1.  cap.  5.  )  ait  : 
solem  execrantur ,  &  dum  oritur ,  &  <fum  oc- 
cidit  ut  ipsis  ,  agrisque  pestiferum  .  Cicero  (  in 
Oratione  pro'M.  Foniejo  )  Gallos  arguit ,  ut  ma- 
xime  irrehgiosos  ;  cum  Caesar  oculatus  testis  (  in 
Comment,  de ■  bello  gallico  Lib.  6.  cap.  16.  dicat: 
Natio  est  omnium  Gallorum  admodum  dedita 
religionihus :  ubi  etiam  magna  Druidarmn,  qui 
sacrificiis  praeerant ,  au&oritatem  describit .  (  fl&- 
colantur  ,  quac  supra  didta  sunt  11.  6. 

147.  Neque  praetereundum  est ,  nonnumquam 
per  contemtum  fuisse  atheos  vocatos  ,  qui  inanium 
Beorum  turbam  snperatitiosis  ritibus  colere  recu- 
s..bant .  Hac  de  causa  Socratem  ,  &  nonnullos  alios 
d&tirnrss  damnatos  fuisse,  fama  est  (  vide  supra 
notam  (a)  ad  num.  6.  )  .  Flinius  etiam  (  Lib. 
XIII.  )  Hist.  natur.  cap,  4«  )  Judaeos  appellavrt 
gentem  contumella  numinum  inslgnem  ,  &Chri- 
stianos  saepissime  ab  Ethnicis  &Vt/J«,  >$  u  *»'«f , 
irreligiosos ,  &  atheos  A1&09  esse,  scimug:  unde 
illa  vox  contra  Christianos  saevientium  (  apud  Eu- 
sebium  Lib.  IV.  Hist.  Eccles.  'cap.  5.  ttfpt  ?«* 
«$•/35  tolle  atheos :  cui  calnrnniae  depellendae  ve- 
teres  nostri  Apologistae  Justinus ,  Meiito  ,  Athena- 
goras  insudarunt .  Consul.  eruditissimus  P.  Tho- 
mas  Maria  Mamachius  T.  I.  Originum ,  &  an- 
tiquitatum  Christianarum  c.  5.  $.  1. 
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i43.  lnst.  primo,  Nostra  ,  Patrumque  nostro- 
rum  memoria  plurim;e  ,  magnasque  uationts  iuven- 
t.v.  sunt  sine  ulltt  prm\siis  Dei  coguitione  .  lu  de 
Amerioains  a  se  dcteftis  testatus  est  Anie  icus  Ve- 
Sjjticius  (■  apud  Haintldum  ad  ann.  i5il>.  )  IdLin 
de  Brasiiiensibus  confirmat  Jo.  de  Leri  ,  &  Pttru* 
Hichier,  qui  eo  ad  propt^andos  Calviui  errores 
j>errexerant  (  ut  narrat  Daelius  in  Ditlion.  art, 
Leri  rem.  A.  )  .  Idem  de  GroenUtudis  a>.serit  An- 
d^rsouius  (  Jn  Hist.  naturali  IsLindiae -,  Groelan- 
dice.  <&o\  Tom.  II.  ),  innixus  ptae  ipue  testimo- 
nio  ctijusdam  Missionarii ,  &  aucY<ris  Perlustra- 
tionis  Groenlandice-.  Praeterea  P.  Dan.  Huetius 
(  Lib.  II.  Alnetanarum  qu.  cap.  1.  )  postquam 
sibi  visu^  est  demonstrasse  magnum  hominumcon- 
sensum  in  Deo  agnoscendo  ,  non  paticas  tamen  gen- 
tes  reperiri  concedit  ,  nulla  Det  notitia  imbutas  . 
In  utroque  orbe ,  ait ,  nennulli  sunt  Dei  plane 
inscii ,  veluti  pars  Canadensiutn  Tartarorum  , 
Cajri  incolce  Capilis  bonce  spei  ,  Caraibarum  ,  dr 
Canaexiguce  plerique  .  Ubiuam  igittu:  est  decan- 
tatus  ille  oinuium  consensus  ? 

1^9.   Resp.  Itineratores  illos  ,  qui  natiorjes    plane 
atheas  sibi  visi  sunt  invenisse,    plerumque    igno- 
rantia    idiomatis,     morumque    earumdem  gentium 
fujsse  deceptos  .    Nam  alii ,  qui  illorum  barbaro- 
rum  mores  penitus  perscrutati  sunt ,  nos  certos  fa- 
ciunt ,  non  Ievia  ubique  ,  nec  pauca  .in  iis  se  de- 
prehendisse  alicujus  religionis  vestigia  .   Fidem  fa- 
ciunt  hac  de  re  inter    alios   4nt.  de  Herrera  (  in, 
Americae    descriptione  )  ,    Josephus  Acosta    (    ira 
Hist.  Inst.  Occid.  Lib.  V.  cap.  2.  &  5.  )  &  Win- 
slovius  (  Tom.  IV.  Turchas  Lib.  10.  cap.  5.  )  Hic 
postretaus  cum    prius  putasset ,    barbaros   in  An- 
glia  nova  nulluin.  Deum  agnoscere  ,  postea  re  me- 
lius  inspefta  dicit ,  &  untun  supremum  ,   &  mul- 
tos  alios  inferiores  ab  iisdem  coli .  Sic  Hottentoti, 
qui  Caput  bonas  spei  incohuit,    qua  parte  ad  oc- 
cidentem  vergit ,  &  quibus  uihil  agrestius  ,  aut  in- 
cultius  fingi  potest ,  in  atheis  ab  itineratoribus  com- 
muniter  numerabantur ;    sed  Petrus  Kolbe    eoruin 
religionem  nobis  exponit ,    qua  unum    supretnum 
Numen  ,  &  multos  inferiores  Deos  ab  iis  stqjersti- 
tiose  coli  animadvertit  •(  Description.  du   Cap  de 
bonne  esperance   Amst.  1742.    in  12.   tom.  1.  c. 
12.  ),  immo  alios  etiam  hujus  rei  testes  allegat, 
ac  inter  caeteros  P.  Tachardum  ,  &  Boevingium  . 
Petrus  autem  Kolbe  majori  prae  caeteris  fide  dignus 
videtur ,  quoniam  decem  annos  ea  in  regione  com- 
moratus  e9t ,  nullumque  omisit  laborem  ,    ut  illa- 
rum  gentium  mores  propius  inspiceret .    Idem  de 
Floridae  incolis,    qui  pariter  athei  ab    itineratori- 
bus  habentur ,    propria  experientia    se  comperisse 
testatur   auftor  (  speciminis    de  providentia ,    & 
de  physica  possibilitate  resurreblionis ,  Amstelod, 
1701.  epist.  8.  )  .  Idem  plures  alii  referunt  de  a- 

liis 


{a)  lta    censent  Lanr.    Moshelnius    in    nota    r.  ad  $.       Jo.  Cler.  in    notis  ad  Hesiodi   theogoniam  ,    Eduardtis 
l3.  c<  s.  Sj-sUmatis    inteUeftualis    Rad.    Cudworthi  ,      Festius   in  Lih.  J.  Antiqnit.  Americarim  cap.  1.  • 


DEUxM  ESSE , 

Jiis  gentibn9  ,  Ut  nilla  jam.  fides  adhibeatur  iis, 
qui  popuios  aliq  ios  nulla  prorsus  religione  imbu- 
tos  se  invenire  in  suis  itineribus  r»feruot  (a)  .  Pe- 
trus  aute.n  Dan.  Huetius  falsis  hufusir.odi  Itinera- 
tOiiun  relatiombus  se  decipi   passos  est . 

i5o.  Inst.  secundi"».  Plures  udhuc  restant  mtio- 
nes  igir>tas  ,  de  quibu»,  qni.luani  de  Deo  sentiant, 
certo  dt-iiniri  ne-juir.  quarrmbrein  illud  repeti  po- 
test',  qttod  C  >.ta  supra.  laurr.itiw  dicebit  (  apud 
Ciceron.  Lib.  I.  de  natura  D&or.  c.  23.  ):  unde 
notce  tihi  sunt  opiniones  n.iiionwn  . 

i5i.  Resp.  Bx  iisregionibtB ,.quas  hiftenusde- 
te&x  sunt ,  argumentum  duoi  posse ,  sin  minus 
undequaque  ,  saitem  moraliter  certum  ,  alias  eiiam, 
quae  ignotae  supersuut ,  Dei  cognitione  non  omni- 
no  carere ,  quam  vel  ipse  naturae  au&or  iis  im- 
pressit ,  vel  autiqua  potiu*  Patrum  traditio  ad  fi- 
lios  ,  ac  nepotes  transir.isit ,  quamqtte  ipsa  rerum 
co.utemplatio  ita  inanifeste  eonfirmat ,  ut  vel  i:;si 
rudes  haud  difficulter  possint  in  aliquam  Dei  no- 
titiain  assurgere  .  Geterum  vel  solus  consensus  o- 
mnium  hoiniuum  ,  quos  noseimus  ,  satis  tirmum 
hujus  veritatis  argumentum  nobis  suppeditat,  quiu 
ad  ignotos  confugiainus  . 

i5'2.  Obj.secundo.  Philosophorum  testimonium 
multis  indoftorum  myriadibus  pracfereudnm  est  , 
tit  enitn  ait  Cicero  (  in  O-atione  pro  Roscio  A- 
rnerino  )  vf^tgus  ex  veritate  pauca  ,  ex  opinione 
multa  existimat  ,•  atqui  non  pauci,  nec  ignobiles 
Pliilosophi  ,  imo  integrac  pktne  eorum  familiae  ,  a- 
theismum  olim  profitebantur  .  Nam  primo  Rad. 
Cudvvorthus  (  in  System.  inteUe&uali  hujus  uni- 
iersi  cap.  5.  <$.  5o.  )  quatuor  numerat  atheorum 
se^as  in  scholis  Deinocriti  ,  Anaximandri,  Stoico- 
mm  ,  &  Stratonis  .  Imino  illud  potissimum  est  Ci- 
cerouis  diftum  :  eos ,  qui  dant  Philosophice  ope- 
rarh  ,  7io?t  arbitrari ,  Deos  esse  ,  Lib.  i.  de  in- 
ventione  cap.  29. 
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1 53.  Secundo.  Mundos  alios  fnis9e  atheismo  , 
infe&os  significat  Plato  (  Dia'ogo  X.  de  Legibus  ) 
ita  iinpium  qunmdam  adoiesceutem  compeilans  , 
nnn  tu  solus  neque  tni  primo  hanc  de  Diis  (  sci- 
licet  nullos  esse  )  opinionem  habetis ,  sed  aUt/uis 
semper,  cum  plures  ,  cwn  pauciores  hoc  morbo 
Lzborarunt .  Philo  etiam  Judasus  (  L.  ILI.  allego- 
riarum  Legis  p.  90.  Tom.  I.  operum  )  de  atheismo 
9iia   aetate  grassante  conquerebatur . 

1  54.  Tertio .  Spinozffi  athei9inum  W  Asia  &  re- 
gn.isse  oliui,  &  eliam  modo  longe  ,  lateque  gras- 
s;tri  apud  sapiente»,  compertum  esi  (a)  ,  Certe  P. 
Couplet  (  inprcefat.  aj.  Confucium  Sinarum  Phi- 
losophwn  )  testatnr,  interpretes,  qui  antiquos  Sineio- 
siumlibroscommentati  sunt,  in  iispnrum  putumque 
Spinoiisiunm  depreliendisse  .  Et  P.  de  Rhodes  (  Di- 
vers  y&jniees  en  la  Chine  &c.  P.  I.  ch.  i4-  ) 
refert,  se£lam  sipiemmn,  qui  pluiimi  apud  Si- 
nenses  sunt ,  Spin  >zsc   atlieismum  profiteri  (b) . 

1 55.  Quarto.  Turcarum  cultiores  uillam  divi- 
nitatem  venerari  ,  aut  aguoscere  ,  testatur  Ricau- 
tius  «flitus  gentis  r.iorum  peritissnnus  (c)  .  Petrus 
antem  a  Valle  (  T.  II.  )  refert ,  quosdam  esse  Mahu- 
metanos  di&os  Elh  eltakik  ,  hoc  est  Jtomines  ve- 
races  ,  qui  nullum  Deum  credunt . 

1 56.  Demum  muito  plures  sunt  atliei  clancuda- 
rii  ,  quos  ,  ut  ait  Cicero  (  Lib.  I.  de  natura  Deo- 
rum  cap.  20.  )  ,  tardiores  ad  hanc  sententiam 
projitendam  timor  supplicii  facit  (J)  .  In  his  a 
Plutarcho  (  apud  Eusebimn  Lib.  XIV.  Prcepara- 
tionis  Evan^eltcce  c.  16.  )  numeratur  Enripides  , 
quamvis  Areopagitarum.  formidine  non  se  aperuit, 
Stsiphum  tamen  induxit,  ut  quibuscumque  posset 
ratiouibus  Deos  tolleret . 

157.  Resp.  ad  primum  ,  Cudvvorthum  nihil  a- 
liud  velle  ,  quam  eos ,  qui  atheismum  profiteban- 
tur ,  in  explicanda  Cosmogohia  ad  unam  ex  his 
quatuor  seftis  quasi  necessario  delabi ;  non  auteni 

o- 


(b)  Mauirinus  Veyssiere  Ia  Croze  in  suis  Entretiens 
snr  divers  sujets  d'  histoire  ,  rf*  litterature  ,  de  reli- 
eion  ,  O"  de  criti</ue  Coloniae  (  vel  potius  Ayistelod.  ) 
1711.  in  12.  gravibus  testiinoniis.  atlieism;  notam  a  Ca- 
iiatlensibns  ,  Br.isiliensibus  ,  aliisque  popnlis  tlepnlii  . 
Jo.  Liul.  Fal)ricius  tres  edidit  dissertation*s  ,  quibus 
titulits  est  /lpologeticus  pro  genere  humano  contra  ca- 
lumuiam  dthcisrtti  ,  qnae  prostant  in  ejjis  operibus  Ti- 
gnri  editis  1698.  in  4-  Eduardus  Stillingfleetus  in  O- 
r:ginahbus  sacris  acheismnm  mnltis  populis  immerito 
.  ibiti  ostendit,  nempe  incolis*  Cnbae  ,  HispnnioI.T  ,  Sc 
insularum  Antillarum  ,  -Americanis  septfntTionalibns  , 
Canadensibus  ,  Hnronis,  SoTiqaerfsirfisi  Virginiensi- 
bus ,  Americanis  insuper' jnerii];n'nalib'i7  ,  nt  stiftt  Pa- 
raquarienses  ,  Brasiliense^ ;  Diagriti.,  Guiacnri ,  Gua- 
rani  ,  Caschaquini  ,  &  Chili  inool.-r  .  Postea  in  Atri- 
cam  migrans  ostendit  ,  iniuria  fnisse  acusatos  atliets1 
nii  Abyssinos  ,  iEibiopes  ,  Calanos  ,  liabrtatores  Mttdk- 
gascar  ,  Cafros  ,  &  <jrii  ihcbhtnt  C.ipiu,  bo'na'  spei  .  A- 
lios  similes  scriptores  recensrt  J.  Alb.  Fabricins  ih 
Syllabo  Scriptorvm  ,  </ni  verltatem  ralixioni s  Christ. 
suis  laciibratiohibus  asserusrunt  c  8.  n.  3.  p.  3i  1 .  edit. 
Hamburgi  j  7  2  5.  in  4- 


(a)  Canfer.  Acia  Emditorum  Lipsia  1688.  pagfna 
237.  Sc  seq. 

(6)  Vid.  Arnaldi  cinquieme  denonciation  du  Philoso- 
phisme  art.  v.  exemple  3. 

(c)  Hist.  de  /'  tiat  present  de  V  Empire  Ottoviart 
Tom.  II.  cap.  12.  &  Bespier  Remarques  curienscs  siir 
V   iiat  present   &c. 

(d)  IVapt  jr  Proti^oram  Abderitem  ,  qnem  snpra  (  no- 
ta  ad  num.  3.  )  diximus  ;  fuisse  Atheniensium  jussu 
urbe  ,  atq^e  agro  exterminatum  ,  Socrates  ,  &  Prodi- 
cus  Ceus  pro  iter  atheismi  notam  eis  impadtam  iuere 
ad  cicut  .;n  Safnnati .  hno  neque  Epicureos  fnisse  olim 
toleralos  ,  quia  provid^niiam  neg.ibant  ,  auftor  est  Clau- 
dius  •xElianns  apud  S-iidim  ,  reterens  eos  Senatus  con- 
snlto  tuisse  Ro"ma  e\-]iuIso<  ;  idenique  pr^stitum  olim 
fuisse  a  iVksseniis,  &  Li&iis  .  Vid.  Grotius  de  Jure 
helli ,  O  pac/s  L.  II.  c."2o.  (J.  46.  Ptecentiora  exempla 
atheorum ,  qui  exfremo  'fTefti  sunt  supplicio,  exhi- 
bmt ,  pr^-ter  Vaninum  supra  memoratum,  Cosmus 
An^gerius  Fioreni  Paris  161  5.  &  Casiminis  Leszinkius 
Polonus  Varsaviae  a.  1689.  capitali  sententia  plexi  .  I- 
dem  fatum  experti  sunt  Franc.  Van.  Ende  in  GaJlia  > 
Malunnett»  eftendi  apud  Tu^cas-  &c.  Scc. 


58  DISSERTATIO  I.  CAP.  I. 

oinnes  harnm  seclarum  Philosophos  aiheos  fuisse, 
Qui  enim  Deum  omnium  rermn  auctorem  nega- 
bant ,  non  aliter  poterant  hujus  mundi  genesim 
explicare,  quam  aut  cum  Demociito  fabuiantes  , 
eum  ex  fortuito  atomorum  concursn  ,  ut  pulve- 
rum  acervum  ,  fuisse  natum  ;  aut  cum  Anaximan- 
riro,  &  Hilopaticis  in  materia  formas ,  &  quali- 
tates  naturaliter  continere  somniantes ;  aut  cum 
Stoicis ,  &  Ci>'?iosplasticis  naturam  quandam  arti- 
ficiose  omnia  machinantem  admittentes  ;  aut  de- 
inum  cuin  Stratonicis  ,  &  Hylozoitis  materiam  o- 
:nnem  naturali  vita  ,  &  efficientia  praeditam  sla- 
tucntes .  Non  tamen  e  converso  omnes,  qui  heec 
systemata  propugnabant ,  athei  erant . 

1 58.  Equidem  fateor ,  hacc  systemata  inagnam 
viam  atheismo  aperire ,  quod  materiac  creationem 
ex  nihilo  tollant ,  imo  &  divinam  providentiam  : 
qui  ea  tainen  ample&ebuntur  ,  non  omnes  illorum 
^.onscquentias  aut  videbant ,  aut  admittebant ;  un- 
<ie  athei  vere ,  &  proprie  dici  non  poterant  (a)  . 
Bt  sane  .  si  omnes  ilii  atheis  c:-.sent  accensendi  , 
quoruiii  principia  ad  atheLmum  ducunt ,  infinita 
propemodum  exsurgeret  atheorum  nmltitudo.  Sic 
tx.  gr.  Aniropomorphitce  ,  qui  Deum  humana  for- 
ma  pracditum  existiinabant ,  Sabelliani ,  Ariani  . 
<&  quotquot  falsam  verae  divinitatis  ideam  habent  , 
atheismi  cccusari  deberent .  Sed  illud.sapienter 
«oi&um  a  Leibnitio  (  in  Theodiccaa  ):  cave  a 
■consequentiariis . 

159.  Quod  autem  ex  Cicerone  objeftum  fuit  , 
.facile  expeditur  ex  ejusdem"  contextu  ,  ubi  hoc 
dnmtaxat  refert  inter  ea  probabilia  ,  quae  in  opi~ 
nione  posdta  sunt  .  Ceterum  ipse  Tullius  innuine- 
ra  in  suis  operibus  affert  Phiiosophorum  nomina  , 
qui  Beos  esse  statuebant . 

160.  Ad  secundum  .  Plato  confitetur  quidem  , 
atheos  semper  fui*3e"  aliquos  ,  modo  plures,  modo 
paucio.ea  ;  sed  addit  tamen  omnes  re  meli-us  per- 
peosa  atheismum  ejurasse  ;  ita  enim  subdit :  quod 
vero  plurimis  eorum  contigii ,  tibi  narrabo  .  Pro- 
jstlo  nultus  eorum  ab  adolescentia  usc/ue  ad  se- 

opinione  ,  ouod  Dii  non  sini,  per- 


isctam  in  hac 

weravit .  Athei  vero  Philonis  latiore  sensu  acci 
j   endi  sunt  jwo  hominibus  impiis  ,  quorum  sem- 
per  fuit  inagna  colluvies  . 

161.  Ad  tertium  .  Si  Spinozismi  nomine  intel- 
ligatujr  pantheismus ,    eorum   acilicet  error,    qui 

(a)  ld  de  Epieuro,  euius  systema  magis  lbrtasse  , 
yiiam  ajia,  atbeismo  favet ,  ostendit  Brucfcerus  in  Hi- 
«toria  Criiica  Philosophix  Tom.  I.  L.  II.   cap.  10. 

(£)  In  au&ores  librorum  Nuaveaux  Memoires  sur  V 
:iut  prcsent  de  la  Chine  ;  Histoire  de  l' edit  de  V  Em- 
pereur  de  la  Chine :  Lettre  de  Ccremonies  de  la  Chi- 
ae  ;  Sc  qin  qumqne  propositiones  a  Facultate  Sorbona» 
die  18.  O&ob.  1700.  dainnatas  tueri  conati  sunt  .  Vid. 
Pujpmms  Dejense  de  la  censure  de  la  Faculte  de  Theo- 
iogie  de  Puns  contre  les  luemoires  ds  la  Chine  ii  Pa- 
vis   1701.  in  12. 

(c)  Qui  de  Sinensium  pliilosophia  e^erunt ,  in  duas 
potusunum  classts  sciaduntur  ,     Quidain  iunt ,    iiyue 


Deum  esse  animam  mundi  sUiIle  opinabantur  , 
concedi  potest ,  &  regnasse  olim  ,  &  hodie  adhuc 
inter  Asiae  sapientes  spinozismum  grassari:  non 
vero  id  concedi  potest ,  si  spinozismi  nomine  pu- 
rus  putusque  intelligatur  materialismus ,  &  athei- 
smus  .  Et  quidem  tanta  est  de  Sinensibue  Philo- 
sophis  Scriptorum  dissensio  ,  ut  observante  erudi- 
tissimo  Jac.  Bruckero'  (  in  Htsloria  Critica  Phi- 
losophice  Tom.  IV.  Par.  5.  P.  2.  Lib.  5.  )  aut  vix  , 
aut  nullatenus  posait  certi  aliqnid  definiii  .  Puta- 
runt  nonnulli ,  priscos  illius gentis  sapientes  veram 
unius  Dei  religionem  bis  mille  ,  6c  amplius  anno- 
rum  spatio  omnino  servasse  (b)  :  quod  si  veruin 
foret ,  nostrae  sententiae  robur  adderet .  S«d  multis 
argumentis,  ut  puto ,  jam  demonstratum  est ,  ve- 
ram  religionem  ,  quas  proculdubio  a  Noe  per  tra- 
ditionem  ad  eas  gentes  dimanaverat  ,  fuisse  jam- 
dudum  impiis  superstitionibus  foede  corruptam  * 
non  tamen  eo  sensu  ,  ut  una  siniul  cum  religio- 
nis  pnritate  fuerit  etiam  notitia  Dci  penitus  extin- 
fta  .  Nam  ejus  gentis  Philosophi  ,  quantum  ex  e- 
natis  nuper  controversiis  colligi  potest ,  divinam 
quamdam  virtutem  esse  tato  ccelo  diffusam  ,  tam- 
quam  animam  mundi ,  fere  ad  Stoicorum  men» 
tem  ciedebant .  Hahc  nominabant  Xang-ti  ,  ejus- 
quc  firascipuain  partem  coslum  incolebaut ,  reli- 
quas  veio  terram  .  Ita  visum  est  iis  ipsis  ,  qui  Si- 
nenses  Philosophos  atheismi  accusarun^  (  Vid.  laud» 
Bruckerus  §,  19.  seq.  )  .  Sane  Sinensium  Impe- 
rator  an.  1  700.  publico  edifto  testatus  e«t ,  Sinen- 
ses  non  materiale  coelum ,  sed  cceli  Dominum  a- 
dorare  ,  ut  refert  Joann.  Baptist.  Du  Halde  (  De- 
scription  de  la  CJiine  Tom.  IV.  )  . 

162.  Si  quae  igitur  ibi  est  atheorum  se£ta  ,  quod 
ex  :K)imullorum  rclationibus  eontendit  Baelius,  nec 
magna  esse  potest ,  nec  florens  .  Et  Patr.  Card» 
Martini  cum  prius  dixisset  (  initio  suae  Historiaz 
Sinensium  )  in  libris  Sinensium  altum  esse  de 
Deo  silentium ,  imo  in  tam  copiosa  lingua  nec 
nomen  quidem  Dei  haberi  ,  .eo3  uti  noiuine  Xang-ti 
ad  designandum  Dominuuj  cceli ,  ac  terra? ,  ha- 
bereque  aliqua  sacrificia  ad  qualecumque  Numen 
placandum  .  Quod  si  Sinensium  Philosoplios  ple- 
rtimque  atheos  vocari  audimu3  ,  intelligendum  id; 
est.  in  hdipre  aliqua  significatione ,  tit  superius 
(  n.  6.  )  explicavimus  (c). 

i63.  Quac  quarto  loco  obje&a  sunt ,  eadem  ra- 

tio- 

pra»sertim  Missionarii  extindae  S.  J.  qui  eain  ,  nt 
op$c$  z'{ov  t  magnis  laudibus  extollunt.  A.  16S7.  prodiic 
Parisiii  Conjucius  Sinarun:  Philosophw  ,  si\fe  scientia 
Sinica  latine  exjwsita  studio ,  Qr  opera  Prosp.  Intor- 
cetta ,  Christ.  HendriJi  ,  Franc  Bongemont  ,  Phil. 
Coupletti  PP-  S.  J.  in  fol.  cum  erudita  diss.  pr<eliini- 
nari  ;  8c  an.  171 1.  Franc.  Noel  ejusdem  Soc.  Prag^e  e- 
didit  Sinensis  hnperii  libros  classicos  sex  ,  e  Sinico 
idiomute  in  latinum  traduttos  .  Sed  vir  doctissimus  Eu- 
sebius  Renaudotius  in  diss.  praliminari  Operis ,  cni 
titulus  Deux  anciennes  relations  des  Indes ,  &  de  la 
Chine  de  deux  voYOgeurs  mahometan s  du  neiwieme  sie- 
cle  «  Paris  17 18.  in  8.  horum  librorum  fidem  suspe- 
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tione  solvnntur  ,  videlicet  multos  esse,  nedum  u- 
pud  Turcas  ,  sed  ,  quod  maxime  dolendum  est  , 
etiarn  apiid  Christianos,  &  ubique  atheos  latiore 
significatione  ,  homines  scilicet  perditis  moribus  , 
qui  ita  vivunt ,  ac  si  Deus  nullus  esset  vindex  ma- 
lorum  ,  aut  siltem*  nostru  non  curaret .  Alhei  e- 
tiam  nonnunquam  ii  vocantur  ,  qni  divinam  ,  ac 
Biipernaturalem  revelationem  ,  ut  Legislatorum,  ac 
Sacerdntum  fraudes  ,  explodunt  ,  quos  certe  pluri- 
mos  ess»  infelix  liacc  nostra  aetas  dolet .  Otterum 
omnes  fere,  qui  ita  vixerunt ,  vcl  in  sene£tute  , 
vel  morti  proximi  ,  quando  passiones  minus  tu- 
multuantes  veritati  locum  facilius  concedujit ,  hurrc 
qualemcumque  atlieis;num  exuere  visi  sunt.  ld  de 
Lione  mrrat  Diogenes  Laertius  (  L.  IV.  Segment. 
55.  edit.  Westenii  )  ;  idein  de  Tullo  llostilio  Ro- 
manorum  Roge  T.  Livius  (  Decad.  I.  1.  i .  c.  5i.  )  ; 
&  omnibus  fere  increduHs  i  1  contingere  solere  , 
observat  Baelius  (  in  DiHion.  art.  Bion,  rem.  & 
alibi  )  (a) . 

164.  Quod  demum  additum  de  atheis  clandcsti- 
tiis  fuit  ,  mera  est  suspicio  solidis  destituta  fimda- 
ulentis.  Saue-in  tanta  librorum  pestilentium  col- 
luvie  ,  quibus  moderni  increduli  religionem  con- 
vellere  opera  male  sedula  nituntur  ,  admodum  pau- 
ci  sunt ,  qui  Dcuin  esse  inficientur  .  Hos  porro 
timor  supplicii  ab  atheism»  profitendo  non  retar- 
d:it ,  quia  libros  emittunt  in  lucem  anonymcis  ,  wte 
detegantur  ;  certo  enim  sciunt ,  si  detegautur  ,  de- 
Litas  se  pcenas  daturos,  vel  ex  hoc  solo  ,  quod  re- 
.ligionis  hostes  se  manifestant ,  cui  conservandae 
J'rincipes  ,  &  Magistratus  merito  ,  ut  par  est ,  sem- 
per  invigilant . 

i65.  Obj.  tertio .    Omnium    gentium    consensus 


ftam  reddidit ,  veritas  neinpe  ,  eonun  interpretes  talein 
noLis  versionein  dedisse  ,  (jnflp  eoruin  commodis  in-  ce- 
leberrimis    controversiis     jamdin    excitatis    inserviret  . 
Reipsa  cum   tabula?  Sinensium  astronomicie  ,  Cassino  , 
&   Picardo  observantibus ,    non   fuerint  ab  eis  incorru- 
ptae   edifee  ,     sed   ad  tabnlas   Tychonis  Brahei    emenda- 
t«  ,  (jtiod  Coupletttis  tandem  confessus  est  ,  jrtsta  ade- 
Tjt  cansa  similes   interpolationes  suspicandi   in   aliis  ca- 
piubus  j  qu«  ipsorum  mulio  magis  intererant  .     Idem 
fuU  judicitiin  etiam  do&issimorum  viroruin  Laur.  Ma- 
galottii ,  Car.  Dati,  8c  poiissimmn  Car.  Maigrot  Episco- 
pi   Cononen.sis    in   OBs.    in  L.   XIX.   T.  11.    P.  V.  Hist. 
S.  J.  Juvenci ,  cjuod   Maigroti  opus  etbtm  gallico  idio- 
mate  prodiit  cum  hoc  titulo:   Examen  des  cultes  chi- 
nois,     &  talso  allribtituin    fuit   P.   Tlicmre  Marire  Mi- 
norelli  Ord.  1'r.Td.  Hi  tamen  postremi ,  &  uuotquot  Si- 
sensinm  do&rinam  ntheismi  accusarunt  ,   nihil  aliud  con- 
tendunt  ,   ^nisi  ej'is  gentis    litteratos    homines   Pantliei- 
sticis  erroribus  adharere  ,   credentes  divinam  quandam 
virtntem  esse  toto  terrestri  ,  ca--lestk;ue  orbe  diftusam. 
Jdem  de  iisdem  judicium  ferunt  PP.  Riccius  ,    Marti- 
nius,  de  Comitibus  ,  Grello/iius  ,  la  Favre  ,  Lonsjobar- 
thts,   Passioj  &  Sabbathinus  ,  quibns   adhaereDt   Franc. 
Buddeus    de   Spinozismo    ante   Spinozam ,     Grapius    de 
Tlirologia   Sinensiihn  ,    &  Ea?lius   in   Dielivn.  art.   Spi- 
nozaTtm.  X-   Contra  vero    pngnant  pro  op$-ceou'et    Si- 
fleni  Din    pra-tir  Jesuitas    laudatos  ,     Leibnitius    «pist. 
gallica  ad  R.emondt:m  de  Philosophia  Sinensiwn,  tpiae* 


certum  non  est  veritatis  indicium  ;  potest  enim  e- 
linm  error  longe  ,  lateque  difiundi  ,  ut  fiat  uni- 
versaiis,  quod  pluribns  exemplis  est  manifestum. 
Nam  primo  quid  olim  magis  pervulgattim,  quam 
nnllos  esse  antipodes  ,  nnllos  sub  linea  aequino- 
ftiali  habitatores  ,  solem  moveri  ,  terram  veroquie- 
Scere  ,  c<  alia  id  genus  a  majoribus  nostris  uni- 
versim  credita ,  a  recentioribus  autem  aut  aperte 
falsa  inventa  .  aut  saltem  non  sine  fundamento  in 
i;'i')iiiin  revi  c-tta  (b)~?  Secundum  exemplum  erro- 
ris  antiqui  ,  &  pene  universalis,  magis  affine  ,  ik 
plane  siinile  suppeditat  polytheismuti ,  &  idolola- 
tria  ;  maxima  enim  pars  hominum  erat  olim  su- 
}>«rstiiioni  dedita.  Hinc  Oaecilius  (  apud  Minutium 
Felicem  in  Dialogo ,  qui  inscribitur  OBavius  u. 
8.)  pro  tuenda 'idololatria  jaftabat  omniwn  gen- 
tium  firmain  consensionem  ;  &  postea  (  n.  10.  ) 
Judceorum  ,  inqnit ,  sola  O"  misera  gentilitas  u- 
num  Deum  .  .  .  coluerunt .  Reipsa  oliin  sola  Judai- 
ca  natio  fuit  a  polytbeismi  superstitione  immuni*. 
Imo  quain  sacpe  vel  ipsi  Judaei  exemplo  aliorum 
pertrafti  in  idololatriam  prolapsi  sunt !  Majores  A- 
bruhae  fuisse  idolorum  cultui  deditos ,  colligitur 
ex  Lib.  Josue  XXIV.  2.  &  ubi  de  Thare  patre 
Abrahae,  &  Nachor  ejus  fra-tre  dicitur :  servierunt 
Diis  alienis  .  Nec  desunt ,  qui  vel  ipsum  Abra.- 
hamum  impiam  patris  siri  superstitionem  aliquan- 
do  secutum  amrment  (c)  . 

16G.  llesp.  Nunquam  errores  ita  late  ,  &  apud 
omnes  fuisse  dirYusos  ,  ac  constanter  persc-verasse  , 
ut  communis  semper  fuit ,  semperque  magis  con- 
firmata  de  divinitate  opinio .  Et  quantum  ad  e- 
xeinpla  primo  loco  ob|e£ta  ;  facile  quisque  videt  , 
wdes  &  indoftos  nihil    prorsus  de  his    rebus   aut 

sci- 

est  iS.  T.  II.  earunvpie  epist.  editor  Christianus  Kor- 
tholtus  in  Diss.  de  Philos.  Sinensium  contenta  in  prflef. 
vol.  II.  edit.  Lips.  1735.  in  8.  Croza?us  Entretiens  sur 
divers.  sujets  CTc.  Reimannus  /Itst.  Atheismi  ,  &  Hen- 
mannus  in  ABis  Phil.  vol.  1.  Videri  etiam  possunt 
Jos.  Sigebertus  Bayerus  in  Comment.  Orig.  Sinic.  & 
in  Musxo  Sinico  ,  Christ.  Yfolnus  de  Sinarum.  Philo- 
sophia  ,  8c  alii  multi  . 

•(«)  Plura  exempla  Atneorum ,  ([tii  aut  meliore  con- 
silio  atheismnin  ejurarunt,  aut  horribiles  suae  impie- 
tatis  poenas  dederunt  ,  mtilta  eruditione  nnper  collegit 
Pontoppidanus  uno  vol.  in  8.  de  uuo  vid.  Bernenses  E- 
jihemerides  T.  1.  ann.  1760.  Celebris  est  etiam  conver- 
sio  Com.  R.osta>  ,  (juae  descriliitur  a  Gilberto  Burneto 
in  libello  inscripto  Rost*  Comitis  in  extremis  /undipGix  . 
Ultraje&i    i6ij8.  Vid.   snp.  testim.  Platonis  n.  160. 

{o)  Minutius  Felix  jn  Oclavio  n.  20.  Majorilus  no- 
stris  ,  inquit  ,  tain  facilis  in  mendaciis  fides  fuit  ut 
temere  crediderint  etiam  alia  monstruosa  ,  mtre  mira- 
cula  y  Scyllam  nwltiplicem ,  Chimaram  vudtiformem  , 
C  Ilydram  felicilus  vulneribus  renascentem  ,  C^"  Cen- 
tauros  ,  ei/uos  suis  hominibus  implexos  ,  ZT  c/uidi/uid 
famjc  licet  fingere  ,  illis  erat  Ulenter  audire .  Hoc  mnI-> 
tis  aliis  exemplis  conrlrmare  Dltitur  nuperns  atheismi 
tleiensor  in   Systcmate  naturx  P.  11.  cap.  l\. 

(c)  Confut.  Nic.  Serarius  in  hunc  locum  Josue ,  Au- 
gtist.  Calinet  in  cap.  xi.  3l>  Ocneseos  ,  &  Liber  Ju- 
dith  c  V.   J. 
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9civisse ,  ant  disputasse ,  quae  solutn  inter  sapien- 
tes  agitabantur  ;  qui  etiain  inter  se  minrme  con- 
cordes  erant ,  ut  patet  in  exemplo  antipoduin  ,  qttos 
existere  plerique  ,  nec  sine  fundamento  contende- 
bant  (a)  .  Multo  autetn  mitnts  opiniones  illae  er- 
roneae  fuerunt  universales  ratione  temporis  ;  feli- 
cioribtis  enim  aevis  earum  falsitas  detecla  fuit  (b) . 
Contra  res  se  habet  in  cognitioue  Dei ,  quae  a  Deo 
ipso  nobis  qttasi  implantata  fuit  ,  traditione  pro- 
pagata  ,  atque  evidentibus  rat;onibus  semper  ma- 
gis  magisque  confirmata  ,  omnibusque  populis  cul- 
tis  ,  atque  inc-ultis  communis  ;  &  longa  experien- 
tia  nos  docet,  frustra  eos  laborare  ,  qui  commen- 
tis  ,  cavillationibns  ,  ineptisque  sophismatibiw  ni- 
tuntur  eatn  tollere. 

167.  Facile  demum  rejicitur  exemplum  poly- 
theismi ,  atqtte  idblolatriae .  Nam •  pritno  enormiter 
errant,  qui  idololatricam  superstitionem,  aut  prio- 
rem  vera  religione  ,  aut  illi  coaevam  esse  arbitran- 
tur:  est  enitn  certissime  illi  longe  posterior  ut  suo 
loco  ostendetur  .  Deinda  quamquam  supdrstitio  lon- 
ge  lateque  regnans  totum  fere  orbem  occupaverit , 
opinio  tamen  unius  tatjtum  summi  Dei  communis 
semper  fuit ,  saltem  apud  sapientes ,  qui  ipsa  ra> 
tione  dttce  snpremum  numen  nonnisi  unum  esse 
posse  cognoverunt ;  unde  illtul  Antisthenis  (  apud 
Ciceronem  L.  1.  de  nat.  Deorum  c.  i5.  )  popu- 
lares  Deos  multos ,  naturalem  wiitm  esse,  quod 
etiam  demonstrabitur  infra .  Tertio  ut  consensus 
hominum  persuadendi  vim  habeat ,  debet  esse  u- 
aiiversalis  etiam  ratione  temporis  ;  at  vero  quis  i- 
griorat ,  polytheismum  habuisse  sua  primordia  ,  & 
incrementa  ,  posffiutem  decrementa  ,  &.  qnidem  ta-> 
!ia,  ut  non  immerito  credatur  ,  eum  tandem  suum 
finem  habiturum?  Opinio  autem  Dei  semper  vi- 
guit  apud  homines ,  vigebitque  immortalis.  Ac- 
*.ed:t  deinum  &  perpetuus  dissensus  nationis  Jfu-. 
craicae  ,  in  qua  verns  unius  Dei  cultus  semper  con- 
servatus  fuit .  Gens  autem  Judaica,  ut  notum  est, 
fuit  aliquando ,  &  numero  potens,  &  artibus  bel- 
li  ,  &  pacis  exculta  ,  ut  merito>  appellari  potuerit 
populus  sapiens  ,  &  intelligens  ,  gens  magna  , 
natio  grandis  Deut.  IV.  6.  &  7.  Et  quamquam 
in  hac  ipsa  Gente  aliquos ,  modo  plures ,  modo 
pauciores  ,  in  idololatriam  labi  Deus  aliquando  per- 
miserit ,  quosdam  tamen  sibi  semper  servavit  pu- 


(et)  Cele]ire  est  illud  Senecse  de  antipodibus  vatici- 
niiun  in  MecUa  A<ft.  2. 

Venient  annis 

Sacula  seris ,  tpiibus  Oceanus 
Vincula  rerum  laxet  ,  &  ingens 
Pateat  tellns  ,  Trphyst/ne  novos 
Deiecat  orles  ,  nee  sit  terris 
Ultima  Thule  . 

(b)  Excipienda  tamen  est  opinio  de  rnotu  solis  ,  quae 
nondutn  inter  errores  populares  rejici  ornnino  debet , 
ut  ernditi  nornnt . 

(c)  Falsurn  est ,  Abraliam  patrem  omnium  creden- 
tmin  idolis  aliquando  serviisse  .  Etiaminajores  Abrahae  , 
T harae  ,  &  iNachor  falso  hujtis  impieutis  accusari ,  o-. 


ix  rcligionis  observatores  (c)  ,  Imo  &  inter  ipso» 
Gentiles  rvoa  dcfuerunt  uttius  veri  Dei  cultores , 
ut  Job  ,  JNinivitae  ,  &  alii  . 

168.  Et  praHerea  polytheismus  adeo  absurdus 
est  ,  sanasque  rationi  repugnans ,  ut  mirabile  vi- 
deri  non  debeat ,  hoc  errorts  portentum  fuisse  tan- 
dem  explosum  .  Ita  ne  vero  prouunciabunt  athei 
etiam  de  Dei  notione  ,  videlicet  eam  sanae  ratio- 
nis  principiis  opponi  ?  Imo  contra  ipso  naturali 
lumiue- mirifice  confirmatur  ;  &  quocutnque  ocu- 
los  nostros  convertimus  ,  ubique  clara  ,  &  perspi- 
cua  sapientiae  , .  ac  potentiac  divinae  vestigia  vi- 
demus .  . 

169.  Obj.  ult.  Dei  cognitio  admodnm  probabi- 
liter  fuit  a  Politicis ,  legumque  latoribus  primuni 
invefta  ,  &  late  divulgata  arl  continendos  in  oifi- 
cio  populos  (d) ;  cum  autem  postea  consueverit 
pueris  cum  lafte  nutricis  instillari,  commuuis  tan- 
dem  evasit  .  Et  quidem  scimus  ,  a  Nuina  Pompi- 
lio  Deorum  religionem  in  Kom.  rempublicam  in- 
ve£fcun  ,  cuiri  antea  nulla  esset  (  Vid.  T.  Livius 
lib.  I.  Hist.  n.  19.  )  .  Praeterea  Varro  (  apud  S. 
August.  Lib.  VI.  de  Civ.  Dei  c.  5.  &  4«  )  Roma- 
nas  autiquitates  nobis  exhibens  a  rebus  humania 
initium  sumit  ,  &  postea  ad  divinas  progreditur : 
id  autem  se  fecisse  testatur  ,  quod  prius  extiterint 
civitates  ,  deinde  res  divince  ab  homimbus  insli- 
tulce  sint ;  prior  est  piBor ,  quam  tabula  ,  prior 

jaber ,  quam  cedificium.  Tertio  .  Omnibus  ferme 
Legumlatoribus  iliam  fraudem  communem  fuisss 
videmns,  ut  se  cum  Diis  colloquia  habuisse  men- 
tirentur ,  atque  ita  suis  legibus  divinam  au£k>rita- 
tem  conciliarent .  Sic  Numa  noclurnos  cum  Dea 
^Egeria  congressus  fingebat :  Lycurgus  Apoliinis 
Delphici  oraculo  suas  leges  probatas  fuisse  asse- 
rebat .  Minos  a  Jove  in  autro  Didlaeo  sua  omnia 
didicisse  comminiscebatur :  Mahumetes  se  vateui 
Domini ,  cujus  mandatis  resistere  nefas  esset ,  pa- 
lam  praedicabat  ;  quibus  omuibus  praeivisse  Moy- 
sem  Jo.  Tolandus  ex  testimoniis  Diodori.  Siculi , 
&  Strabonis  impie  insinuare  ausus  est  (  in  Adei- 
sidoemone  ($.  6.  ) .  Demum  celebre  est  illud  Poe- 
tae  ,  Primus  in  orbe  Decs  Jecit  timor  (e)  .  Ut 
etiam  nunc  multi  sunt  ,  qui  ,  cum  morborum  , 
quibus  affliguntur  ,  causas ,  &  remedia  invenire 
nequeant ,    eos  maleficorum  ,    ac  Daemonum  arti- 

bus 

stendit  Alexius  Symmachius  Mazochius  in  Spicilcgio 
BibUco  Tom.  I.  p.  121. 

(,d)  Ita  Critias  apud  Sextnm  Empiricum  adversns 
physicos  n.  54-  edit.  .Fabr\c;ii  :  quam  passim  excribunt 
moderni  lncreduli ,  cum  (Jersuadi  re  nitnntur^  aut  nul- 
liun  esseDeum,  aut  saltern  res  nostras  minime  curare. 

(e)  lta  Petronius  in  Frugmentis  ;  sed  anfe  eum  Sta- 
tius  L.  III.  Thebaidos.  Vid.  Jo.  Clericus  in  Sylvis  phi- 
lologicis  c.  7.  y.  ic.  su*  jEschinis  dialogorwn  editio- 
nis.  Hoo  autem  argmnento  usi  sunt  inter  veteres  Se- 
xtus  Empiricus  L.  VIII.  advers.  Mathematicos ,  &  Se- 
neca  L.  II.  naturalium  i/uxst.  c.  t\%.  tjuorum  prior  it« 
habet.:  nonnulti  dicunt ,  eos  ,  qiu  primi  pr^fuerunt  ho- 
minilus ,    &-tjuid    human*..  vi,U   con/enet ,   CQiisidezai 
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bns  stnlte  tribuunt .  Sane  Pythagoras  (  teste  /E!ia- 
no  L.  IV.  Variarum  Historiarum  )  occasinne  ter- 
r«:notiis  ,  metu  pnpuli  abutens ,  ipsius  cansam  a- 
jebat  esse  conventus  inortuorum  .  Hinc  Lucretius 
generaliter  concludebat  (  L.  VI.  de  natura  rerum 
rers.  49-  ) 

Quorum  operum  causas  nulla  ratione  videre 
Possunt ,  hcec  fieri  divino  Numine  rentur  (<i) . 

170.  Resp.  Nihil  dici  posse  magis  a  veritate  a- 
lieniun,  quam  a  Legumlatoribus  fuisse  primuin 
Dei  notitiain  invetitam  ;  tum  quia  Dei  notitia  in 
iis  etiam  etferatis  nationibus  semper  viguit,  quae 
nullis  utebantur  legibus  ;  tum  etiam  quia  ,  11 1  be- 
ne  La&uitius  nbservat  (  de  ira  Dei  cap.  10.  ), 
quoinorlo  potuissent  ii  Legumlatores  utut  vaferri- 
mi ,  non  tantum  ihdo&os  ,  sed  Platonem  quo- 
(jue  ,  ac  Socratem  fallere  ,  <&  Pythagoram  ,  Ze- 
nonem ,  Aristolelem  maximarum  setlarum  prin- 
cipes  tam  fiacite  dehidere  ?  (h)  . 

171.  Numa  Pompilius  nou  certe  primus  divi- 
nitatis  notitiam  ,  atit  religionem  Romanis  dedit , 
sed  Deorum  cultum  in  certam  formam  redegit  , 
sacrificiis  ,  &  Sacerdotibus  institntis  ,  vestibus ,  va- 
sibus ,  instrumentis  ,  temporibus  ,  aliisque  cerae- 
inoniis  Deorum  cultui  determinatis  ;  seu  ,  ut  in- 
quit  Laclantius  in  epitome  dWin.  Institutionum 
cap.  22.  agrestes  illos  ,  ac  rudes  viros  supersti- 
tionibus  novis  oneravit ,  Sacerdotia  instituit ,  & 
Deos  familiis  ,  gentibusque  distribuit ,  ut  animos 

ferocis  populi  ab  armorum  studiis  evocaret .  Pro- 
fefto  religiones  aliquas  apud  Romanos  viguisse  an- 
te  Numam  ,  vel  ex  hoc  solo  conjici  potest ,  qnnd 
Romulus  ex  avium  volatu  augurium  contra*fra- 
trem  Reuium  cepi&se  dicitur :  unde  Cicero  (  Lib. 
I.  de  Divinatione  cap.  2.  )  principio ,  inquit  ,  hu- 
jus  urbis'  parens  Romulus  non  solum  auspicato 
urbem  condidisse  ,  sed  etiarn  optimus  augur  fiuis- 
se  traditur .  Et  Numa  ipse  ,  ut  narrat  Livius  (  L. 

verunt  ,  quwn  essent  intelligentes  ,  ac  prudentes ,  fin- 
xisse  earn  ,  qu<e  de  Diis  habetur ,  suspicionem  ,  &  fa- 
bulosam  de  inferis  opinionem  .  Alter  att tem  .  ad  coer- 
cendos ,  inqtiit ,  animos  imperitorum  sapientissimi  viri 
jndicaoerunt  inesitabilem  metum  ,  ut  supra  nos  alitpiid 
timeremus  &c.  Alia  in  hac  re  testimonia  stttdiose  col- 
legit  Petr.  Brclitts  Pensees  sur  les  Com^tes  T.  II.  Ope- 
rum  $•.  71.  Impitis  antetn  Spinoia  nedum  in  pradatio- 
ne  ad  TraBatum  theologico-politicum  idipsum  impuden- 
ter  affirmat,  vennn  etiam  c.  5.  ejnsdem  pestilentis  o- 
peris  vari-is  argumentis  probare  nititnr  ,  id  a  Moyse 
qttoque  fa&nm  ftiisse  ad  regendos  Hebrasos  . 

(a)  Aristoteles  Lib.  I.  Metaphysic.  cap.  4.  T.  IV. 
Opp.  refert,  Anax-tgoram  in  expiicanda  renim  origine 
numqitam  ad  De:tm  assurrexisse  ,  nifii  quando  natttra- 
les  i|)sarum  causas  invenire  non  poterat .  Hinc  irnpii 
colligunt  ,  causartun  ignorantiam  fuisse  Philosopliis  cau- 
sam  ponendi  Deum.  Attiftor  vero  System.  naturaP.  II. 
^onatnr  ostendere,  non  ex  contemplatione  bonortnn  , 
sed  tantntnmodo  ex  oppressione  inalornm ,  qnae  tam 
s.vpe  nos  affiigunt,  bomines  fuisse  motos  ad  aliquam 
eormn  causam  inrestiguidarn ;  atque  inde  sibi  effinxis- 


I.  Hisior.  n.  18.  )  invocato  Jovis  auspicio  ab  Au- 
gure  rex  declatatus  est . 

172.  Dimcultatem  ex  Varrone  depromptam  sol- 
vit  S.  Angusttnus  (  Libro  VI.  de  Civit.  Dei  cap. 
4«  )  observans  ,  falsas  religiones  utique  esse  po- 
steriores  civitatibus  ;  vera  autem  religio  ,  inquit, 
non  a  terrena  aliqua  civitate  instituta  est ,  sed 
plane  ccelestem  ipsa  instituit  civitatem  .  Caetenua 
Varro  contendit  quidem  ,  divinarum  rerum  iusti- 
tutionem  esse  civitatibus  posteriorem  ,  vult  tamen, 
Deorum  naturam  esse  civitatil>us  priorem  .  Si  de 
omni,  inquit,  natura  Deorum ,  &  hominum  scri- 
beremus  ,  prius  divina  absolvissemus ,  quam  hu- 
mana  attigissemus  .  Nihil  igitur  aliud  voluit  Var- 
ro  indigitare ,  quain  divinam  naturam  semper 
quidem  extitisse  ,  sed  non  semper  fuisse  certum  , 
atque  ordinatum  ejusdem  cultum  ,  quem  homines 
sapientes  postea  ordinarunt. 

17 5.  Legumlatoruin  fraudes  ,  &  mendacia  de 
colloquiis  cum  Diis  non  probant ,  ab  iis  primo 
fuisse  divinitatis  opinionem  populis  impressam  f 
sed  pOtius  eos  fnisse  abusos  communi  persuasio- 
ne ,  ante  jam  existente ,  scilicet  Deos  esse-,  qui 
nostra  curarent,  ut  eortun  se  legatos  ad  legcs  promul- 
gandas  mentirentur  .  Cavetamen,  ne  cum  impuden- 
tissimis  quibusdam  scribillatoribus  istorum  nume- 
ro  aut  Moysein  ,  aut  Clmstum  accenseas.  Intole- 
rabilem  hauc  blaspbemiam  copiose  ,  ut  par  est , 
retundemus  loco  opportuniore,  ostendentes  utrum- 
que  maximis  ,  certis.simisque  miraculis  legationis  , 
&  niKsionis  suae  divina  sigilla  ostendisse . 

174.  Ultimum  de  timore  ,  &  ignorantia  causa- 
rum  vix  responsionein  meretur .  Quis  enim  Deum 
timeat ,  aut  illi  aliquem  efreftum  tribuat ,  si  nul- 
luin  esse  credat  ?  Prius  itaque  liominibus  persua- 
deri  debebat ,  Deuin  esse  ,  deinde  tonare  de  cx- 
lo  ,  &  impios  punire ;  ita  ut  haec  secunda  opinio 
sit  prioris  filia,  non  mater  .  Ulterius  si  ex  hoc  ti- 
niore ,  &  ignorautia  causariun ,  ex  quibus  phasno- 

me- 

se  Deum  .  Sed  h#c  adeo  paradoxa  sunt  ,  ut  qttilibet 
stiatn  conscientiam  constilens  facile  videat  ,  nos  mnlto 
niagis  ex  tot  ,  tantisque  bonis  ,  qune  in  lioc  universo 
relucent  ,  ad  primam  reriim  omnittm  CStlBaTn  investi- 
gandam  commoveri  ,  quam  ex  malis;  quia  nattiratn 
divinatn  ,  ut  summiun  bouum  ,  ratione  ipsa  duee  con- 
cipimus  . 

(6)  Increduli  partim  sibi  constant ;  nain  alibi  sta-, 
tuunt ,  niltil  esse  pejtts  ad  politicnm  regimen  ,  quam 
Dei  timorem  ,  qui  si  tolleretur  ,  ait  Hobbesius  in  Le- 
Vtathttn  c  2.  cives  in  omni  ci\,Htate  adoledieniiam  mul- 
to  magis  eruditi  essent ,  (juam  nunc  sunt .  Hmc  gratias 
agere  solent  Democrito,  de  quo  Lucretius  ait  L.  I.  de 
natura  rerum  vers.  63. 

Humana  ante  oculos  fcede  cum  vita  jaceret 
In  terris  oppressa  gravi   sub  religione  .  .  . 
Primum   Grajus  homo  uwrtalis  tendere  contra 
Kst  oculos  ausus  ,  primasijue  obsistere  contra  • 
Onem    nec  fama  Deum  ,    nec  fulmina}    nec  mii 

nitanti 
Murmure  compressit  cxluin. 
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mena  haec  oriebantur ,  nata  est  Dei  opinio ,  eccur 
postea  ea  ipsa  non  fuit  eliminata  ,  qnando  melio- 
ribus  sevis  naturales  horuua  pbanomenoniui  cau- 
sae  dete&te  sunt?  At  vero  eain  potifts  semper  ma- 
gis,  ac  magis  confirmat  un  fuixse  videmu9  ,  &  uo- 
bilissimi  Philosophorum  prinoipes ,  tam  veteres  , 
qtiam  recentiores  ,  quo  inagis  ii)  naturae  inquisi- 
tioues  profccerunt ,  eo  etiam  magis  sapieutissiraum , 
&  potentijsimum  e|us  audoresa  cognoverunt ,  & 
admirati  sunt .  Nimirum  ,  ut  dicebat  Tuliius  ,  o- 
pinionum  commenta  delet  dies ,  natuna  aulem 
judicia  conjirmat .  Multo  verisimilius  est ,  ex  ti- 
more  ortum  esse  atheismum ;  homines  nempe  ut 
excusso  timore  liberius  peccarent ,  sibi  persuade- 
re  conatos  fuisse,  nullum  esse  Deuin  deli&orum 
vindicem  .  Vid.  nota  ad  num.  170. 

175.  Neque  illud  praetermitter.idiim  puto  ,  quod 
sa?pius  provocati  increduli  ,  ut  epocham  figant , 
quando  primum  notitia  Dei  inventa  fuit,  primo- 
sque  hujus  nniversalis  persuasionis  auclores  nomi- 
nent ,  nihil  unquam  non  dicam  certum  ,  sed  nec 
probabile  afVerre  potuerunt .  i\os  vero  primam  im- 
pietatis  originem  facile  indigitamus  ex  ipso  adver-- 
sariorum  ore ,  qui  duce  Lucretio  hanc  summam 
cum  divinitate  pugnandi  andaciam  Democrito  tri- 
buunt.  (  Vid.  nota  ad  num.  120.  ). 

Et  contra  Atheos  hafleuus;  nunc  eontra  eos , 
qui  Epicureorum  vestigia  se&antes ,  Deum  qni- 
dem  esse  non  inficiantur  ,  negant  tamen  eum  res 
kujus  mundi  curare  .  Et  quamquam  videri  pos- 
set,  noa  prius  agendum  esse  de  providentia  divi- 
na  ,  quam  ,-uftum  esset  de  scientia ,  sine  qua  pro- 
videutia  esse  non  potest ,  melius  tamen  judicavi- 
mus  nunc  impia  Incredulorum  systemata  uua  si- 
mul  convellere,  priusquam  de  Dei  essentia ,  at- 
que  attributis  disseramus  .  Addo  etiam  ,  quod  as- 
serta  Dei  providentia  nobis  obvia  sternitur  via  , 
necessitatem ,  atque  existentiam  divinae  revelatio- 
nis  contra  Naturalistas  ostendendi ;  quod  Deo  dan- 
te  in  seq.  Dissertationibus  pr3sstahimus . 

C  A  P  U  T       VI. 

Asseritur  summa  illa  ,  ac  generalis  providentia, 
qua  Deus  res  omnes  conservat ,  &  sapientis- 
sime  administrat . 

176.  Ynara  nos  latine  providentiam  dicimus  , 
Graeci  irptfoietp  vocaut .  Si  vim  nominis  tantum 
attendere  velimus  ,  providere  idem  signiiicat ,    ac 

(c)  Ab  Epicuro  fuisse  aliquam  providentiam  genera- 
lem  agmtam  ,  evincere  conati  sunt  Jac.  Rondellus  «'- 
ta  Epicnri  gallice  priwnm  Parisiis  1679.  deinde  au- 
ains  latine  Ainstel.  1693.  edita  ;  8c  Gotll.  Stellius  in 
Hist.  philos.  moral.  gentil.  ntriuscpie  tamen  argumen- 
ta  ,  ut  minns  efficacia  conjutat  Jac.  Bruckerns  in  Hi- 
stor.  crit.  Philosoplu*  T.  I.  P.  II.  c.  3.  p.  1287.  edit. 
secundae  Lipsiae  1767.  Sane  Laftantius  de  Opificio  Dei 
Epicurum  ob  negatam  Dei  providentiam  magnopere  re- 


prO;>i '  lere  .  Sed  alio  sensu  a  nobis  pfot  identia  u- 
surpatur ,  prout  scilicet  simul  e.\j)rimit  &  ratio- 
nem  ordinantem  res  in  fir.em  .  &  hujus  ordinis 
execntionem  .  Horum  primum  proprie  providentia- 
dicitur  ;  unde  S.  Thomas  I.  P.  Quae»t.  XXII.  artic. 
1.  providentiam  proprie  definit  rationem  ordinis 
rerum  in  Jinem  .  Executio  autem  hujus  ordiuia 
guoerratio  appeliatur  ab  eodem  San&o  Tlioraa  i- 
bidem  articul.'  3. 

177.  Kinc  etiam  Boetius  Lib.  IV.  de  <Conscla- 
tione  Philosophiai  prosa  6.  Proiidentia  ,  inquit , 
est  ipsa  divina  ratto  .  .  .  quae  cunBa  disponit .  Et 
multo  antea  Seneca  ep.  71.  providentiam  vocavit 
cetemam  ariem  cunBa  temperantis  Dei .  Provi- 
dentiae  igitur  noraine  hic  intelligimus  eam  Dei  sa- 
pientiam,  bouitatem,  atque  potentiam  ,  qua  omnia, 
quas  creando  ex  nihilo  extraxit  ,  e.tiam  conservat, 
atque  ad  altissimos  a  se  coustitutos  fines  ordinat , 
ac  dirigit. 

178.  Epicurus  ut  nullum  hujns  nruudi  paren- 
tem  ,  &  opificem  ,  ita  imilum  ejus  provisorem  a- 
gnoscebat  ,  docens,  omnia  fortuito  casti  regi  ,  sic- 
uti  fortuito  nata  sunt  .  Deos  autem  (  quos  nega- 
re  non  est  ausus ,  sive  invidice  detestandoe  caiisa  , 
ut  Gicero  suspicatur  ,  sive  quod  auticipat?e  ,  com- 
munique  omnium  opinioni  repuguare  non  pote- 
rat  )  otiosos  in  spatiis  intermundialibus  collocabat , 
ubi  siue  molestis  hujus  mundi  cnris  ,  tranquillam, 
&  beatam  vitam  agerent .  Eos  etiain  a  nobis  esse 
honoraudos  praecipiebat ,  sed  tantuminrtdo  propter 
eorumdem  naturae  excelleutiam  ,  non  autem  quod 
aliquid  ab  ipsis  sperandum  uobis  esset ,  aut  timeu- 
dum  (a)  . 

179.  Ut  ut  a?csurda  sit  haec  Epicuri  doctrina  , 
11011  paucis  tamen  placuit ,  praecipue  quantum  at- 
tinet  ad  res  humanas  ,  quas  liberas  essenon  pos- 
se  putabant,  si  divinae  subesspnt  providentias;  uu- 
de  Ennius  apud  Gicerouem  (  Lib.  2.  de  divina- 
tione  cap.  1.  )  inquiebat: 

Ego  Deum  genus   esse   semper  dixi  ,    &  di- 

cam  caelitum  ; 
Sed  eos  non  curare  opinor   humanum  genus . 

J8o.  Alii  Philosophi  uon  pauci ,  etsi  providen- 
tiam  non  negabant ,  ejus  tamen  virtuti  nonnisi  re9 
caelestes  subjiciebant;  vel  si  illam  ad  terram  quo- 
que  pertingere  fatebantur ,  solum  universalia  ut 
sunt  rerum  species,  non  autem  individua  ab  illa 
administrari  volebaut;  unde  illud  Balbi :  ma>gna, 
Dii  curant,  parva  negligunt  (b). 

181. 

dargnit  j  prflecipne  antem  cap.  6.  ubi  Epieurl  amentfam 
liis  verbis  ex[>onit:  dicit  >  neque  oculos  ad  vidiKTiaam 
esse  natos  ,  neijne  aures  ad  audiendiim ,  nei/uc  pedes  ad 
ambulandum ;  quoniam  uiembra  httc  prius  nata  sunt  x 
quam.  e-set  usus  videndi  ,  audiendi  ,  V  ambulandi  . 

(b)  Apud  Ciceronem  lib.  I.  de  natura  Deomm  cap. 
66.  Aristoteles  ,  relerentibus  Plutarcho  Dc  PLiatis  Phi- 
losophorum  Libro  XI.  cap.  3.  &  Attico  apnd  Eiiselxirm 
Libro  V.  De  ptaparatione  evarrgelica  cap.  5.    Dei  prc- 
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181.  Stoici  redtius,  qiiain  alii ,  de  divii)a  ])ro- 
videntia  sentire  videbantur  ,  sed  sibi  ipsis  param 
coustabaut ,  dum  ineluftabili  fato  ,  cui  vel  Juni- 
ler  ipse  obno.xius  esset ,  omnia  suspendi  doccbant; 
posito  enim  hoc  fato  omnis  est  providentia  super- 
vacanea .  Populus  autem  communiter  forlunae  o- 
mnia  adscribebat0  unde  etiam  diviuas  providentiac 
jura  laedcbantur  (a)  .  Ita  caeca  gentium  oatio  so- 
la  vatione  duce  errabat,  nt  pauci  admoduiu  in  re 
tanti  momenti  rectum  iter  tenuerint. 

182.  Sed  quod  miuime  expedlandum  erat :  post 
ipsam  quoque  divinae  revelatiouis  lucem  inventi 
sunt ,  qui  Dei  providentiam  siu  ininus  aperte  tol- 
lerent ,  saltem  magna  ex  parte  labefaftarent  ,  eam 
quibusdam  limitibus  circumscribentes  .  Nam  ut  o- 
mittam  Sadducaeos  ,  quos  ab  hac  impietate  purgat 
Jac.  Druckerus  (  in  Hist.  Crit.  Phil.  Tom.  II.  Per. 
2.  P.  I.  Lib.  2.  cap.  1.  n.  5.  )  Marciou  (  apud 
Tertullianum  Libro  II.  contra  Marcionern  )  ,  Ma- 
nichaei  ,  aliique  duo  summa  rerum  priucipia  com- 
miniscentes  ,  providentiam  Dei  boni  a  Deo  malo 
impediri  ,  &  coerceri  asserebant .  Sociniani  pari- 
ter  ,  qui  certam  ,  ac  perfeftam  futurorum  omuium 
praescientiain  Deo  noti  concedunt  ,  neque  uuiver- 
sorum  providentiam  ei  tribuere  possunt ,  cum  si- 
iie  pracscientia  nulla  concipi  queat  providentia  .  O- 
mitto  impiuin  Spinozam  ,  ejusque  asseclas  ,  qui 
fortasse    nec  Deum ,    nisi    nomine    teuus    couiiten- 

IBT    (/>). 

1 85.  Jam  vero  permagni  interest ,  contra  hos 
omnes  vigilem  ,  &  operosam  Dei  providentiain  o- 
stendere  ,  qua  sublata  nedum  religionem  ,  sed  vel 
ipsam  humanam  societatem  tolli  ,  refte  observa- 
bat  Cicero  ;  ita  enim  habet  Lib.  I.  de  Nat.  Deo- 
rum  cap.  2.  Sunt  Philosophi ,  &  fuerunt ,  qui  o- 
mnino  nullam  habere  censerent  rerum  hurnana- 
rum  procurationem  Deos  .  Quorum  si  vera  sen- 
tentia  est,   quce  potest  esse  pietas ,    quoe  santli- 


videntiam  coeli  orbibus  contineri ,  docuit  >  ftec  ad  fes 
inferiores  extendi .  Ita  censebant  &  illi  ,  ex  quoruin 
persona  dicebat  Job  xxi  1.  i4-  Deus  cirCacardines  coe* 
ii  perambulat  ,  nec  nostrtX  considerat .  Aristotelem  hu- 
]us  erroris  accnsat  etiam  Melchior  Ganus  Libro  X.  De 
loeis  theologicis  cap.  5.  Erudiius  <|no<[iie  Micli.  Mor- 
gnes  in  libro  Plan  theologitfue  du  Pythagorisme  Tom. 
i.  Lettre  1.  contendit ,  ab  Aristotele  fnisse  Deum  e  p>ro- 
curatione  rerum  humanarum  exclusum.  Sed  S.  Tlio- 
mas  Libro  llf.  contra  Gentiles  cap.  73.  negat ,  id  pos- 
se  ex  ejusdem  Aristotelis  verbis  Haberi .  Ipse  autem 
S.  Tbomas  aliis  tribuit  hunc  errorem,  quein  ibidem 
operose  refutat .  Vid.  etiam  I.  P.  Qiuest.  xxil.  art.  2. 
(a)  Fortuna?  plura  erant  ubiqiie  dicata  tetnpla  .  To- 
to  mundo ,  incjuiebat  Plinius  Libro  I.  Histori.c  nafuf. 
cap.  7.  in  locis  omnibus ,  horis  ,  omnium  oocitnts  For- 
tuna  invocalur  ,  sola  laudatur  ,  sola  arguitur  ,  &  cum 
couvitiis  colitur  :  volubilis  a  plerisyue  ,  &  cxca  eliam 
existimata  ,  oaga  ,  tnconstans  ,  incerta  ,  varia  ,  indi- 
gnorum  fautrix  :  huic  omnia  expensa,  huic  omnia  /e- 
runtur  decepta  ,  O'  in  tota  ratione  mortalium  utrarm/ue 
paginam  facit .  Hinc  negatam  fuisse  divinam  proviiieu- 
tiam  colligebat  Juvenalis  Sat.  xm.  in<piiens  : 
Gazzaniga  Theol.  Tom.  I. 
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tas  ,  quce  religio  ? . .  ,  Quihus  sublatis  perturba- 
tio  vitce  sequitur,  &  magna  confusio.  Atque  haud 
scio  ,'  an  pietate  adversus  Deos  sublata  Jides  e- 
tiam  &  societas  generts  huinani  ,  &  una  gx- 
cellentissiina  virtus  Justitia  tollatur . 

184.  Mun.lum  itaque  regi  divina  providentia  ru- 
culentissime  vel  ex  eo  solo  apparet  ,  uuod  ,  ut  su- 
pra  ostetisum  est ,  Deus  oraiiia  ,  quae  ia  hac  re- 
rum  uuiversitate  continentur  ,  sua  omnipotentia  ex 
niliilo  extraxent  ,  suaq  le  iniiuita  sapteutia  orcli- 
uatissime  disposuerit ;  inde  enim  mauifeste  cciii-. 
-gitur,  debere  etiam  Deum  hxc  omnia  ad  fiues 
altissimos ,  propfer  quos  ea  creavit  ,  perpetuo  di- 
rigere.  Quid  enim  tam  Juriosum  est  (  refte  ob- 
servabat  Salviauus  L.  IX.  de  gubernutione  Dei  ), 
quam  ut  aliquis  ,  cum  Deum  creatorem  rerwn. 
omnium  non  neget ,  gubernatorem  neget  ?  Ei 
cum  fatiorem  esse  fateatur  ,  dicat  negligere  , 
qucejecit?  Quasi  vero  ha:c  faciendorwn  omnium 
cura  fuerit ,  ut  negligeret  ,  quce  fecisset  (c)  . 

i85.  Hinc  facils  redarguuntur  ,  qui  cogitantes, 
multo  majorem  esse  distautiam  iuter  Deum  ,  &  res 
hujus  mundi  ,  quam  inter  hominem  ,  &  vilissima 
hnjus  terrae  insecta,  colligunt ,  magis  mdiguuni  es- 
se  ,  Deum  iu  rebus  islis  admiuistrandis  occupari  , 
quam  hemiuem  abjedlissimi  alicujus  animalculi 
curam  gerere .  Facile ,  inquam.,  redarguumur , 
quia  non  cogUajat ,  res  hifjus  imiversi  ,  ut  in  a  per- 
lectione  Dei  infinite  distantes  ,  esse  ip9ius  Dei  crea- 
turas :  ut  proinde  quemadmodum  e;n  propter  glo- 
riam  suam  produxit,  ita  ad  gloriam  suam  dir;»c- 
re  debeat.  llomo  vere  non  est  auftor  viiium  ter- 
r«  inseclorum  ;  unde  mirum  non  est  ,  si  eoruut 
curam  non  habeat  ;  habiturus  sine  ilubio  ,  si  eo 
rumdem  artifex  esset ;  nemo  enini  tam  vccors  est 
ut  opera  ma;uuun  suarum  non  curet  .  Quamquam 
etiamsi  homines  ex  naturali  sua  inconstantia  non- 
nuuquam  negligant  ,    imo  &  destruint  ,    quae  ipst 

fc- 

Siuit  qiii  fortunx  jam  casibus  oihnia  ponnnt , 
Kt  nnllo  credunt  mundv.m  reflore  rnoferi  . 
(//)  SnpervacaAemn  pljne  videiuc  lis  >  <{ui  divinaiu 
revelalionem  in  sacris  Litteris  contentam  se  venerari 
prontentur  ,  supremam  Dei  providentiarn  tlemonstrare  . 
Qrtid  enim  est  aliuu  tlivina  li.ec  revehtio,  i|u.iin  lu- 
ctileiitissimuin  benenceatissitn?e  erga  nos  providvnti* 
Dei  arguinentmn?  Et  nltefius  satis  est  sacras  litteras 
aperire  ,  ut  statim  inveniamus  apertissima  hujns  pro- 
virienlias  testimonia  ,  qtiT?  ad  oniiiia  etiani  miniina 
se  extenclit  .  Vid.  Simeon  de  Muis  Coitffnenti  in  ^salm. 
i38.  Nos  igitnr  hos  contra  hujtis  providenti<«  liostes 
sola   ratione  utemur  . 

(c)  Etiam  alii  Ecclesia»  Patrei  hac  ratione  ti^i  sunt  > 
ad  asserendam  Dei  provMetttiam,  nt  c:m  Sanci.  Am- 
brosius  L.  I.  Oj/.ci-irum  ca\>.  1 3.  inqniebaf:  Quis  ope- 
ralor  nf^itCtit  operis  stti  curam  ?  Quii  desercti,  &  de-- 
struat  ,  t/uod  ipse  condendum  pula\'it  .'  £  1  injuria  est 
regere  ,  nonne  est  major  iniuria  fecisse  ?  Cum  aliifkid 
non  fecisse  nulla  injustitia  sit,  non  carare  ijtiotl  fe9B^ 
rit ,  surnma  inclementia  .  Vid.  etiatn  Minntius  lahx  '• 
Dialogo  ,  qui  inscribitur  Offavius  irim.  iS- 
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fecerunt ,  absurduin  tamen  esset  ,    id  suspicari  de 
Deo ,  qui  non  mutat  consilia  . 

1 86.  Haec  lYttio  ,  quae  certe  est  efiicacissima  ,  o- 
stendit  nihil  prorsus ,  ut  quidam  stulte  arbitr.tti 
simt  ,  C3E„  fortunae  arbitrio  relinqui,  atque  non 
solum  magna  ,  Sed  etiam  parva  ,  oc  minima  Dei 
providentia  adirrinistrari  .  cum  etiam  nrinima  ipse 
feoerit  .  Hiuc  patet ,  quam  vere  didtuin  fuerit  de 
divina  Sapientia:  attingit  a  Jine  usque  ad  Jinem 

Jortiter ,  O*  disponit  omnia  suaviter.,  Sap.  VIII.  i. 

187.  Prasterea  rerum  omnium  administratio  est 
magna,  &  summa  perfe&io,  quae  proinde  Deo  in- 
fiuite  perfedto  denegari  sine  maxima  injuria  non 
potest ,  &  quin  Deum  ipsum  de  medio  tollamus  : 
nam  aut  Deus  non  est ,  aut  si  est,  est  infinite  per- 
fefhis  .  Hinc  Tertulliauus  iutolerabilis  repugnantiae 
arguebat  Marcionem  (  Libro  III.  eOntra  Marcio- 
nem  cap.  0.^.  )  ,  quod  Deum  esse  confiteretur , 
providum  autem  esse  ,  negafet.  Nemo  te  sustine- 
bit ,  inquiebat,  improvidentiam  adscrihentem  ci, 
quem  Deum  non  iVsgdn&f  confiteris  &  providum. 
Idein  Epicuro  objiciebat  Ladlantius  de  ira  Dei 
Cap.  4.  6c  9.  Imo  id  vidit  etiam  etlinicus  Balbus 
(  apud  Ciceronem  Lib.  II.  de  natura  Deorurn  c. 
5o. )  ita  colligens :  aut  negandum  est ,  Deos  es- 
se  . .  .  aut  qui  Deos  esse  concedunt ,  iis  faten- 
dum  est ,  eos  aliquid  agere  ,  idque  prceclarum  ; 
nikil  est  autem  prceclarius  mundi  administratio- 
ne  :  Deorum  igitur  consilio  administralur  (a)  . 
Unde  refte  concludit  Clemens  Alexandrinus  Libro 
IV.  Stromatum  ,  supplicium  magis  ,  quam  cun- 
Jutaiionem  mereri  illum  hominem ,  qui  provide?i- 
iiarti  esse  non  putat ,  ac  revera  esse  atheum  . 

1 88.  Ulterius  .  Bonus  est  Deus  ,  imo  non  nisi 
sua  bonitate  moveri  potuic ,  ut  mundum  crearet  j 
ergo  eadem  bonitate  sua  moveri  debet  ,  ut  hoc 
manuum  snarum  opus  administret,  &  regat .  An- 
diatur  Sanft.  Joann.  Damascenus,  qui  Lib.  II.  De 
Jide  orthodoxa  cap.  29.  ita  ratiocinatur :  Solus 
Deus  est  natura  bonus ,  &  sapiens  .  Ut  igitur 
banus  providet  j  non  providens  enim  ,  non  bo- 
nus  ,  Nam  &  homines ,  &  muta  animalia  ra- 
lione  capta  propriis  natis  naturaliter  provident  ,• 
&  si  noji  prcyident ,  vituperaniur ,  Ut  autem  sa- 


{a)  Elhnici  providentiam  inler  plares  Deos  partie- 
LaiUur  j  sed  scite  adinodum  La&antius  Lib.  I.  Diviti. 
lnsttUitionum  cap.  3.  eos  repugnantia?  arguebatj  nam  ni- 
si  unus  fuerit  ,  ad  quem  totius  summa  cura  referatnr  , 
aniversa  solventur  ,  <&*  corruent .  Quod  ille  ostendit  e- 
seinplo  exercittis  ,  qni  necinstruij  nec  regi ,  aut  tem- 
peran  posset ,  nisi  unus  esset  Imperator j  &  corporis 
nostn,  ciijtis  tnnlta  ,  &  varia  membrorum  officia  ,  mul- 
ti  ,  &  varii  eftVaus  regi  non  possent  ,  nisi  una  esset 
mens  . 

(b)  Ita  colligebat  Telamo  apud  Ciceronem  Libro  III. 
De  nat.  Deor.  cap.  32.  &  sequenti  plura  afferens  bo- 
noriun  intdicium-j  impiorum  autem  telicissimorum  e- 
xempla.  Atque  lioc  potissimum  argumento  motum  ftiis- 
^se  Aristotelem  ad  negandam  providentiam  notat  Mel- 
ihior  Ganus  Libro  X.  de  locis  theolog.  cap.  5.  Ovidius 


piens  ,  optime  eorum,  quce  sunt ,    curam  gerii  . 

189.  Hinc  omniuin  ingratissimi  habeii  debent , 
qui  divinam  providentiam  non  agnoscunt,  quae  tot  , 
tantisque  donis  nos  quam  iargissime  cumulavit  . 
Neque  enim  ,  ut  vidit  etiam  Seneca  (  Libro  IV. 
de  beneficiis  cap.  5.  )  ,  necessit alibus  tantummo- 
do  nostris  provisiun  est :  usque  in  delicias  a- 
mamur  . 

190.-  Denique  ,  ne  longum  faciam  in  re  aperta  , 
si  nulla  est  divina  provideiitia  ,  oninia  vel  casco 
casu  ,  vel  fati  necessitate  eveniuni; :  utrumque  au- 
tem  est  absurdum  .  Quomodo  enim  cacco  casui  tam 
pulchra,  tam  ordinata ,  &  adeo  constans  rerum  se- 
ries  adscribi  potest  ?  Non  potest  ,  inquit  Laftan- 
tius  in  epitome  Divin.  Institulionum  cap.  1. ,  quod 
ratione  constat ,  sine  ratione  co?pisse  .  Esse  au- 
tem  plurimas  res  contingentes  ,  perspicue  apparetj 
ac  nos  nostram  libertatem  intima  con«cicntia  co- 
gnoscimus,    qua  de  re  erit  alibi  disserendi  locus  . 

191.  Prima  ,  &  potissima  objedlio  contra  divi- 
nam  providentiam  peti  solet  ex  malis ,  quibus  ho- 
mines  probi  plerumque  ab  improbis  affliguntur  , 
dum  interea  improbis  omnia  prospere  eveniunt : 
quamobrem  Diogenes  Cynicus  dicere  solebat ,  Har- 
palum  ,  qui  temporibus  illis  praedo  felix  li.tbeba- 
tur ,  contra  Deos  testimonium  dicere  ,  quod  in  il- 
la  fortuna  tamdiu  viveret:  si  enim  Deus  rebus  no- 
stris  provideret ,  bene  bouis  esse  deberet ,  male 
njalis  (h)  . 

192.  Respond.  Primo  nullos  esse  justos  ,  qui  pro- 
pter  aliquas  sahem  leviores  eulpas  a  Deo  puniri 
non  mereantur :  &  qui  proinde  Deo  gratias  a£jere 
debent ,  quod  illorum  maculas  hujus  vitas  affliftio- 
nibus  elui  velit ,  ne  poenas  longe  majores  pro  iis 
in  alia  vita  rependere  debeant .  Apposite  Salvia- 
nus  (  Libro  IV.  de  generatione  )  alfliftiones  hu- 
jusmodi  vocabat  testimonia  mali  servi,.<&  boni 
Domini . . .  quia  (  Deus  )  ostendit ,  quid  merea- 
mur  ,  etsi  non  irrogat ,  quae  mereamur . 

195.  Secundo  permittit  Deus  bonos  affligi  ,  ivt 
eorum  virtus  probetur,  magisque  confirmetur.  Cer- 
tamen  Jorte  dat  illis  ut  vincant  (  quemadmodum 
de  Jacob  diftum  est  Sap.  X.  12.  ).  Ut  autem 
observat    Sanftus    Angustinus  (  Serm.    in   Psalm. 

xxxvi. 

deflens  mortem  TibttlH  Libro  III.    Elegiar.    eleg.  g.  a- 
jebat : 

Cum  rapiant  mala  fata  lonos  ,  ignoscite  fesso  , 
Sollicitor ,  nullos  esse  pntare  Deos  . 
Quintilianus  etiam  in  proemio  Libro  VI.  de  Instit,  O- 
ratoria  ex  sttis  infortuniis  eo  se  adducutm  esse  dice- 
bat  ,  ut  nullarn  terras  despicere  providentiam  testaretur  . 
Imo  vel  ipsos  sacros  Scriptores  inveniinus  nonnunqnam 
hac  de  re  apud  Deum  quasi  conrpierentes  ,  nt  videbi- 
mus  infra  num.  199.  qui  tamen  postea  arcana  divinse 
providentice  consilia  ltumiliter  adorant  .  Ex  bis  patet  , 
quanta  necessitas  sit  hanc  difficultatem  copiose  ,  &  ac- 
curate  dissolvendi .  Consul.  P.  Anton.  Touron  in  3.  P. 
Tratl.  Hist.  dogmatici ,  <&  moraiis  de  Providentia  Pa- 
ris.  1753.  in  12. 
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XXXVI.  num.  it.Tom.  IV.  ),  utitur  ad  hoc  ma-      &  malos  hs  afflidtionibus 
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lis  homiuibus,  quomodo  mus  est  diabolo  ad  pro- 
bandum  Job ;  &  quomodo  usus  est  Juda  ad  tra- 
dendum  Christum»  Et  alibi  dicit ,  mafcs  servire 
bonis  ,  quomodo  lima ,  vel  mallei  auro  ;  ut  nein- 
pe  magis  rutilet .  Unde  patet ,  quam  infelix  ,  & 
abje£rum  ?it  impiorum  ministerium  ,  dum  affli- 
gunt  justos;  &  quam  felix  sors  justorom,  ut  ae^ 
quo  auimo  haec,  patienterque  fereudo  possint  con- 
stantiam  ,  &  fortitudinem  suam  in  adversis  osteu- 
dere  ,  quo  nihil  erat  apud  Etlinicos  ipsos.  lauda- 
bilius  .  Nec  proprie  imj)ii  possunt  justis  norere  , 
nisi  ipsi  inftrmitnfe  sua  cedantj  unde  illud  vete- 
rum  adagimn  ,  nemo  lcedttur  ,  nisi  a  seipso  . 

194.  Tertio  &  illud  accedit ,  Deuin  totius  con- 
solationis  consolari  justos  ,  nt  in  suis.  tribulationi- 
bus  niugis  coutenti  ,  &  felices  sint ,  quam  imjiii 
in  apjiarenti  illa  ,  sed  falsa  srcculi  felicitate  »  Id 
Sawfi.  Paulus  m  multis  ,  magnisque  suis  tribnla- 
tionibus  testabatur  (  2.  Corinth.  I.  4«  item  VII. 
4»  ).  Idipsum  experiuntur,  &  confitentur  omnes 
justi  .  Id  denique  non  ignorarunt  etiam  jirofani : 
unde  Horatius  magnam  justortun  felicitatem  re- 
putabat : 

Nil  conscire  sibi ,  nulla  pallescere  culpa. 

Imjirobi  vero  scelerum  suorum  conscientia ,  quasi 
furiis  dilaniati ,  feiices  quidein  videri  possunt,  es- 
se  tamen  reipsa  fclices  non  possunt  (a) . 

ig5.  Sanpius  etiam  impii  gravissimas  suorum 
sceierum  in  hoc  mundo  pcenas  luunt  .  Ut  enim 
Sauft.  Augustinus  (  Libro  I.  de  Civitate  Dei  cap. 
8.  Tom.  VII.  )  scite  observabat ,  si  nullum  pec- 
catum  nunc  puniret  aperte  Divinitas ,  nulla  es- 
se  providentia  divina  crederetur .  Puniuntnr  qui- 
dem  ,  ut  supra  didtum  est ,  aliquando  &  justi ,  sed 
observante  todem  S.  Do&ore    hoc  est   inter  bonos 


(«)  His,  aliisque  liiodis  seipsum  in  maximis  suis  in- 
fortuniis  solabatur  Boetius  ,  ut  videre  est  in  praestanti 
ejus  libro  De  consolatione  Philosoph.it*  . 

(b)  De  impiis ,  qui  nobis  felices  videntur ,  ita  Ju- 
venalis  Sat.  XIII. 

Paena  autem  \<ehemens  ,  ac  multo  s<evior  illis  , 

Quas  &  Caditius  gravis  invenit ,  aut  Radamantus  , 

Notte  diecjne  suum  gestare  in  pefiore  testem  . 

De  aliis  autem  ,  qui   tandem  gravissimas  dedcrttnt  suo- 

ruin  scelerum  pcenas  ,    ita  eleganter  Claudianus    initio 

libri  in  Ruffinam  : 

Sttpe  mihi  dabiam  traxit  sententia  mentem  t 
Curareat   superi  terras  ,  an  nullus  adesset 
Rettor  ,   &  incerto  ferrent  mortalia  casu  . .  . 
Abstnht  hunc  demum  Ruffini  poena  tumultuut , 
Absol\nt(pie  Deos  .  Jam  non  ad  culmina  rerum 
Jnjustos  crevisse  qneror  :   tolluntur  in  altum 
Ut  lapsu  graviore   rnant  . 
Eleganter  Juvenalis  idem    tere  scripserat    de  infelici 
Sejano  Sat.  X.  v.  61.  &  seq.  Non  snin  nescius  ,  a  Bae- 
lio  in  art.  Rujpn.  rem  .  C.  haac  Clandiani  rationein  ad 
divinam  providentiam  tuendam  explodi ,  tamquam   im- 
piam  ,    Deoque    injtiriosam  ;    quemadmodum  ,    incjuit , 
non    sine    magna    iujuria   Regis   diceretur,    ideo  ab  i- 


uijus  mundi  discrimen  , 
quod  rnali  Deum  detestantur ,  atque  blasphemant ; 
boni  autem  precantur  ,  &  laudaJit  (b) . 

196.  Demum,  nisi  Sadducaeorum  erroribns  de- 
tiuemur  ,  credere  debemus  po9t  lianc  vitam  reser- 
vata  esse  malis  mala  ,  ac  bonis  bona  ,  quod  non 
solam  nos  fides  docet ,  sed  etiam  ratio  ,  6c  com- 
r.umis  fere   omnium  pojiulorum    traditio,    persua- 

!i-tj  &  tiuic  St.pientis3imus  divinae  providentia;  or- 
do  manifeste  apparebit  j  ac  plane  cognoscemus  , 
non  esse  condtgnas  pa.ssipn.6s  hujus  tempn/is  ad 
juturam  rjoriam  ,  quce  revelabitur  in  nobis  Kom. 
VIII.  18.  Imo  Ecclesiastes  ex  hac  diversa  impio- 
rum  ,  ac  justorum  sorte  in  lioc  muudo  refte  col- 
ligebat  futtirae  viti«  prasmia,  &  supplicia  ,  iuquieus 
cap.  16.  Vidi  sub  sole  in  loco  judtcii  impieta- 
tem  ,  &  in  loco  justilice  iniquitalem ,  &  dixi  in 
corde  meo :  juslum  &  impium  judicabit  Deus  , 
&  tempus  omnis  rti  tunc  erit . 

197.  Hanc  doctriuam  breviter,  sed  luculenter 
exponit  S.  Augustiuus  (  L.  I.  de  Civitate  Dei  cap. 
8.  Tom.  VII.  )  observans,  placuisse  divince  pro- 
videntice  prceparare  imposlerum  hona  justis ,  qui- 
bus  non  jruentur  injusti  ,  &  mala  impiis ,  qui- 
bus  non  excruciabuntur  boni  ;  ista  vero  tempo- 
ralia  bona  ,  &  mala  utrisque  voluit  esse  com- 
munia  ;  ut  nec  bona  cupulius  appetantur ,  quce 
mali  quoque  habere  cernuntur ,  nec  mala  turpiler 
evitentur  ,  quibus  &  boni  plerumque  afficiuntur  • 

198.  Ceterum  bene  observabat  Boetius  in  fine 
libri  II.  de  Consolatione  Philosophice  hominibus 
plus  quam  prosperam ,  prodesse  adversam  fortu- 
nain  .  IUa  etiim,  inquit ,  semper  specie  jelicita- 
tis  ,  cum  videtur  blanda  ,  mentilur:  hcec.  semper 
vera  cst  ,  cum  se  instabilem  mutatione  demon- 
strat  ;  illajaliit ,  hcec  inslruit  ;  illa  mendax  spe- 
cie  bonorum   mentes   jruentium  Ugat ;    hcec  co- 

gni- 

pso  permitti ,  innocentes  ab  iniquo  ministro  affligi,  116 
eundem    ministrum    gravius    puniendi    occasionem    ha- 
beretj    melius    enim  esset  &   ministri    violentiarn,    8c 
innocentem   oppressionem    impedire.    Ita  B^lius  cavil- 
latur .  Sed    non  eadem  est    ratio  Regis  ,  &  Dei  .    Deus 
enim    provisor  est    universalis ,    qui    multa    mala  per- 
mittere    potest  ,    cjuia  ex    iis  novit    meliora    bona    eli- 
cere  ,  eosque  ,  cjui  persecutionem  patiuntur  jirojitcr  ju- 
stitiatn  ,    multo    majoribus  bonis  alvnde    comj>en.->are  . 
Ulterius  minus  accurate  diceretur  ,  ideo  permitti  a  Deo 
impios  esse  bonis  molestos,    ut   habeat    poste.a    jtc.titia 
ejns  vindex  suum  locum:    por ius  eniin  ,    &  melius  di- 
cenduin  ,    ex  mali    j^errnissione  boc  a  Deo  bonuin  eli- 
ci  ,  nt  infinita  ejus  attriliuta  ,  bonitas   in   |jari:endo  ,  8c 
justitia  in   j)-iniendo,  mamfestentur  .    Netjiie  illa  Clan- 
diani   particula  ut  ita   accipienda  est ,  cjuasi  causam  pro- 
prie  significet.    Caeterurn    similmm    iinjiiorum  ,    qui  a 
suTiima  (tltcitate  in  summas  lapsi  sunt  oalamitates  ,  e- 
xempla  inntnnera  nobis  Histori**  suppeditant  .  Adi  scis 
I  tiitarchj  librum  De  sera  JYuminis  vindiSu  edit.  Ley- 
densis  1772.  in  8.  cur.i  D.->n.  Wyurnbach  .    (Jnd^  etiam 
Sap.  xvi.   16.  verissime  ditftMin  est!  IVeqantes  te  nosse 
impii  per  fortitudinem  brachii  tui  Jiagellati  sunt .  Vid, 
Ps.  xxxv  1.  35.  &  seq. 


36 


gnitione  fragilis  felichatis  dbsohit .  Miqtie  illam 
ftis  ventosam,  fiuentem,  suique  semper  igna- 
Fam:  hanc  sobriii/n  succincismque ,  &  ipsius 
adversitatis  exercitatione  pruuentem  .  Postremo 
.  c  a  vero  bono  devios  Hanctitiis  trahii .  a  l- 
versa  plerumque  ad  vera  bona  reducens  ,  unco 
retrahit . 

199.  Instant  Increduli  ,  &  quaedatn  loca  affemnt 
tain  ex  Scripturis  sacris  ,  quam  ex  Sanft.  Patri- 
bus ,  quibus  universalis  saltein  il!a  providentia  , 
quae  omoia  respiciat,  negari  videtur  (a)  .  Primo 
propheta  Habacuc  cap.  1.  t5.  oc  1 4-  3  postquam 
queribundus  ka  interrogasset  Deum  :  quare  . . .  ta- 
ces  ,    devorante  impio  justiorem  se  ?    subdit ,  & 

Jacies  homines ,  quasi  pisces  maris,  &  quasi 
reptile ,  rion  habens  principem  .  Porro  haec  com- 
paratio  inepta  esset  ,  si  Deus  piscium  ,  ac  repti- 
iium  curain  gereret . 

200.  Praeterea  S.  Hieronvnris  haec  Prophetac 
•verba  expendens  (  in  Comm.  T.  VI.  )  concedit 
quidem  esse  in  animalibus  generalem  dispensa- 
tionem  ,  &  ordinem ;  verbi  gratia  quomodo  na- 
scatur  piscium  multitudo  ,  &  vivat  in  aquis  , 
quomodo  reptilia  ,  &  quadrupedia  oriantur  in 
terra  ,  &  quibus  alantur  cibis  .  Ceterum  ,  addit , 
absurdum  est  ad  hoc  Dei  deducere  majestatem , 
vt  sciat  per  momenta  singula  ,■  quot  nascantur 
culices ,  quoive  moriantur  ,  quae  cimicum  ,  &  pu- 
iicum ,  &  muscarum  sit  in  terra  multitudo ,  quan- 
■ii  pisccs  in  aqua  natent ,  &  cui  de  minoribus 
■prcecedere  debeant  . 

ooi.  Btiam  S.  Augustinus  in  Enchiridio  (  cap. 
17.  Tom.  VI,  )  suiu  multa,  inquit ,  quce  nesci- 
re  quam  scire  fit  melius:  quibus  verbis  genera- 
Tis  Dei  providentia  ,  tainquam  imperfeftio  quae- 
dam ,  excinilitur;  providenlia  enim  sine  scientia 
■^sse  non  potest . 

202.  Denique  S.  Thomas  I.  P.  qunest.  XXIII. 
.^rt.  7.  docet ,  solum  partes  essentiales  hujus  mun- 
di ,  quac  perpetuae  sunt ,  ut  rerum  species  ,  esse 
«rdinatas  a  Deo ,  non  autem  individua  ;  unde  ita 
.."oncludit:  licet  Deus  sciat  numerum  omnium  in- 
AiviJuorum,  non  tamen  numerus  vel  bovum,  vel 
-culicum ,  vei  aliquorum  liujusmodi  est  per  se 
-prceorJinatus  a  Deo. 

203.  Resp.  primae  dirhcult.  Prophetam  Haba- 
cuc  solum  velle  ,  non  esse  eamdem  in  Deo  repti- 
lium.,  aut  piscium  ,  ac  rerum  humanarum  provi- 

dentiam  ;  ita  enim  Dens  hominibus  providet  ,  ilt 
•eoruni  opera  ad  meritum,  vel  ad  culpam  impu- 
lentur,  unde  eliam  poenam,  vel  praemium  cense- 
quaBtur  ,  quod  in  animalia  ratione ,  &  libertale 
carentia  non  cadit .  Optat  igitur  Propheta  ,  ut  Deus 
lianc  specialem  in  hominibus  providentiam  mani- 
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fesle    ostendat ,    puniendo    impios 


qui    bonos  af- 


lligunt  . 

204.  Eodem  plane  sensu  etiam  S.  Paulus  inquie- 
bat  1.  Corinth.  IX.  9.  numquid  de  bobus  cura  est 
Deo  ?  Nempe  docens  non  illam  esse  de  iis  curam 
Deo  ,  quae  est  de  hominlbus  .  Unde  illam  legem 
Deuter.  XXV.  4«  »0/1  alhgabis  os  bovi  trituran- 
ti,  mystice  intelligendam  esse  docet  de  Operariis 
Evangeiicis ,  quibus  aequum  est ,  necessaria  ad  vi- 
ftum  suppeditari  ,  concludens :  propter  nos  scri- 
pta  su7it . .  .  si  nns  vobis  spiritualia  seminavimus  , 
magnum  est  si  nos  carnalia  vestra    metamus? 

205.  Diificilioris  explicationis  videntur  esse  ver- 
ba  S.  Hieronymi  ,  nec  desunt ,  qui  S.  Doftorem 
erroris  contra  providentiam  accusare  non  dubitent 
(b)  .  At  vero  quis  credat ,  tantum  virum  in  sacris 
litteris  versatissimum  latuisse  ,  quod  in  Evangelio 
tam  frequenter  insinuatur  ,  singulorum  passerum 
curam  esse  Deo ,  &  vel  lilia  campi ,  ac  faenum 
ngri  Deum  non  negligere  ?  (  Vid.  Mattli.  VI.  26. 
&   28.  item  X.   29.  )  . 

2f>6.  Hac  igitur  re^efta  responsione ,  drco,  S. 
Doftorem  negare  solum  esse  in  Deo  brutorum  ,  & 
rerum  aliarum  eam  specialem  providentiam  ,  qua 
Deus  res  hominum  administrat ,  &  curat  .  Id  pa- 
tet  cnm  ex  scopo  S.  Doftoris ,  tum  ex  verbis  se- 
quentibus .  Ex  scopo  quidem  ,  qui  erat  refutandi 
librum  quemdam  apocryphum  ,  quo  reptilibus  ,  pi- 
scibus ,  cocterisque  animantibus  ,  imo  &  arboribus 
Angelos  ad  custodiam  destinatos  errutiebantur,  sic- 
uti  ad  custodiam  hominum  deputati  sunt .  Ex  se- 
quentibus  autem :  nam  ita  prosequitur  :  non  simus 
tam  fatui  adulatores  Dei  ,  ut  diim  potentiam  e- 
fus  etiam  ad  ima  detrahimus ,  in  nos  ipsos  in- 
juriosi  simus,  eamdem  (  notetur  hoc  verbum  ) 
raiionabilium  providentiam  esse  dicentes  .  Et  iu 
Comment.  ad  cap.  VI.  Matth.  Quod  si  volatilia , 
inquit ,  absque  cura  ,  &  cerumnis  Dei  aluntur 
pro.-identia,  quorum  anima  mortalis  est ;  quan- 
ta  magis  homines  ,  quibus  cetemitas  promittitur , 
Dei  reguniur  arbitrio  ? 

207.  Ad  tertium  quod  attinet ;  S.  Thomas  I.  P. 
quaest.  22.  art.  5.  ad  3.  vult ,  S.  Augustiui  diftum 
esse  ad  nos  referendum  ,  uon  ad  Deum  ,  cum  e- 
nim  nostra  mens  admodum  angusta  sit  ,  arftisque 
limitibus  definita,  expedit  nobis  quaedam  mala  ,  & 
viJia  non  cognoscere ,  ne  a  coguitione  meliorum 
retrahamur.  Id  autem  non  accsdit  Deo,  qui  omnia 
nno  sirnul  intuitu  videt ,  unoque  simplicissimo  a- 
ftu  administrat. 

208.  Prodigii  autem  simile  est  ,  S.  Thomam  po- 
tuisse  trahi  in  suspicionem  negatae  providentiae  sin- 
gularum  rerum  ,  cum  data  opera  hunc  quorum- 
dam    veternm  Philosophorum    errorem    confutave- 

rit 


(a)  Quamquain  Incrednli  Sacr.  Litier.  Sanaormnqne  (l)   Ita  Pater  Vasquez    in   I.  P.   S.    Thomv    (lisputa^ 

Patruin  atiftorilatem   flocci   faciimt ,    ea  tamen    libenter  5g.  r.tun.  16.    Qu«e  hujus   Tlieologi    liceptia    merito  iis 

tontra  nos  utuntur ,    vane  ^Joriajites  posse  nostris  nos  displicnit,  <jni  Sanftcs  Patres.,  fjua  decvt  ,  venerations 

arm»5  oppnjnare  .  prasequendps  esse  nonint  . 
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rit  (a)  .  Itaque  objeeto  in  loco  non  inficiatur  An- 
gelicns  ,  nuinerum  individuorum  ,  &  singularium 
esse  praescitum  ,  <k  praeordinatum  a  Deo  abso- 
lule  ;  sed  sohnn  nrgat  esse  pra2scitum,  &  prasor- 
dinatuin  per  se  ,  et  primario  ,  seu  ratione  sui  : 
qiomodo  Deus  eorundem  individuorum  species 
praeordiutvit .  Vult  enim  fuisse  individu.i  ordina- 
ta  propter  species,  quas  principaliter  perti:i°rit  ad 
perfectionem  universi.  H.inc  doctrinam  perspicue 
exponit  Augelicus  I.  P.  quaest.  i  |3.  art.  2.  iuqniens.: 
Manifeslum  est  ,  guo  1  provi.lentia  Dei  pnncipa- 
liter  est  circa  illa  ,  quce  perpeiuo  manent ;  cir- 
ca  vero  ea  ,  quce  transeunt ,  providentice  Dei  est , 
in  quanlum  ordinat  ipsa  al  res  perpetuas  . 

2oq.  Fathiutur  autem  vehementer  qui  ideo  in- 
dividuorum  providentiam  Deo  denegant ,  quia  mi- 
nime  decere  putaht  supremum  Nitmen  hisce  mi- 
nutissimis  negotiis  implicari  ,  quo  loco  exemplis 
hominum  male  abutnntur  .  hleo  enim  lioc  verum 
est  in  hominibus  ,  quia  inde  retrahuntur  a  majo- 
ribus  ,  &  dignioribus  curis .  Cjeterum  qnis  unquam 
imoerfectionis  arguat  solem ,  quod  radiis  suis  non 
sohnn  sublimia  ,  visuque  digna  ,  sed  etiam  mini- 
ma  quasque  ,  ac  vilia  iliustret?  Addo  cum  PJato- 
ne  (  Lib.  X.  de  legibus  )  ,  magnu  administrari 
vix  posse  ,  neglectis  parvis ,  sicuti  lapides  magnos 
sine  p.irvis  coilocari  posse  .  negant  architecti  . 

210.  INeque  illud  verendun  ,  quod  Vellejns  E- 
picureus  (  apud  Ciceronem  Lib.  I.  de  nat.  Deor, 
cap.  20.)  objiciebat,  beatunj  non  fore  Deum  mo- 
lestis  ,  &  operosis  negotiis  implicitum.  Ethuicus 
ille  Dei  omnipotentiam  ,  sapientiam  ,  ac  bonitatem 
ignorabat ,  quibus  attributis  sine  ullo  labore  ,  imo 
sumnia  cum  felicitate  in  rebus  etiam  minutissimis 
divitias  gloriae  suae  ostendit ,  juxta  illud :  emi- 
net  in  itiinimis  maximus  ipse  Deus  . 

211.  Objicies  secundo .  Multa  in  hoc  mundo 
casu  potius ,  ac  temeritate  fortunae  ,  quam  ulla 
providentia  contingere  videmus ;  pluviam  exempl. 
grat.  vel  in  mare ,  vel  in  desertas  solitudipes  sae- 
pe  frustra  decidere  ,  dum  segctes  interea  siccitate 
urescunt .  Duae  insuper  fere  sunt  telluris  partes , 
quas,  ut  inquit  Lucretius 

fervidus  ardor , 
Jlssiduusque  geli  casus  mortalibus  aufert  : 

quod  idem  de  immensis  oceani  tractibus  dici  po- 
test ,  nonnisi  nuitis  piscibus  inutilitcr  destinatis  . 
Tertio  ,  in  ea  ipsa  mundi  parte ,  quam  nos  inco- 
linius  ,  quot  cx  quanta  sunt  aiiimatcula  imperfecta  , 
inutilia,  imo  plane  molesta  ,  &  noxia ,  ut  culices, 
muscae,  serpentes  ,  aliaque  homiui  iuimica?  (^uar- 

(a)  Vide  I.  P.  Ou.  22.  artictd.  2.  ,  tinn  LiLre  III. 
Contra  Gentiles  c.  75.  Et  ininun  est ,  id  non  vidisse 
do&ssirmun  Bellarminuin,  <[tii  libro  IV.  De  gratia,  tsr 
Uhero  arbitrio  c.  1  r>.  nt   pcobet    providentiam    divioain 

non  de'.erminasse  in  pnrnculan  omnes  aJSiones»transeun- 
tes  hieras  ,  licet  eas  prcewderit .,  £?-  decreOerit  cuope- 
rari  ,    vel  impedire ,    vel  pernuttere  ,    si  maU  sunt ,  Cr 


to  ,  inter  homines  vero  quot ,  &  quanta  temere  ac- 
ciduot?  Cur  enim  ex.  gr.  ,  nisi  casu  fortuito  ,  tot 
infantes  pereunt ,  autequam  usum  rationis  conse- 
q.iantur?  Cm  bene  multi  ,  antequam  ipsam  mun- 
di  lucem  aspiciant  ?  Cur  tot  nascuntur  necessariis 
membris  orbati,  aut  moustruosi  &c.  ?  IIosc,  & 
multo  plura  hujus  generis  refert ,  &  versibus  exor- 
nat  Lucretius  in  sex  libris  de  rerum  natura. 

212.  Testimonium  etiam  contra  providentiam  fert 
ruturae  inconstautia ,    qnae  videtur ,    Penelopis   in- 

•.!',  tel.un,  quam  texuit ,  iterum  retexere  :  quod 
apparet  in  alluvionibus ,  ia  terrae  motibus  ,  pesti- 
lentiis  ,  aliisque  innumeris  mundi  hnjus  calamita- 
tibus .  Herodotus  etiam  Lib.  II.  nnm.  j£l.  narrat 
exinde  Sacerdotum  /Egypti  spatio  ii3^o.  annorum, 
quos  effiuxisse  dicunt  ante  regnum  Sethonis ,  so- 
lem  bis  ortum  esse  ex  parte  occidentali,  totidem- 
que  vicibus  occidisse  ,  ubi  nasci  solet  .  Plato  item 
(  in  Poliiico  )  taiem  fuisse  olim  faetam  mundi 
mutationem  memorat  ,  ut  sol  ,  &  sidera  inde  ori- 
ri  cceperint,  ubi  occidere  debent  .  Et  alibi  (  in 
Timceo  )  hoc  idem  fuisse  Atheniensibus  a  Solone 
expositum  refert ,  qui  illud  ab  ^gypliis  audive- 
r^t.  Llipsum  habet  quoque  Phitarchus  Lib.  II.  de 
placitis  Philosophorum  cap.  n^. 

21 3.  Resp.  Hujusmodi  difficultates  ex  hominum 
ignorantia  oriri  :  cum  enim  eos  lateant  altissimi  di- 
vina?  providentiae  fines,  saepe  fortuito  casu  ,  vel 
inutiliter  ea  fieri  putant ,  quorum  causas  ,  vel  u- 
tilitatem  non  vident .  Sic  ignarum  vulgus  multa 
inutilia  ,  aut  etiam  noxia  fieri  in  reipublicae  ad- 
ministratione  saepe  arbitratur ,  quia  Gubernatoris 
consilia  ignorat .  Et  si  Principes  terrae  non  tenen- 
tur  omnium  eorum  rationem  reddere ,  quas  pro 
refta  dictionum  suarum  administratione  populis  si- 
bi  subjectis  mandant  j  quanlo  minus  ad  hoc  tene- 
tur  Deus  omnium  Dominus  ?  Ut  proinde  intoleran- 
da  sit  eortnn  praesumptio  ,  qui  omnium  ,  quae  m 
hoc  mundo  fiunt,  rationem  sibi  reddi' volunt . 

21 4-  Praeterea  nos  nonnisi  pauca  quaedam  pun- 
cta  videmus  immensae  illius  tabulae,  iil  qua  o- 
mnium  rerum  universitas  depi£ta  est  :  hinc  multa 
imperfecta,  inutilia  ,  ac  etiam  noxia  nobis  appa- 
rent ,  quae  talia  proculdubio  non  apparerent ,  si  ne- 
xum  ,  quem  h.tbent  cum  aliis ,  plene  cognoscere- 
rnns ;  multoque  minus  talia  apparerent  ,  si  nobis 
divina  consilia,  sapientias  oc  bouitatis  plena  ,  ma- 
nifesta  forent.  Oi\{  itaqne  hinc  occasionem  suinunt  , 
aut  criminaudi  ,  aut  minuendi ,  quin  etiam  tollendi 
divinam  providentiam  ,  similiter  faciunt,  ac  ille  , 
qui  officinam  artiiiris  intran»,  multa  instrumenta 
inutilia  reputaret ,  quia  eorum   usum  non  callet . 

2l5. 

oonum  atit/uid  ex  iis  elicere  ,  attancft  S.  Thomam  \n 
Joco  cihjedo ,  cjna?i  ibi  docnerit  ,  Peum  non  determi- 
naste  numerum  individuorum  corruptibiltum  tit  cnlicum^ 
muscarnm  0"c.  nemjie  ut  httc  musea  hodie  nascatar  j 
tras  ilta  ,  sed  tanhun  in  ^enere  providisse  ,  &  provi- 
<i? re ,  ut  non  deficiat  species  ulla  ahimatiaiH. 
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21 5.  Porro  re&a  ratio  ,  sannsque  sensus  potius 
di&ant,  ut  ita  ratiocineuiur :  Certis  ,  evidentibu- 
sque  argumentis  constat ,    totum    mundurn,    ac 

gulqs  ejus  pqrtes ,  ut  ut  ?ninimas  ,  summa  , 
'  7'Jique  providentia  regi :  nihil  igitur  fii  sine  cau- 
sa  ,  &■  consiHo ,  licet  Yicvc  oculis  nostris  aliquan- 
•  •o  non  appareant .  Certum  aulem  non  tollitur 
i  er  incerium  ,  nec  eyidens  per  obscurum .  Et 
haec  responsio  gcneralis  suificere  debet  cordato  vi- 
ro  ad  onuies  hujusmodi  difficultates  solvendas  (a)  , 

21 6.  Multa  tamen  sunt  a  Lucretio ,  ejusdem 
Symmistis.  falso  exaggerata.  Quod  enim  dicit  plu- 
v  iam  inutiliter  in  mare  ,  vel  aridas  solitudincs.de- 
cidere  ,  falsi  arguitur  a  naturae  studiosis ,  qui  ob- 
servant ,  pluyiam  utilem  esse  ad  maris  salsedinem 
temperandam  ,  atque  ad  aerem  expurgandum  ,  & 
refrigerandum  .  Deo  autem  hominum  culpas  pu- 
niente  fit,  ut  segetes  siccitate  arescant ,  sicuti  tem- 
pore  Eliac  factum  legimus  III.  Heg.  c.  XVII.. 

217.  Falsum  est  etiam  partes  terrae  polares,  aut 
nsqninofriales  habitatoribus  carere  ,  quam  falsita- 
tem  feliciores  Lucretii  posteri  deprehenderunt .  Im- 
mensa  autem  marium  spatia  magnum  afferunt  com- 
modum  ,  ut  inter  regiones  longissime  dissitas.  com- 
mercium  habeatur  ,  quod  terrestri  itinere  vix  ,  ac 
ne  vix  quidem  haberi  posset . 

218.  Quae  inse&a  nobis  inutilia ,  aut  rxoxia  vi- 
dentur,  in  aliorum  animalium  pastum  cedunt,  qui- 
bus  nos  utimur*  Scepe  eadem  ,  inquit  S.  Ambros. 
Lib,  II,  Hexameron  c.  9.  (  T.  I.  )  quce  tibi  no- 
xia  sunty  ayibus^  autferis,  innoxium  ministrant 
pabulum  .  Addo ,  qnau  modo  animalia  nobis  noxia 
sunt ,  talia  futura  non  fuisse  in  beato  illo  innocen- 
tiar.  statu  ,  ex  quo  Protopareutis  ,  &  nostra  etiam 
culpa  excidimus  . 

219.  Ad  quartum  .  Quas  liominibus  infortunia 
varii  geueris  acciduut,  persaepe  ex  naturali  causa- 
rum  secuudarum  prdine  oriuntur ,  quem  Deus  im- 
mutare  non  vult  ,  Oriuntur  etiam  nonauuquam  ex 
aliorum  hominum  malitia ,  aut  incuria ,  quam 
Deus  ex  profunditate  judiciorum  suorum  permit- 
tit .  Quainquam  autem  non  semper  in  promptusit, 
veras  hujusmodi  eventuum    causas  afferre ;    mini- 


(a)  Hanc  responsionein  nobis  suppeditat  Liber  Sapient.. 
XII.  12.  &:  se'{.  ub;  Salomon  ,  vel  tmistmis  sit  illius 
libri  Auftor  ,  ita  Dt-um  aMoquiiur  :  (Juis  enim  dicet 
tibiy  (fiud  fecisti  >  Non  enim  est  alius  Deus  ,  cfaam, 
tu  ,  cni  cnra  cst  de  omnibus  .  Cum  ergo  sis  justus  , 
juste  omnia  dispones  CSc.  Etiam  pra?  oculis  semper  ha- 

bere  debetnus,  tjuod  praecipilur  Ecclesiastici  III.  23.  & 
seq.  Alttora  le  ne  quasiveris ,  &  fortiora  te  ne  scru- 
tatus  faeris:  sed  qu*  prxcepit  tibi  Deus  ,  illa  cogita 
eemper,  &  in  pUrilus  ejus  ne  fueris  curiosus ;  non  est 
snim  tili  necessarium,  ea  ,  qu*  aLscondita  sunt ,  vide- 
re  ocnlis  tuis  , 

(b)  Nulhun  ex  luijusmodi  natur*  defeclihus  ducipos- 
se  contra  providentiam  argumentum  vidit  ,  Sc  confes- 
sus  est  vel  ipse  Ben.  Spinoza  in  Traflatu  theologico-po- 
Ittico  c.  2.  0.  8.    atquc     etiam  Badins    art.  Mamcheens 

♦xeru.  D,  De  ohjeftU  autem  solis  aberraiionibus  Vid.  P. 


me  tamen    dtibitanttem    est .    "is    BPfnper    '<Ae:<- 
easrlemque  a.  divina  providei.tia  ad   aitissimos ,   ac 
justissimos  fines  dirigi  , 

220.  Idem  dicatur  de  terrac  motibus  ,  vuloanis  , 
alluvionibus  ,  pesulentils,  aiiisq  e  calainitatibns  , 
quas  ad  pbniendas  hommum  culpas  icnmittit  Dens  , 
ttt  olim  immisit  diluvium  ,  quia  omnis  caro  cor- 
nijierat  viam  suam  . 

221.  Mutationes  vero  illae  ab  antiquis  comme- 
moratae  de  converso  solis  ,  siderumque  cursu  ;  ut 
fabulosac  rejiciendae  sunt,  ciini  non  certis  monu- 
mentis  sed  dubiae  6c  incertae  ,  imo  plaue  commen- 
titiac  famas  innitautur  .  Putant  aliqui ,  fortasse  eis 
occasionem  praebuisse  duo  illa  miracula  in  Sacris 
Litteris  i-elata  ,  quando  scilicet  ad  imperium  Jo- 
sue  sol  stetit  (  Jos.  X.  )  ,  &  quando  in  horologio 
Aclnz  illius  umbra  retrogressa  est  IV,  Reg,  XX.  (0) , 

222.  Obj,  tertio .  Si  Deus  cmnibus  rebus  pro- 
videret ,  providere  in  primis  deberet  hominibus-, 
ut  plene  felices  ,  beatique  essent ;  neque  enim  sum- 
ma  Dei  bonitas  credere  nos  sinit ,  voluisse  eum 
homines  creare ,  ut  essent  infelices:  atqui  tot,  tan- 
tisque  calamitatibus  ,  &  miseriis  opprimimur  ,  nt 
quidam  putaverint,  subduftis  calculis,  multo  ma- 
jora  esse  mala  hujus  vitae  ,  quam  bona  ,  multo- 
que  plura  hoininum  iufelicia  momenta ,  quam  fe- 
licia  (c)  ;  ergo  &c. 

22j..  Resp.  IVIiserias ,  &  calamitates  nostras  a 
culpa  originali  primum  ,  deinde  ab  aliis  propriis 
nostris  culpis  ortum  trahere  ,  quibus  si  omnino  ca- 
reremus  ,  felices  procul  dubio  ,  beatique  essemus  • 
Ceterum  plura  non  esse  in  hoc  mundo  mala  ,  quam 
bona  ,  nec  plura  momenta  hominum  infelicia , 
quam  felicia,  multi  ,  atque  insignes  Philosophi  , 
Cerhesius  ,  Regis  ,  Kingius,  quin  6c  Voltairius  ,  a- 
liique  demonstrarunt .  Idque  vel  ex  eo  solo  mani- 
feste  colligi  potest,  quod  homines ,  paucissimis 
demptis ,  semper  vivere  cupiunt  (d)  . 

224«  Instant  vero  hic  acriter  divinai'  provideu- 
tiae  osores  ,  Haec  ipsa  mala  culpas  ,  unde  calami- 
tates  hominum  oriuntur ,  debuissent  a  divina  pro- 
videntia,  si  ulla  est ,  impediri  .  Deus  enim  ,  in- 
quiebat  Epicurus  (  apud  La&untium,  De  iraDei, 

c, 

Augj   Calmet  Diss.   Prxlim.  ad  L.  IV.  ftegam ,    Sc  Go- 

guet  De  Vorigine  des  loix  ,  des  arts ,  Z?  des  sciences 
&c  Tom.  VI.  Diss.  ix. 

(c)  Notum  est  illud  Homeri :  OvJ/v  etBi$i6ri?o>  faTit 
tfi(f(t  ct,i§tuirtio  . 

Nil  gignit  tellns  homine  infelicius  uno  . 

Apud  Waximum  Tyrinm  Diss.  Xld.  edit.  Londin.  irt 
4-  an.  174°-  al.  diss.  xxv.  Hanc  sen.tentiam  (uitus  est 
Manpertuisius  dant  V  Essai  de    philosophie  mor.  c.   2. 

(d)  Maupertuisio  hac  etiam  in  parte  relragratns  est , 
Don  ininus  do&rina  ,  quam  sermonis  elegantia  clarus 
Franc.  Zanottns  nel  Ragionamento  sopra  nn  libro  fran- 
cese  del  Sig.  di  Alaupertuis  :  Essai  de  fnilosvphie  mo- 
rale  ,  in"  primo  vol.  della  Raccolta  di  trattati  di  di- 
versi  autori  cuncernenti  alla  rcligion  naturale  ee.  4 
Venezia  1756.  vol.  2.  in  4* 
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c.  i3.  )  aut  vult  tollere  mala  ,  &  non  potest ; 
aut  potest ,  &  non  vult ;  aut  neque  vult ,  neque 
potest,  aut  vult ,  &  potest .  Si  vult ,  &  non  po- 
test ,  imbecillis  est ,  quod  in  Deum  non  cadit . 
Si  potest ,  &  non  vult ,  invidus ,  quod  ceque  alie- 
num  est  a  Deo  .  Si  neque  vult ,  neque  potest,  & 
iniidus  &  imhecillis ,  adeoque  rion  Deus .  Si 
vult ,  &  potest,  quod  soiam  Deo  convenit ,  unde 
ergo  sunt  maia  (a)? 

225.  Resp.  Minime  nos  turbari  oportere  hac  dif- 
ficultate  ,  quae  non  aliande  oritur,  quam  ex  igno- 
rantia  judieiorum  Dei ;  quorum  abyssum  si  per- 
scutari  liceret  ,  perspicue  videreinus  permissionem 
malorum  ad  divinac  providentiae  ordinem  oinnino 
pertinere.  Ut  eniin  S.  Th.  I.  P.  q.  22.  art.  2.  ad 
2.  bene  observat ,  aliter  loquendum  est  de  provi- 
sore  particulari ,  aliter  de  provisore  universali . 
Ilie  teuetur  impedire  ,  vel  removere  defeclus  ,  & 
mala  ab  eo  ,  quod  ejus  curae  subditur,  quantum 
potest ,  quia  nounisi  illius  curam  gerit .  Provisor 
autem  generaJis  permittit  aliquos  defedtus  esse  in 
rebus  particularibus ,  ne  impediatur  bonum  to- 
tius :  eo  fere  pacto ,  quo  piftor  coloribus  admi- 
scet  umbras,  quia  etiam  islae  sunt  ad  piflnrae  pul- 
chritudinem  necessariae  .  Deus  omnipotens  ,  inquit 
■S.  Aug.  in  Enchiridio  c.  1 1.  (  T.  VI.  )  nullo  mo- 
do  sineret  aliquod  malum  esse  in  operibus  suis  , 
nisi  usque  adeo  esset  omnipotens  ,  &  bonus  ,  ut 
benefaceret  etiam  de  malis .  Hinc  de  malis  quo- 
que  intelligi  potest ,  quod  de  Deo  Psalmista  dice- 
bat :  omnia  serviunt  tibi .  Ps.  CXVIII.  Quam  do- 
Arinam  tradit  etiam  S.  Th.  2.  2.  qu.  76.  art.  4« 
ad  5. 

226.  Sane  tota  Judaeorum  historia  plena  e9t  il- 
lustribus  exemplis  bonorum  ,  quac  Deus  sapienti 
sua  provideutia  ex  hominum  nequitia  elicuit .  Tot 
miracula  Moysis  ,  aliorumque ,  tot  vi&oriae  Israe- 
litarum  ,  punitiones  malorum  ,  bonorum  praemia  , 
&  alia  id  genus  fuere  divinae  providentiae  opera 
ex  malis  hominum  elicita  .  Et  ut  cetera  praste- 
ream  ,  quidnam  majus  ,  aut  excellentius  bonum 
Verbi  Divini  incarnatione ,  ac  Christi  passione , 
&  morte?  Et  tamen  hoc  bonum  ex  malo  omnium 
nefandissimo  misericors  Deus  elicuit  (0)  . 

227.  Inst.  primo  .  S.  Th.  in  Lib.  I.  Sentent. 
Dist.  XLVI.  qu.  1.  art.  5.  ad  6.  postquam  docuis- 
set  ,    quasdam  esse  mala ,    siue    quibus    universus 


(a)  Hanc  difficultatem  proponebat  etiam  Marcion  a- 
pud  Tertullianum  Lib.  II.  contra  eundem  Marc.  c.  5. 
Eadem  luisse  phrres  ita  perturbatos  ,  ut  providentiam 
negarent  ,  refert  La&antius  de  ira  Dei  c.  i3....  Mtil- 
tis  autern,  &  acutissimis  modis  illam  versat ,  &  urget 
B^rlins  in  variis  locis  operum.  Cliristopli.  Psaffius  Diss. 
I.  Anti-Bxliada  narrat  ex  title  Jac.  Basnagii ,  inter  e- 
^nsdem  Baelii  scripta  repertam  fuisse  non  exiguam  ar- 
gnm?n!onim  collectionem  ,  quibns  providentiam  divi- 
nim  evertere  r.onabattir.  Anversus  Baelinm  tamen  in- 
tegri  prndiit  Sortptorum  pbalanx  ,  faciaque  e;t  inter 
viros  clochr.Mmos  longa  serrae  reciprocatio  3  quartim  cou- 
troversiarum    historiam    eshibet  Christoph.  Wblfiits  in 


50 


imperfeftus  esset ,  illa  scilicet ,  ad  quae  major  con- 
sequitur  perfeftio,  cujusinodi  est  elementorum  cor- 
ruptio ,  unde  nobilior  mixtorum  forma  emergit , 
ita  subdit :  quadam  vero  mala  sunt ,  quce  si  norl 
essent ,  universum  perjeBius  esset . .  .  sicut  prce- 
cipue  est  in  malis  culpce  .  . .  Unde  si  nullus  ho- 
mo  peccasset ,  universum  genus  humanum  me- 
lius  foret  &c.  Cum  ergo  mala  culpa?  ad  perfectio- 
nein  universi  non  spe&ent  ,  nulla  esse  deberent 
si  inundus  divina  regeretur  provideutia . 

228.  Resp.  S.  Thomam  ibi  loqui  de  perfe&ic- 
ne  universi  ,  non  consideratis  ultiinis  divinas  pro- 
videntiae  finibus,  sed  considerata  tantummodo  ho- 
miuum  perfectione  ,  quod  procul  dubio  major  e«- 
set  oinni  secluso  peccato .  Hanc  esse  S.  Thomae 
mentem  patet  tuin  ex  ejus  verbis  allatis:  si  nuU 
lus  homo  peccasset  ,  uni.ersum  genus  humanum 
melius  foret  :  tum  nmlto  magis  ex  coustanti  ejus- 
dem  Angelici  doclrina  ,  qua  saepius  repetit ,  ma- 
la  per  accidens  ad  perfeftionem  mundi  spe&are 
quatenus  ex  ipsis  Deus  sua  bonitate  ,  &  nmnipo- 
tentia  maiora  elicit  bona  ;  unde  etiain  dicit  ibi- 
dem  ,  mala  non  esse  quidem  perfecLonum  catt- 
sas  ,  esse  tamen  occasiones ;  &  art.  praeced.  bo- 
num  est ,  inquit ,  mala  esse  occasioncs  bonorum  ; 
sed  mala  esse  simpliciter  ,  ywn  est  bonum  . 

229.  lnstit.  secuudo.  Deus  si  homiimuis  provi- 
deret ,  aut  iis  non  debuisset  liberum  arbitrium  tri- 
buere,  unde  eos  ad  malum  abusuros  coanovit 
aut  eos  talibus,  ac  tantis  praesidiis  munire ,  ut  il- 
lo  non  abuterentur .  Si  meiicus ,  injarebat  Cotta 
(  apud  Ciceronem  Lib.  III.  de  nat.  Deor.  c.  5i.  ) 
sciat  eum  cegrolum  ,  qui  passus  sit  vinum  su- 
mere,  meraciw:  sumturum ,  slatimque  periturum, 
magna  sit  in  culpa ;  sic  veslra  ista  providtnlia 
reprehendenda  ,  quce  rationem  dedera  eis ,  quos 
sciverit  ea  perverse  ,  &  improbe  usuros  . 

2oo.  Resp.  cum  S.  Thoma  in  Lib.  II.  Senten. 
Dist.  XLIV.  qu.  1.  art.  1.  potentiain  peccandi , 
quae  est  in  libero  arbitrio,  quantum  ad  defeclum  , 
non  esse  a  Deo  ,  sed  ex  eo  provenire,  quod  liomo 
est  creatusex  nihilo.  Deus  enim  liberam.  nostrum 
arbirrium  ordinavit  ad  bonum  :  ex  eo  autem  quod 
sit  ex  nihilo  ,  potest  ab  hoc  ordine  deficere  .  Pos- 
set  utique  Dens  gratia  sua  erlicaci  ita  nostras  vo- 
luntates  continere,  ut  integra  earuin  libertate  per- 
manente  nunqnam  a  bono  deflefterent ;  sed  id  ef- 

fi- 

SUO  Tra&.  cut   titulus  :   Manichxismus  ante  Manich*os  > 
C?  in  Christianisrno  rediviaas. 

(£)  Idein  S.  Ang.  L.  XI.  de  Genesi  ad  lileram  c.  9. 
n.  12.  (  Tim.  III.  )  hanc  ipsam  materiam  versans  dt- 
cebat  :  Cur  ergo  eos  (  Deus  )  creavit ,  quos  malos  fu- 
turos  esse  prxsciebat  t  Quia  sicut  prxvidit  ,  quid  mah 
estrnt  f<uluri  ,  sic  etiam  pravidit  d/-  malis  faclis  eo- 
rum  ijiud  loni  esset  ipse  faclurus  .  Et  capit.  10.  ntun. 
i3.  Sed  posset ,  imjuiunt ,  etiam  ipsorum  voluntatem  in 
bonnm  convertere  >  quoniam  omnipotens  est .  Posset  pla- 
ne  .  Cur  ergo  non  fecit  f  quia  noluit .  Cur  nolnerit  pe- 
nes  ipsnm  est ,  Debemus  enim  non  plus  ;ayere  ,  yiam 
onnrtet  sapere . 


ficere  rion  tenetur ,  in  ecque  ejus  providentia,  sa"n- 
clitas  ,  &  omnipotei.lia  relucct  ,  ut  etiam  de  ma- 
lis  bene  faciat ,  omniaque  diversis  viis  ad  suam 
gloriam  dirigat  . 

23i.  Inst.  tertto.  Vel  ipsa  pennissio  mali  Dei 
bonitati ,  &  providentire  repugnat  ;  eodem  enim 
modo  velle  censetur  hominis  occistonem  ,  &  qui 
ipsum  jugtdat  ,  ik  qui  ferrum  ad  euiri  jugubu- 
dum  ministrat,  &  qui  jugnlantem ,  vett.re  cum 
pos^it ,  non  vetat . 

25-2.  Resp.  Exempla  hujusmodi  bors  esse  ad 
rem  ;  quia  ,  ut  S.  Augustinus  Lib.  III.  Qperis  im- 
perfetii  contra  Julianum  c.  i5.  &  seq.  (  T.  X.  ) 
reite  observat ,  non  est  eadem  ratio  Dei ,  atque 
hominis  .  Peccat  homo  ,  cum  sinit  perpetrari  sce- 
ius ,  quod  impedire  posset ,  quia  illud  impedire 
tenetur  :  nulla  autem  ratione  culpandus  est  Deus 
nou  impediens  peccata  hominum,  quia  nulla  le- 
ge  ad  ea  impedienda  adstri£tus  est  .  Non  ille  ad- 
stridtus  est  ex  parte  hominis  ,  cui  nihil  debet  : 
neque  adstritftus  est  attenta  sua  bonitate ,  quae 
inagis  resplendet  in  eis  bonis  ,  quac  ex  malorum 
permissione  sua  onmipotentia  educit.  Hcec  cogi- 
ra,  concludit  S.  Fater ,  &  noli  judicerh  Deurn 
judicibus  hominibus  comparare ,  quem  non  du- 
bitandum  est  esse  justurn ,  etiam  quando  fa- 
cit ,  quod  videtur  hominibus  esse  injustum ,  & 
auod  homo  si  fecerat ,  esset  injustus  .  Hujus  au- 
tem  discriminis  ratio  potissima  ea  est  ,  quod  ho- 
nio  non  possit ,  ut  potest  Deus  omnipotentissimus , 
£z  sapientissinius  ,  de  malis  majora  bona  elicere  . 
Confer  Hossuetuin  :  Defense  de  la  Tradition  &c, 
L.  XI.  c.  4. 

233.  Inst.  quarto .  Saltem  videtur  Deus  sibi  i- 
psi  rep.ugrtare  ,  dum  mala  permittit  ,  quae  severe 
prohibet  ,  &  pnnit .  Si  enim  vult  mala  esse  ,  cur 
ea  prohibet  ?  &  si  non  vult  esse  ,  cur  ea  permittit? 

254.  Resp.  Deum  mala  ut  mala  stmt  ,  &  pro- 
Iiibita  ,  proprie  non  velle  ,  quamvis  ea  permittat , 
neque  euim  pura  permissio  est  absoluta  ,  &  effi- 
cax  voluntas  lnali  ,  seu  voluntas  approbationis ,  ut 
a  Theologis  appellatur ,  Hinc  dici  non  potest , 
Deum  voluntate  approbationis  ,  velle  mala  ,  quae 
prohibet ;  sed  solum  ,  si  ita  loqtti  fas  est ,  volun- 
tate  permissionis ,  ex  qua  nihil  derivatur  in  effe- 
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frum  ;  solum  enim  non  impediunlnr  camas  ,  ut 
producant  effeftum  .  Sed  de  permissrone  mali  mul- 
ta  leitu  digna  habet  Mcdchior  Canus  Lib.  11.  de 
locis  theol.  c.  ^.  praecipue  in  resp<  ad-y. 

25?.  Et  de  hoc  difficili  argnmento  satis .  Con- 
cludam  verbis  S.  Augustini  De  utilitate  credendi 
cap.  ult.  (  Tom.  Vflf.  )  :  Islos  (  Manichaeos  ) 
i-erbosos  d)'  iniserog  (  quod  enim  aliud  mitius 
dixerim?  )  penitus  desipere  ,  qui  durn  nimis  quce- 
runt ,  unde  sit  mahun ,  nihiL  reperiunt,  nisi  ma- 
lum  (a)  . 

256.  Obj.  qtiarto  .  Providenter  opiuio  a  politi- 
cis  ,  &  legumlatoribus  introdncYi  vidtetur  ,  qui  ad 
continendos  m  officio  popiilos  ipsi  persuadere  co- 
nati  sunt ,  homii.es  nocentes,  etsi  errugiant  aliquan- 
do  manus  judicum  ,  Dei  tamen  suuremi  viudicis 
iram  effugere  nequaqnam  posse  (&)  . 

2^7.  Resp.  Nou  solum  id  perperam  ,  &  sine 
fundamento  ,  sed  plane  contra  omnem  veritatem 
dici  .  Et  primo  qtiidem  ex  adversariis  sciscitor , 
quodnain  arferant  htijus  siutc  assertionis  documen- 
tum  ?  Edisserant  nobi-s  ,  quandonam  ,  &  ubiiuun 
primum  haec  de  divina  providentia  opinio  invale- 
scere  ccepit  ?  Quisnam  fuerit  primus  ipsius  ati- 
ftor,  &  quibusnam  fuerit  primo  instillata  ?  In  his 
omnibus  aqua  illis  haeret .  Nos  contra  scimus  , 
quinam  primo  universalem  divinae  providentiae  per- 
suasionem  a  natura  ipsa  hominibus  impiantatam 
convellere  nisus  fuerit .  Hanc  gloriam  Epicuro  suo 
tribuit  Lucretitis  (  Lib.  I.  de  rcrum  nal.  v.  C9. 
Vid.  supra  not.  ad  n.  170.  ). 

258.  Accedit ,  hanc  divinas  providenliae  opinio- 
nem  non  tantum  gentium  omnium  consensione  ni- 
ti  (  quod  tamen  vel  unum  argumentum  esset  per 
se  gravisMmum  )  ;  sed  etiam  omnibus  iis  invi&is 
momentis  firmari,  quibus  Deum  ,  ens  summe  per- 
feflum  ,  &  rerum  omnium  creatorem  existere  con- 
vincimur  .   V.  sup.  num.  184.  sequ. 

2^9.  Demum  ,  ne  longum  faciam  ,  tantum  abest , 
Dei  providentiam  fuisse  primum  a  Legumlatori- 
bus  inve£tam  ,  ut  potius  cum  iidem  se  fuisse  a 
Diis  missos  mentiri  solerent  ,  manifeste  sequatur  , 
eos  Deorum  cultum  ,  ac  religionem  ,  ac  proiude 
opinionem  divinae  providentiae  jam  stabilitam  in- 
venisse ,    eaque  postea    fuisse    improbe    abusos  ad 

sim- 


(a)  Innnmeri  propemodmn  de  hoc  argurnento  lihri 
protlierunt ,  qnonim  plurimos  recenset  Jo:  Alh.  Fabri- 
Cins"  111  Syllaho  Scriptorum  de  veritate  religionis  ,  C. 
l5.  Non  tarnen  consenserim  plerisrjue  eorum ,  qui  Bae- 
litim  confutantes,  pntaTunt ,  Demn  concessa  semel  ho- 
minibus  arjjitrii  libertate  ,  non  amplius  mala  impedi- 
re  potiliss-e .  Id  tsse  divinae  omnipotentitE  injuricsiitn 
censet  S.  Aug.  in  Enchiridio  c.  98.  ubi  S.  Pater  non 
dttbitat  affirmare  ,  eos  plane  desipere  ,  qui  negant , 
Deam  vialas  hominum  voluntates  ,  i/uas  vofacrit  ,  ubi  co- 
luerit  in  bonum  non.posse  corwertere  .  Vid.  Franc.  Fit- 
zjaines  in  sua  Pastorali  Instruclione  ann.  1760.  adv. 
Harduinum  ,  &  Berruyenun  Totn.  V.  cap.  5.  art.  4.  c- 
dit.  ia  8. 


(b)  Ita  donquerebatur  olim  Vellejus  apud  Ciceronein 
Lib.  I.  de  nat.  Deorum  cap.  ao.  inquiens :  lmposuisti 
cervicibus  nostris  sempiternum  Deum ,  quem  dies  no- 
flesijue  timeremus  .  Quis  enim  non  timeat  omnia  provi- 
dentem ,  &  cof^itantem  ,  &  animadvertenlem  ,  &  omnia 
ad  se  pertinere  puiantem  ,  curiosum  ,  O"  plenum  nego- 
tii  Deum  ?  Eadem  sa?pe  ingeminat  Lucretius;  atque 
lianc  ipsam  veternm  crambem  Ben.  Spinoza  in  pra>f'at. 
a»l  Tratt.  theolv gico-politicum  ,  atque  Hobesins  in  Le- 
viathan  cap.  12.  recoxerunt  .  Hos  duces  iuagno  nume- 
ro  sequuntur  recentiores  increduli  .  Vid.  Dissertat.  A/7/. 
tiree  des  Owrages  de  M.  de   Warburton  . 
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simplice9,  &  rudes  decipiendos  .  Nam  qni  enuin- 
«ftioris  naris  erant ,  has  honiinum  fraudes  coute- 
inuebant . 

240.  Inst.  Rarbarae  ,  incultieque  gentes  nullam 
divinae  providentiae  persnasionem  habere  vidcntur  , 
ut  Caribae  ,  Drnsii  ,  Peruviani ,  aliique  ,  de  qno- 
rum  impurissimis  ,  atque  abstirdissiinis  moribui 
inulta  narrant  itinerator*s ,  ocnlati  testes  :  ergo  opi- 
nio  providentiae  divinaj  nounisi  politicorum  ,  &  Le- 
gumlatornm  commentum  est . 

241.  Resp.  Alios  ecriptores ,  qui  majorem  me- 
reri  fidem  videntur ,  testari  ,  opiniouem  diviuae 
providenlias  esse  etiam  inter  barbaras ,  incultasque 
Oationes  receptam  .  Sane  iElianus  (  Lib.  II.  Va- 
riarum  historiarum ,  cap.  5i.  )  neminem  esse  in- 
ter  barbaros,  dicit,  qui  non  &  Deos  esse ,  & 
res  humanas  curare  agnoverit .  Non  tainen  ne- 
gaverim,  haud  paitcos  inveniri  non  modo  iu  bar- 
baris  ,  sed  etiam  iu  cultissiinis  populis  ,  qui  tur- 
buleutis  passionibus  obnubilati  ita  vivunt ,  perin- 
de  ac  si  crederent ,  nullam  esse  Deo  justo,  ac  bo- 
no  rerum  nostrarum  curam  . 

24?-.  Obj.  nlt.  Si  res  nostrae  a  divina  provldeu- 
tia  dependent ,  oinuia  certissime,  atque  infailibi- 
Iiter  evenieut  ,  cum  Dei  voluntas  frustrari  nequeat. 
Jam  vero  hoc  posito,  supervacanei  sunt  nostri  co- 
iiatus  ,  inutiles  exhortationes  ,  minas  ,  promis/ones, 
consultatioues  &c.  omnia  enim  evenire  debent  , 
prout  Deus  in  sua  providentia  disposuit  ;  &  sic 
cnrruit  praecipua  Ethices  pars,  quae  est  iv0*Kiu  . 
Vid.  Gard.  Cajetanus  iu  Commerd.  ad  1.  P.  S. 
Thouue  quaest.  XXII.  art.  r. 

245.  Resp.  Id  nullatenus  consequi  ,  quia  nostri 
con.itus ,  exhortationes ,  consilia  &c.  sub  eodem 
providentias  divinae  ordine  contiuentur  .  Dei  enim 
providentia  non  solum  disponit  de  fiue  ,  sed  etiam 
de  mediis,  quibus  vult ,  ut  fiuem  consequamur  . 
Cniod  si  divina  providentia  posset  deficere  m  me- 
diis  ,  cujusmodi  sunt  nostri  conatus  ,  &  nostra  of- 
•firua  ,  etiain  deficere  posset  in  fine,  quem  talibus 
couatibus  alligavit  .  Sed  utrumque  est  aeque  im- 
possibile  ;  &  ita  Deus  nos  ad  media  ,  atque  ad  fi- 
nem  movet ,  ut  iufailibiliter  id  consequamur,  quod 
Deus  vult  ,  salva  tamen  nostra  libertate;  quia  & 
ipsam  nostram  libertatena  Deus  siia  providentia 
salvam  esse  vult. 
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atque  aclministret,  praseipua  tameu  qnadam  cura  iw- 
turis  iis  providel  ,  quas  ratione,  dc  libertate  ipst 
donavit :  lias  quippe  &  alias  creaturas  dignitate. 
&  perfe&ione  ionge  praeceiiunt ,  &  ad  altiorem  , 
perfe&ioreinque  finem  diriguntur;  scilicet  ad  co- 
grtosoendum  Deum  ,  eumquc  amandum  (  vid.  S. 
Thomas  Lib.  III.  contra  Gentiles  cap.  (-XI.  ) 

2.  Ad  hunc  autem  finem  tam  sublimetn  nos 
san&a  Religio  ducit ;  ea  euim  ad  Deum  ,  quoad 
fieri  in  hoc  inundo  potest,  cognoscendum ,  eum- 
que  debito  honore  cole-tidum,  amandumqtie  instrtii- 
mtir ;  vel  ut  S.  AugU3tinus  iiiquit  (  in  Enchir. 
ad  Laurentium  cap.  5.  Tom.  VI.  )  ,  vera.  religio 
nos  docet ,  quid  credendum  ,  quid  sperandum  , 
quid  amandum  sti  .  De  hac  tn  praesentiarum  qua 
majori  possuinus  diligentia  nobis  agendum  est;  al> 
hac  enim  satnfta  religione  tota  homitium  felicitas 
omnino  dependet  . 

5.  Et  primo  breviter  pracmittemus,  quid  sit  re- 
ligio  ,  &  quam  hoininibus  necessaria  .  Post  autem 
fusius  ,  &  accuratius  traftabitnus  de  divina  reve« 
latione ,  qna,  ut  inquit  San&us  Augustinus  (  Lib. 
VI.  de  Civ*  Dei  cap.  4«  Tem.  VII.  )  veram  reli- 
gionem  inspirat,  &  docet  verus  Deus  dator  vi- 
tce  aiternoe  veris  cuhoribus  suis  .  Porro  ad  omnia 
iiostium  revelatae  reiigionis  erlugia  prseciudenda , 
nobis  tria  erunt  accurate  demotwtranda  :  primo  po- 
tuisfe  Deum  hominibus  veram  religionem  superna 
revelatione  patefacere:  secundo  fuisse  nobis  hauc 
reveiationem  necessariam:  ac  demum  quaeuuin  siat 
uotae ,  quibus  eam  coguoscere  certo  possimus  ,  110 
in  re  tanti  momenli  fallamur.  Post  aulem  in  secjiu 
dissert.  eam  tam  in  veteri  ,  quam  in  novo  twta- 
laento  fuisse  faftani  ,  ostendamus . 


C     A     P     U     T 


I. 


Quid  sit  rehgio  ,  &  quotuplex  Dei  cullus 
ab  ea  prcescripius . 


DISSERTATIO  II. 

In  qua  ostenditur ,  potuisse  Deum  hominibus  re- 
ligionem  revelare  ;  tum  hanc  revelationemjuis- 
se  hominibus  necessariam ;  ac  demum  verce 
ejusdem  Divince  revelationis  notce  proponuntur  , 

1.  'jitm  Deus  ,    ut  paulo  ante  copiose    dejnon- 
stravimus,    generali  sua  providentia  omnia  regat, 


4.  JN°u  hic  curiosius  investigabimus,  nndenam 
religionis  vocabulum  sit  derivatuin  (a)  ,  sed  po- 
tius  de  re  ipsa  soiliciti  religionem ,  quam  Graeci 
b-iiGKilotv  dicuiit  ,  definimus  cum  S.  Th.  2.  2.  qu. 
Si.art.  2.  vbtuiem  ,  qua  Deo  dehitwn  honorem, 
&  cuhum  reddimus ;  in  qua  definitioue,  ut  idem 
Angelicus  explicat  art.  5.  ctdtus  est  quasi  mate- 
ria  ,  vel  objetlum  ,  Deus  autem  ,  cui  cultns  ex- 
hibetur,  est  s-icut  jinis .  (  S.  August.  Lib.  X»  dc 
Civit,  Dei  Cap.  I.  Tom.  VII.  )  brevius  ,  sed  eo 
dem  sensu  religionem  definivit  Dei  cultum  ,  gva> 
ce  $toot/3iixy  . 

5.  Religioni  opponitur  superstitio  ,  qua*.  definien- 
te  eodein  Sanfto  Thoma  2.  2.  quaest.  92.  art.  I. 
exhibet  cultum  divinum  ,  vsl  cui  non  debet  ,  vel 
eo  modo  ,    quo  non  debet ,    Parum  accurate ,    & 

nou- 


(«)   S.  Thomas  2.2.  qu.  81.  art.  r.  triplicem  religio-       a  relettione  derivat ,    quia  religiosns    cpia?  ad  Dei  cttl- 
nis  etymologiam  aft*-rtj  primam  ex  Cicerone  ,  qui  eam       tum  pertinent,    sapius  in  rorde    rcvolvit »    '{nasi  ref« 
Gazzaniga  Theol,  Tom,  I.  G 
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nonnisi  intolerabili  hujus  vocabuli  abusu  supersti- 
tiojii  nomen  relig ionis  tribuitur  j  ut  enini  bene  ob- 
servat  La£taiitius  Lib.  IV.  Divitl.  lnst.  cap.  28. 
religio  est  veri  cultus  ,  supeiftitio  Jalsi .  Var-ia  su- 
perslitionis  genera  diligenter  pro  more  suo  distin- 
guit  ,  &  expiicat  S.  Thomas  loc.  laml.  sed  ad  no- 
struin  institutum  modo  liaec  non  pertinent . 

6.  Religio  dividi  communiter  solet  in  natura- 
tem  ,  &  supematwalem  ,  seu  revelatam  ;  qui 
tamen  loquendi  niodus  ,  quainquain  fere  coimnu- 
nis  ,  omnino  accuratus  non  videtur  ,  saltetn  si  de 
Religione  adaequare  suinpta  sermo  sit ;  certum  est 
enim  veram  religionem  uonnisi  unam  esse,  eam- 
que  totam  a  Deo  revelatam  .  Haec  autem  divina 
revel.ttio  Adamo ,  veteribusqne  Patriarchis  fa&a 
fuit  ,  &  orali  traditione  in  posteros  propagata  ;  post 
autem  a  Moyse  ,  aliisque  Prophetis  scripta  in  vet. 
Test.  ,  ac  demum  multo  uberius  a  Christo  Domi- 
no  (p  novo  Testamento  manifestuta  ,  atque  ab  A- 
postolis,   &  Evangelistis  literi»  consignata  . 

7.  Hac  tamen  divisione,  quamquam  ,  ut  ego 
quid.em  arbitror,  miuus  propria,  Theologi  nihil 
aliiul  innuere  voluerunt  ,  quain  in  rehgione  conti- 
neri  veritates  duplicis  generis  ,  alias  scilicet,  quae 
dicuntur  naturales  ,  quia  naiurale  intelligendi  uo- 
strum  lumen  npn  snperant ;  revelari  tamen  &  ipsae 
debuerunt  propter  aiiquas  cuisis,  quas  inferius 
(  cap.  IV.  )  expend' tnus.  Aliae  autem  sunt  veri- 
tates  nostrae  religiouis  ,  quae  merito  supernatura- 
les  ,  &  revelatce  dicuntur  ,  quia  nativam  imeili- 
gentlam  nostram  longe  supcraiit ,  nec  unquam  in 
nostram  cognitionem  venissent  ,  nisi  divinae  boni- 
tati  placuisset ,  easdem  nobis  superna  reve!a'ione 
patelacere  .  Hujus  generis  sunt  arcana  saj.cla;  re- 
ligionis  mysteria,  &  divina  quaedam  prascepta  , 
quae  a  Theologis  vocautur  positiva  . 

8.  Hujusmodi  igitur  veritatibus  ,  tam  naturali- 
bus  ,  quam  supernatwalibas  constat  una  ,  &  san- 
&a  reiigio  ,  qua,  ut  inquiebat  S.  Augustinus  (  i- 
nitio  libri  de  vera  religione  ,  Tom.  I.  Opusc.  ) 
unus  Drus  coUtw ,  &  pwgatissima  pietate  co- 
gnoscitur  principium  naturarum  omnium  ,  a  quo 
universitas  inchoatw ,  &perjicilw,  & continetw . 

9.  Porro  has  duplicis  geueris  veritates  ,  ex  qui- 
bus  cons'are  religionein  diximus  ,  vel  sunt  lliea- 
relicce ,  &  coustituunt  nostrae  fidei  obje&um  ,  vel 
sunt  praSicce  ,  quae  nempe  ad  mores  spe&unt  . 
Sed  quamquam  diversae  ,  omnes  tendunt  ad  cul- 
tuin  Deo  primo  nostro  principio ,  atque  ultimo  fi- 


ni  oxhibendum  .  Cultus  autem  Deo  debitus  defi» 
niri  potest  cx  S..  'I  lr>ma  2.  2.  quaest.  102.  ait.  2. 
obsequium  ,  quo  aliquis  Dei  obedit  impjerio  ,  & 
VLC.em  benejiciis  eyas  pro  suo  modo  repaiaii. 

10.  Alius  autem  est  culius  Dei  intenuti  ,  seii 
spiritualis  ,  alius  externus  ,  qui  etiam  co^poreus 
dici  potest ,  quia  a&ibus  corpoiis  cxercciur  .  Pri- 
nuis,  qui  praecipuus  est  ,  6c  -oine  q  1 0  nuiiiis  r.  li- 
gionis  aftas  Deo  est  accepius  ,  coritinetur  in  Je- 
votione  mentis  ad  Deum  ,  seu  in  cordis  iutcrio- 
ribus  affeftibus  ,  potissinnun  vero  in  piis  Kidei  , 
Spei  ,  &  Charitatis  a&ibus;  unde  S..n£t,is  Ai;gu- 
stinus  in  Enchiridio  cq>.  5.  {  Tom.  IV.  )  colitur 
Deus  ,  inquit ,  Fule  ,  Spe  .  &  Chariiate  »  Cultiu 
externus  ,  sive  corporeus  est  ,  quo  orationibus  , 
sacrificiis ,  piis  quibusdam  caeremoniis  ,  aliisque 
sacris  ritibus  debiunn  supremo  ISu.nini  i>bs°qnium 
exterius  palam  facimus .  Conler  S.  Thomattl  £» 
2.  qu.  102.  art.  5.  ad  4» 
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Oslenlitur ,  cultum  internum  ,  &  externum 
Deo  deberi ,  illique  esse.  acceptum  . 

ii.  -A.C  de  primo  quidem  nemo,  quod  sciam  , 
dubitavit ;  cum  vel  ijjsi  Epicuraei  illuin  divino 
Numini  deberi  ,  sin  minus  propter  ij«ius  provi* 
dentiam  ,  saltein  propter  ejusdem  naturas  praestan- 
tiarn,  supremamque  ma]«statemputaverint.  Quan- 
to  igitur  magis  debebunt  ii  reveremiam  ,  atque 
amorem  exhibere  Deo  ,  qui  ejn^  providentiam  a- 
guoscentes  eundem  omnium  ,  quibus  fruimur  ,  bo- 
norum  beneficentissimum  largitorem  confiicutur  ? 
i\ec  operae  pretium  est  in  re  tam  manifesta  longa 
uti  oratioue .  Eorum  potius  error  refcllcndus  est  , 
qni  solum  interiorein  cultum  Deo  exlubendum  es- 
se  dixeruut,  non  autem  ex4eriorem, 

12.  Hos  Sanift.  Thoims  duplici  ratione  confu- 
tat  2.  2.  quaest.  81.  artic.  7.  ostendens  ,  cultum 
Dei  exteriorem  esse  Deo  exhibendnm  ,  primo  quia 
niens  humana  facilius  per  sensibilia  quaedain  si- 
gna  elevatur  ad  spirituab/s  a£tus  ,  qnibus  Deo  con- 
jungitur.  Secundo  quia  exhibentes  Deo  non  soltiQl 
sj)irituales  ,  &  internos  aftus  ,  sed  etiarn  corpor  1- 
lia  ,  &  externa  ob«equia  ,  eum  f.itemur  animae  si- 
■mul ,  &  corjioris  auAorem ,  dominum  ,  principium  , 
&  finem   (a)  . 

»5.  Obj.  j.  Joann.  IV.  23.  Christus  nos  do^uit , 

Deum 


gens  :  alteram  *x  L-^ftantlo  ,  qni  L.  IV.  tXivin.  Inst. 
caj).  27.  vult  ,  reli»ionein  didam  esse  a  religando  ,  quia 
cst  quasi  vinCTilnm  pitt.ui»  ,  nos  Ueo  ohstnngens  ,  & 
cuin  Deo  colligans-.  U.mc  religionis  etymologiam  pro- 
bat  ctiain  S.  Ang.  De  religiaji.  c.  55.  (  T.  I.  )  nos  cx- 
hortans,  ut  ad  unum  Deum  tendentes  ,  Gr  ei  uni  reli- 
gantes  animas  nostras  ,  unde  religio  diila  creditur ,  o- 
mni  superstitione  careamus .  Tertiam  addit  Angelicus 
hiijns  nominis  explicatioRein  ,  quod  religione  Ueum 
reeligere  uroiHeainur }    quein  amiseramus  negligentes  j 


ut  S.  August.  dicit  Lib.  X.  de  Cii>.  Dei  cap.  4-  T.  VII. 

Alii  placet  religionem  di&am  esse  a  di/igentia  ,  quam 
in  Dei  cultu  nos  adhibere  oportet .  Eeligens  enim  ,  8i 
diligens  non  solinn  cognata  snnt  ,  sedpnus  vocabnlnm 
diligtntiam  exprimit  majofem  . 

(a)  Dignus  e.st  ,  qui  legatur  ipse  S.  Tliomas  tum  art. 
laud.  ,  tum  etiam  Lib.  111.  Confra  Gen.  c.  iiy.  ubi  in- 
ter  cetera  ha?c  habet :  Quia  connaturale  est  homini  > 
ut  per  sensus  cognitionem  accipiat ,  Cr  dijpci/limum  e*t 
sensibilia  transeendere  ,  provisutn  sst  di^initus  homini > 
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Deum  adorandtim  esse  in  spiritu ,  (jv  veritate  : 
non  ergo  si^nis  corporeis  ,  &  sensibilibus  ,  quae 
cultum  exteinum  constitutint .  Hinc  illa  Sancti  Au- 
gusttni  v<)\  :  Dvus  non  colitur  ,  nisi  charitate , 
quae  in  tftu  interiore  consistit .  (  Epistol.  CLXVII. 
alia.s  XXLX.  captt.  5.  Tom.  II,  Oppi  ) 

i4-  Kesponlet  San£L  Thomas ,  haec  Christi  ver- 
ba  esae  iutelligenda  ,  quantum  al  icl ,  quol  est 
principale  ,  &  f>er  se  intentuni  in  cultu  divino  , 
neinpe  de  iuterna  aniroi  deyotioue  ,  c\  pietate  ,  si- 
ne  qua  Deum  vere  iion  adoramus .  Id  patet  ex 
ejusdem  CJiristi  Domuii  KOpaj  escplodebat  eni;n 
quorumdam  Judaeorutn  enorem  ,  qui  totum  Dei 
cultum  iii  externa  legis  impletione  reporiebant  . 
Observat  iteriun  Angeiicus  q i.e-.t.  84«  ariieul.  2. 
ad  i.etiam  adoraiionem  carporttlem  in  spiritu  fie- 
ri ,  in,  quantum  ex  spirituali  devotiuiie  procedit , 
&  ad  eam  ord.  uitw  . 

ij.  Ceterum  Christus  ipse  exemplo  suo  nos  do- 
cuit ,  cultum  exteriorem  exhiben.kim  esse  Deo  , 
dum  legem  adimplevit ,  jejunium  servavit,  ac  de- 
muin  seipsum  Rttri  hostiam  obtulit  rn  ara  Cru- 
cis  .  Xobis  etiam  cultum  externum  praecepit,  dum 
Sacramenta  iiistituit ,  aliaque  novae  legis  mandata 
reliquit  . 

16.  Eodern  sensu  explicantur  verba  Sanifti  Au- 
gustini  ,  Deum  non  coli ,  nisi  charitate  ,  quia  si- 
tie  charitate  nihil  nobis  prodest  ad  asternam  vitam 
exterior  Dei  cultus  :  charitas  enim  est  principium 
tueriti  .  Quanti  autem  fecerit  S.  Augustiuus  cul- 
tuin  externum  ,  liquet  ex  solo  ejtis  libro  de  vera 
religione ,  ubi  sacros,  &  legitimos  ritus  colendi 
Deuni  a  superstitiosis  casremoniis  caute ,  &  accu- 
rate  secernit  . 

17.  Obj.  2.  Minutius  Felix  in  Dialogo  ,  qui 
insoribitur  Oclavius  cap.  02.  non  alium  Dei  cul- 
tiitn  externum  probat ,  quam  qui  in  lege  naturali 
«ervanda  situs  est  »  Qui  ,  inqtiit ,  innocentiam  co- 
lit ,  Deo  supplicat  ;  qui  justitiam  ,  Deo  libat  ; 
qui  fraulibus  absiinet ,  propitiat  Deum  ;  qui  ho- 
minem  periculo  surripit ,  opimam  vitlimam  coe- 
dit .  Hcec  nostra  sacrijicia  ,  hcec  Dei  sacra  sunt : 
sic  apud  nos  religiosior  est  ille ,  qui  justior  . 

ib.  Non    absimiliter    loquitur  Lactantius   initio 


ut  etiam  in  sensibilibus  rebus  divinomm  ei  commemo- 
ratio  fieret  ,  ut  per  hoc  hominis  intentio  magis  revoca- 

retur  ad  divina C?"  propter    hoc    instituta    sunt 

sensibilia  sacn/icia  ,  qu<*  homo  Deo  offert  ,  non  pro- 
p:er  Iwc  ,  i/uud  Deus  iis  indigeat ,  sed  ut  repi  .tsente- 
tv.r  homini  ,  (fnoxt  seipstim  ,  &  omnia  sua  delet  refirre 
in  ipsum  sicnt  in  finem  ,  &  sicnt  in  creatorem  ,  V  gn- 
lernatorem  ,  &  dominum  uni\>ersorum  .  Adhibentur  etiam 
homini  qu^dam  sanftificationes  per  qnasdam  res  sensi- 
lilcs  ,  quiSus  hoino  lavatnr  ,  ant  ungitur  ,  aut  pascitur  , 
ant  potatnr  cum  sensibilium  oerbomm  prolatione  ,  ut 
homini  repr*<entetur ,  per  sensibilta  inintelligibiHnm 
donorum  processum  in  ipso  ab  extrinseco  fieri  n  Deo  , 
cajft.i  nomen  sensibilium  vocihus  exnrimitur  •  Exercen- 
tw  etiam  ab  hominibu.s  qmtdam  sensibilia  opera  ,  non 
quib  :s  Deum  excitent  ,   sed  t/mbus  seipsas  provocent  in 


libri  VI.  Divin.  Lxstit.  inquiens:  nihil  santla  , 
&  singularis  illa  Majestas  a'iud  ab  homine  de- 
silerai  ,  quam  solam  innocentiam  ;  quafn  si  quis 
ohtdierit  Deo ,  satis  pie  ,  satis  religuxse  litavit  • 
Et  adhuc  clarius  c.  2.{.  Quisquis  omnibus  prce- 
ceptis  ccelestibus  obtemperaverit  ,  hic  cultor  est 
veri  Dei  (  vel  ut  antiquissimi  codices  babent  ) 
hic  cultor  est  veri  Dji ,  cujus  sacrificia  simt  man- 
siwtu.lo  animi  ,  &  vita  innocens  ,  &  atlus  bo- 
ni ,  Eademque  repetit  in  Epilume  div,  instilut. 
c.  55. 

19.  Resp.  Haec  ,  &  similia  veterum  di£ta  non 
eo  fuisse  directa  ,  ut  a  Christiana  reJigioue  pias 
CrTreinonias  ,  sacriricia,  aliaque  cultus  exterioris 
opera  elimin  ue:it  .  Quis  euim  dubitet  ,  eos  uua 
cum  ceteris  Chrisli  tnis  hacc  omnia  sancte  ,  &  de- 
vote  exercuisse?  Sed  tantum.  ut  vaius ,  &  impias 
Geutiiium  superslitiones  redarguereut .  Jd  nobis 
satis  in.licat  Minutii  scopus  ;  respondebit  enim  (J.b- 
cilio  geutili  objicienti,  nuIL  veteribus  Christianis 
fuisse  templa  ,  tk.  nullas  aras  ,  seu  nullum  fuisse 
publicum  religionis  cultum  ,  quia  tunc  Cliristiartii 
persecutionibus  saevientibus  sua  sacra  occultare  co- 
gebantur . 

20.  Adhuc  manifestitis  patet  mens  Jjatftantii  : 
nam  in  eodem  loco  nobis  objecto  (  ex  cap.  1.  J^ib, 
VJ.  divin.  Instit.  )  totus  est  ,  ut  idololatrarum  a- 
mentiam  redargtiat,  qui  cum  essent  omnibus  jia- 
gitiis  ,  ac  sceleribus  coinquinati ,  religtosos  se  pu- 
tabant ,  si  templum  ,  <&  aras  hostiarum  sangui- 
ne  cruentarent  &c.  quasi  Dens  viftimis  indige- 
ret .  Deinde  postquam  multa  iu  toto  illo  libro  con- 
tra  profanos  Etliuicorum  cultus  disseruisset ,  ita 
cap.  ult.  concludit:    duo  sunt ,  quce  (  Deo  )  of- 

Jerri  debeant ,  donum  ,  ■£>  sacrificium  .  .  .  Do- 
num  est  integritas  animi ;  sacrijicium  laus  ,  & 
hjrninus  ,. 

21.  Longum  autem  esset,  omnia  Ioca  colligere  , 
iii  quibtis  La&antius  externos  ritus  commemorat , 
quibus  Ecclesia  Deum  colere  consueverat  .  Lib. 
IV.  Divin.  Instit.  cap.  postremo  solam  esse  Ca- 
tholicam  Ecclesiam  dicit ,  quce  verum  cultum  re- 
tinet .  Et  postea  subdit  ,  illam  esse  veram  ,  in 
qua  est  conjessio  ,  &  pcenitentia  ,  quce  peccata, 

divina  ,  sicut  prostrationes ,  genufiexiones  ,  vocales  cla- 
mores  ,  O4  cantus ,-  qu*  nonfiunt,  quasi  Deus  his  indi- 
geat ,  qui  omnia  novit ,  &  cujus  voluntas  est  immutabilis  , 
Cf  ajfednmmentis  ,  &  etiam  motum  corpo-ris  non  propter 
se  acceptat ,  sed  propter  nos  facinrn  ,  ut  per  h<ec  setnsi- 
biliaopera  intentio  nostra  diriga'ur  in  Deum  ,  &  affeftio 
accendatur  .  Sunul  eliam  per  hoc  Deum  prvfitemur  ammx 
V  corporis  antlurem ,  cui  &  spiritualia  ,  C?"  Corpora- 
lia  obsequia  exhibetwts .  Plura  alia  adilit  osten'lens  , 
quanta  sit  in  cultii  Dei  externo  no.stra  titilkas  .  Hinc 
etiatn  Synodtis  Tritlentina  Sess.  XXII.  ca|>.  5.  cumna- 
tura  hnminum  ,  inijnit,  ea  sit ,  ut  non  facile  queaf  fi- 
ne  adminiculis  exterioribus  ad  rerum  aiiunurum,  med-i- 
tationem  sustoll i ,  propterea  pia  muter  Ecclesia  ritns 
quosdam  instituit  &c. 


«I 

*er<* ,  quibus  subje&a  esl        '  as  car- 

nis ,  salubriter  curat  (a)  . 

22.  Oh|.  5.  Deus  seipso  plernssime  beutus  no- 
stris  nou  indiget  oblationibus,  &  sacriiiciis .  Pr*e- 
terea  cum  infinite  a  nobis  distet,  ut  nulla  sit  , 
ant  esse  possit  nos  inter  &  ipsum  proportio  ,  non 
apnaret ,  qtiomodo  debeat ,  aui  possk  dona  uostra 
'■nrare  .  Tertio  potius  nostro  cnltu  videmur  Deo 
i:\un  irrogare,  eum  quasi  hominibus  aiquan- 
tes,  qiiibus  eadem  obseqnii  signa  exhibere  solemus  . 
25.  Ilesp.  ad  i.  Si  haec  argumentatio  aliquid 
valeret,  id  valeret  etiam  ,  tit  oniuis  cultus  inte- 
rior  tolleretur  ,  cuitis  certe  non  magis  indiget  Deus, 
quam  externi .  Verum  ,  ut  beue  adverrit  S.  Tho- 
mas  2.  o.  qu.  Si.  art.  6.  ad  i.  Dco  non  exhibe- 
lur  aliqvid ,  p^opter  ejus  utiiiuitem  ,  sedprcpter 
ejus  gloriam  ,  nostram  autem  vtilitatern  .  Itein 
arf.  7.  Dco  ,  inrpiit  ,  reverentiam,  &  honorem 
exhibemus  ,  von  propter  ssipsum  ,  cuia  seipso  est 
gloria  plenus  ,  cui  nihU  a  creatura  adjici  polest, 
sed  propter  7ios  ;  quai  videlicet  per  hoc  quod  Deum 
reveremur  ,  &  honoramus  ,  mens  nostra  ei  sub- 
jicitur  &  i?i  hoc  ejus  perfe&io  consistit,  Et  an- 
te  Angelicum  S.  Augustinus  (  Qu.  5.  ad  Paganos 
in  epist.  CII.  alias  XLIX.  Tora,  II.  num.  17.  ) 
nobis  ,  a:t,  prodest  colere  Deum ,  non  ipsi  Deo  . 
Et  hoec  doftrina  spe&at  generaliter  ad  quemcum- 
que  cidtum  . 

il\.  Sed  quantum  attinet  ad  cultum  exteriorem 
idem  Angelicus  art.  7.  ad  2.  observat ,  exteriora 
non  exhiberi  Deo,  quasi  his  indigeat ,  sed  tam- 
■ifiiam  signa  interiorum  ,  &  spiritualium  operum, 
quai  per  se  Deus  acceptat :  urule  Augustinus  di- 
*:it  (  Lib.  X.  de  Civitat.  Dei  cap.  5.  Tom.  VII.  ): 
sacriJicLum  visibile  invisibilis  sacrijicii  Sacramen- 
:um  ,  idest  sacrum  signum  ,  est .. 

c5.  Faisum  est  autem  ,  quod  secnndo  loco  obji- 
-ciebatur  ,  nuliam  esse  Deum  inter  &  nos  propor- 
iionem,  nullum  commercium  j  ut  proinde  non  de- 
ieat  Deus.,  nec  possit  nostrum  cultum  curare  .  Si 
enim  credhnus,  ut  evidentissitnis  rationibus  cre- 
-iere  cogimur,  nos  esse  a  Deo  creatos-,  illud  etian* 
■credere  debemus  ,  quod  sponte  consequitur ,  nos 
-sse  creatos  propter  ipsius  Dei  gloriam  ,  Deus.  e- 
lirn  oinnia  propter  seipsum  operatur  .  Deus  ergo  , 
U  a  nobis  infiuite  distans  ,  exigere  potest ,  &  re- 
jpsa  exigit  debitum  cultum  ,    &  obsequium  ,    quo 
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profiteamur,  nos  omnia  ab  iilo  accepisse,  qui  nos 
a  liihilo  sua  bonitate  extraxit ;  eumque  esse  Pa- 
trein,  ac  Dominuui  nostrum  ,  cui  aniorem  ,  obe- 
dfeutiam  ,  omnenique  cultum  praestare  tenemur  . 
ubi  est  honor  mtus  ?   Et  si 


ubi  est  timor  meus  ?     Ma- 


Si  Paier  ego  sum 
Dominus  ego  sum 

lach.  I.  6. 

26.  Absit  autem ,  ut  cultu  nostro  profiteamur  , 
aut  s'ispicemur  ,  Deum  rerum  uostrarum  iudige- 
re  ,  cum  potius  ei  munera  orrereudo  j>alam  fucia- 
mus ,  omnia  nos  a  Deo  accepisse  ,  &  omnia  ipsius; 
esse  .  Quid  retribuam  Domino  pro  ornnibus  ,  quce 
retribuit  mihi  ?  Psalmo  CXV. 

27.  Aliademum  ratione ,  &  prorsus  dlversa  ho- 
mines  ifoaoEamus  ,  ac  Deum  ,  &  haec  diversitas 
apparet  tum  in  ipso  cultu  ,  tum  niaxime  in  mo- 
do  .  Cultus  diversus  est ;  sunt  enim  quasdam  ,  quas 
nonnisi  Deo  orTeruntur ,  ut  adoi?.tio,  &  sacrificia 
(b)  .  Multo  autem  magis  diversus  est  modus ,  quo 
homines  colimus ,  ac  Deum  ;  neque  enim  credi- 
mus  ,  homines  esse  nostros  creatores  ,  nostrum  prin- 
cipium,  aut  ultimum  fiuem ,  qualem  credimus  es- 
se  Deum  . 

28.  Atque  hic  castigandus  est  impius  iiber  (  cui 
titulus:  De  la  religion  essentielle  d  V  homme  )  , 
qui  communem  illum  loquendi  modum  improbat  , 
quo  homines  pii  muita  facere  dicuntur  ad  ma\o- 
rem  Dei  gloriam  ,  cum  tamen  ,  inquit  ille ,  Dei 
glorioe  ,  utpote  infinitaa  ,  nihil  addi  possit . 

29.  Sed  bonus  ille  ignorare  non  debuisset  ser- 
monem  hic  non  esse  de  gloria  Dei  essentiali  , 
quam  certe  nemo  potest  Deo  tribuere  ,  vel  auge- 
re  ,  sicut  nec  auferre  :  sed  de  gloria  accidentali  , 
qvicc  in  eo  sita  est ,  ut  Deus  ab  hominibus  coguo- 
scatur  ,  ametur  ,  colatur  ,  prout  oportet  ;  &  quam 
tenetur  unusquisque  pro  virili  sua  promovere  ,  & 
augere  ,  non  solum  in  seipso  t  sed  etiam  in  aliis «. 

CAPUT      III. 

Ostenditur  potuisse  Deum  hominibus 
religionem  revelare  (c)  . 

30.  XJivina  revelatio    nihil  est    aliud ,    quam 

manijestatio  a  Deo  Ja&a  quarundam  veritatum  , 
quibus  proiride  propter  divinam  au&oritatem  te- 
nemur  jirmissimum-    assensum  prcestare  .     Htcc 

re- 


(a)  Laftactius    etiam    prohavit    r^vXar^Tay    (    dcir.i- 
nicce  crucis  adorationem  )   iis  versibus 

Flecle  genu  ,  bgnumque  Crucis  venerabile  adora 
Flebihs  ;   innocuo   terramt/ue   crnore  hiadentem 
Ore  petens  humili   lacrymis  suffunde  subovtis  . 

Toin.  JJ.  Opp.  edit.  Pnrls.  in  4.  ann.  1748.  p.  274.  tnm 
«tiam  im  Tom.  IV.  Biblioth.  SS.  PP.  nov.t  edit.  Ve- 
net*.  Matid  ignoro  a  nooilisshnis  Criticis  Tillemon- 
tio  j  Dnpinio  ,  Ceiilier,  Cavco-,  aliis  Jm.nc  Iijmninn.Lar- 
itantio  abjudicari  5  sed  pro  ejus  a/'-SfV.Tra  pnonat  e- 
iiuditisiimtis  Alexius  Symmacims  Mazocliius    in  Co?,i.- 


jnent.  ad  Kalend.  Neapolit.  Tom.  III.  pag.  S06.  Cete- 
Eiim  Card.  Jo.  Maria  Brassichella  Ord.  Praedic.  inter 
alios  non  paucos  ,  nec  lsves  Lac~:antii  n«vos  hunc  etiam 
notavit,  yuod  non  satis  accurate  de  externo  Dei  cul- 
tu  Jocutus  fuerit ;  quamvis  ejus  verba  ad  sanum  sen,- 
sum  revocari  possint  .  Vid.  Tom.  I.  Opp.  Laclantii  Jand. 
edit.  Paris.  cxxxviii. 

(b)  Synodns  Trident.  Sess.  XXU.  cap.  3.  ornnes  li- 
deles  scire  voluit  ,  sacrificittm  Mis.s^e  soli  Deo  offerri ,. 
quamvis  interdtnn  etiam  in  honor.em  ,  &  memoriam  San- 
ftorurn  celebretur  . 

(c)  Pugnamus  modo  contra  Uittd  incrffduloruro  gegus  , 
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revelatio  dicitor  immediata  ,  quaudo  agitur  de  iis, 
quibus  Deus  ipse  loeuttis  est  ;  mediata  vero  est  , 
quae  per  au£tores  ^ioiniaq-<a  a  Deo  inspiratos  a- 
liis  conununicatur  .  Sic  propheta?  ,  aliique  scripto- 
res  sacri  revelalionem  invnediatain  habuerunt , 
uos  autem  nonuisi  mediatam  . 

5i.  Posse  antem  Deum  quasdam  veiitates  ho- 
niiuibus  modo  extraordiuario  pec  iuternaui  inspi- 
latiouem  patefaccv  ,  tam  est  |>er  se  apertum  ,  ut 
nec  probatioue  imiigere  videatur  .  Nulia  enim  in 
hoc  e*t  repugnantia  ,  ueque  ex  parte  Dei  revelan- 
tis ,  ueqne  ex  parte  houiinum  ,  quibus  iit  revela- 
tio  ;  atteuto  praecipue  inutuo  illo  commcrcio  ,  quod 
fatentibus  ijisis  rsaturalistis  ,  Deum  inter  &  Iiomi- 
ues  esse  debet .  Concednnt  quippe  Naturalistae  , 
Deun  rernin  omnium  principiuiu  ,  &  iiuem  ,  pro- 
visorem  item  beneficentissimum  esse  a  nobis  sao- 
cte  ,  &  religiose  coleudum  ,  quamquam  non  alitun 
cultum  udmittant,  quam  quem  ratio  naturaiis  no- 
bis  di&at .  Sed  cur  Deus  non  poterit  etiam  iijJhs 
sua  beniguitate  manifestare  qUae-dam  alia  ,  quas  ad 
pleniorem  ,  perfecliorcmque  ejus  notitiam  spe&ant , 
&  quibus  vult  a  nobis  iu  bac  vita  coli ,  &  houo- 
rari  ? 

02.  rerperam  vero  objiciont  Naturalistae ,  mo- 
«lum  percipi  non  posse  ,  quo  Deus  has  veritates 
liominibus  manifestat  .  Perperam  ,  inquam  ;  nam 
primo  quunvis  id  verum  foret  ,  non  propterea  ne- 
gandum  esset ,  leveiationem  esse  possibilem  ;  quot 
©uiin  ,  &  quanta  a  Deo  in  naturali  ordine  lieri 
videmus  ,  quorum  modus ,  origo  ,  &  progressus  o- 
«mino  nos  latent?  Deiude  perquain  facillime  in- 
telli^itur  ,  Deurn  vei  per  somnia  ,  vel  per  visio- 
nes,  vel  por  internam  mentis  illustratioocm  ,  atque 
inspirationem  hominibus,  quascumque  vult  ,  ma- 
nifcstare :  quomodo  in  veteri  ,  novoque  fcedere  fa- 
ct.nn  fuisse  stiis  locis  demonstrabiinus. 

55.  Dirficultas  ,  quam  potissimum  urgere  solent 
adrersarii ,  ducitur  ab  incertitudiue,  cui  obnoxia 
est  revelatio .  Nam  primo  non  intelligitur ,  quo- 
modo  illi  ipsi  ,  quibus  immediate  fa£ta  dicitur  re- 
velatio ,  possiut  csse  ita  d«  ea  certi,  ut  uullus  sit 


«fni  Naturalist*  nuncupantur  ,  ((uia  soTa  religfone  naUi- 
rali  contentos  nos  esse  volnnt  ;  revelationem  autem 
supernam  prorsns  explodimt  ,  velnt  noxiam  ,  vel  sal- 
tein  ut  sujiervacanearn  .  Nonininvjtiam  etiam  eain  infcer 
a$iv<x.Tx  impossibilia  reponunt .  H«c  incredulorurn  clas- 
sis  notro  <cvo  laiissime  grassatur  ,  ut  proinde  sit  ma- 
xunopere  necessarium  ,  lianc  inateriam  accnrate  ,  co- 
pioseuue  pertradare  .  Inter  primos  eormn  antesignanos 
recensetnr  Eduardns  Baro  HerJ><  rtus  de  Cherhury  An- 
glus  (  mortims  ann.  1648.  )  ,  qui  tum  in  libro  De  re- 
ligione  gentiliam  ,  errorumqiie  apud  eos  causis  ;  tnm 
adlmc  operosius  in  alio  De  veritate  ,  prout  dtstingui- 
tur  a  revelation*  O-c.  ad  salutem  suffieere  contcu-lit 
ea  credere  ,  &  oliservare  ,  qtue  ratio  hmnana  de  iVo  , 
ejnsijue  cnJtu  nohis  proponit  .  De  Jioc  NaUirahstarum 
coriphaeo  agit  Christ.  Kortholtus  De  trilus  impostori- 
bns  magnis  S(<3.  I.  Vestigia  Herberti  presserunt  in  An- 
glia  Ant.  Collinsins    in  Libro  Dc  libertate    evgitandi  , 


deceptioni  locus ;  praesertim  enm  omni  tempore 
pluriini  fuerint  in  hujusmodi  iuternis  inspiralioni- 
bns  turpiter  iiiusi  .  Deimle  diilicilius  adhuc  est  a- 
liis  ,  acl  quos  mediate  tantum  divina  revelatiode- 
scendit ,  veram  revelationem  ab  impostorum  frau- 
dibus  secernere  ;  nam  innumeros  plane  homines  > 
iuio  integros  ,  &  ntunerosissiinos  populos  ita  dece- 
ptos  invenimus  .  Tertio  demum  augetur  difhcuh^s  , 
c:  deceptiottis  periculum ,  quaudo  hasc  revelatio 
ncnnisi  post  iongain  pluriuin  saeculoium  traditio- 
nein  ad  nos  pervemre  j>otest .  Jam  vero  si  haec 
omuia  incerta  manent ,  uon  videtur  potuisse  Detnn 
lioc  medio  uti  ad  homitics  in  religioue  instruendos  » 
54-  H«c  tameriomnia  in  fumum  afjeunt ,  quan- 
do  recordaniur  ,  Deum  esse  sapientissimnm  ,  6c  po- 
tentissitnum  ,  cui  mille  suppetunt  modi ,  homines 
interius  illustrandi,  ut  quascumque  ille  voluerit 
veritates  ,  apprime  ,  &  certissime  cognoscant  .  Et 
quamquam  permittat  pro  ahitudiue  consiliorum 
suoruin  aliquos  hac  in  re  decipi,  nou  propterea 
sequitur  ,  permittere  eum  ,  ut  decipiantur  omues  . 
Sic  in  veritatibus  ordinis  naturalis  ex  quo  multi 
erreut ,  nemo ,  nisi  scepticus  ,  coiliget ,  omnes  er- 
rare ,  aut  saitem  errare  posse  ,  ut  nihil  sit  unde- 
quaque  certum  ,    &  tuttuii  . 

55.  Idem  dicatur  de  iis,  ad  quos  nonnisi  me- 
diate  ,  aut  per  traditionem  revelatio  pervenit  i 
neinpe  ad  divinam  provideutiam  pertinere  ,  ut  cer- 
tae  siut  notae  ,  quibus  homines  prudentes ,  suasque 
salutis  solliciti  possint  fratides  impostorum  dete^e- 
re  ,  &  veritates  ,  verasque  traditiones  a  fallacibus 
secernere  .  Sane  potuit  Deus-  hominibus  media  sup- 
peditare  ,  quibus  inultas  ,  ac  reconditas  veritates 
detegerout ,  aliisque  comnumicarent ,  atque  ad  po- 
steros  etiam  longissima  traditione  transmittereut  : 
6k  quideni  sine  ullo  erroris-  periculo .  Eccur  id 
ipsum  non  poterit  sapientissimus  Deus  iu  religio- 
nis  negotio  ,  quod  omnium  gravissimum  est  ,  ho- 
minibusque  super  omnia  necessarium  ?  Inferius  au- 
tem  docebimus ,  quibus  potissimum  mediis  ad  haec 
omnia  obtinenda  uti  soieat  Deus  . 

56.  Dices  .  Hujusmodi  media  ,    quaecumque  ea 

sint  , 

&  ratioGinandi  in  reLus  maximi  momenti  &c.  Joari. 
Tolandus  in  Christiunismo  luysteriarum  erperto  ,  Tin- 
Clalius  iu  Christianismo  tam  antit/uo ,  i/uain  mundus  est  % 
aliique.  Neque  h«o  pestis  in  Anglia  sese  continuit  , 
sed  alihi  etiam  (Tiffiisa  non  pancos  infecit  ,  quormn  no- 
mina  ,  variostjue  errores  irs'/ire  atf  a>tatem  snam  stu- 
Aose  collrgit  Adam  Trif>beehovius  ii>  I/istoria  Natu- 
ralismi  a  jtrima  su.a  origine  ad  nostra  usi/ue  'empora 
pfr  suas  classes  dednfla }  (juarn  Joannes  i-jns-  rilius  e- 
didit  Jen«  1700.  io  4-  Tril>hecJiG'.'ius  tamen  merito 
acctjsatur^  (juod  Naturalistarum  numernm  augere  stn- 
dcns  pJurimis  Iianr  irotam  iinmeFito  inusserit  .  Natura- 
I  e  non  solinn  Cliristianae  &  JucJaic*  religioni  ,  sed 
etiam  se&is  M.ihumed.in*  ,  ethnic.v  ,  aliiscfue  opponnn- 
tur  .  Etenim  istre  tti.im  se<2a>  ,  utut  superstitiosa?  ,  a- 
Jicui  vevelationi  ,  licet  ialsa; ,  siijierslruci:*'  Mint  .  Adeo 
Omnibus  commune  e.-.t  lioc  principium  ;  potuisse  Deum> 
iino  Si  voluisse  hominibus  religionem  revelare  . 


46  DISSERTAT 

si nt ,  i)cn  alhfn  inducere  poterimt  certiuidinem  , 
«I  nain  moralem  .  Hasc  antem  ad  finein  gigueudurn 
non  surficit ,  quae  onuiem  exckidere  debet  fonni- 
<iinem  . 

5-j,  Kesp.  Certitudinem  morftlemtantam  aliquaij- 
do  esse  ,  kt  omnem  prorsus  excludat  formidinem  . 
Id  experimur  in  fa£tis  humanis ,  tani  praesenti- 
luis ,  quam  praeteritia  ,  quorum  aliqua  adeo  certa 
sunt ,  ol  de  iis  ,  etiamsi  velimus ,  dubitare  nulla- 
teuus  pdssimus  .  Nec  tauien  ifi  faitis  alia  datur 
certitudo,  quam  moralis.  Quis  autem  fingat,  Detun 
non  posse  ia  revelatione  reJigiouis  eamdein  ,  imo 
&  majorem  certitudinem.  sujqicditare  ,  sive  iis  , 
quibus  revelatio  in  prima  origine  fa<£ta  est ,  sive 
aliis  ,  ad  quos  eadem  revelatio  transmittitur  ?  Ha- 
beri  reipsa  in  revelatis  veritatibus.  hauc  summam 
certitudinem  ,  quas  omnem  excludat  formidinem  , 
inviitis  argumentis  ostendctur  inferius. 

C  A  P  U  T      IV. 

Demonstratur  divince  revelationis  necessitas  ad 
perfeftam  legis.  naturalis  cognitionem  j  vel  , 
ut  alii  loquuntur ,  ad  cognitione/n  religionis 
Daturalis  (  vid.  supr.  nmm.  6,  )  . 

58.  l\on  solum  liic  repugnantes  Nataralistas  , 
qui  omnem  revelationem  explodere  couantur  ,  sed 
etiam  aliquos  juris  naturalis  tra&atores ,  qui  ta- 
metsi  agnoscant  uecessitatem  religionis  supernatu- 
ralis  ,  quae  nonuisi  divina  revelatione  innotescere 
potest  ,  contenduut  tamen,  naturam  hominis  satis 
seipsa  esse  instruftam  ,  ut  omnia  cum  erga  Deum  , 
tum  erga  homines  oiricia ,  quae  a  lege  naturali 
dependent  ,  possint  a  quolibet  rjoil.  obtuso  inertique 
homine  perfe&e  cognosci  ,  quin  ulla  sit  revelatio- 
liis  necessitas  , 

5rj.  Porro  non  hic  agitur  de  rationis  lumine  in- 
terno ,  &  sano  ,  quale  ftiit  a  Deo  homini  inuocen- 
ti  in  prima  ejti9  creatione  inditum  ,  sed  eo  luini- 
ne  inlirmo,  &  debili ,  quod  post  peccatum  in  no- 
bis.  reliquuin  est ;  sed  de  eo ,  quod  ia  nobis  nunc 
esse ,  experientia  ipsa  nos  docet  (  ne  scilicet  mo- 
do  cum  adversariis  litein  de  peccato  originali  mo- 
yeamus  )  ..  Ostendemus  autem,  tot  ,  tantaque  esse 
ad  omnia ,  quae  Deo  ,  nobis ,  aliisque  debemus  , 
orficia  probe  cognoscenda  in  homine  impedimen- 
ta ,  ut  saltern  moraliter  impossibile  sit  sine  super- 
na  Dei  revelatione  omnia  juris  ntturae  praecepta 
(  seu  totam  religionem  naturalem  )  absque  ullo 
erroris  periculo  pene  cognoscere  . 

4o.  Id    autem    probat   Sanft.    Thomas    (  I.  P, 

(a)  Simili  argum^nto  utebatur  Origenes  L.  I.  contra 
Celsum  d.  g.  Torn.  !.  ut  Celso  responderet  objicienti  , 
apnd  Christianos  illud  obtinere  ,  noli  im/nirere  ,  crede 
potius ,  &  fides  te  servabit .  Jtxfiiiebat  autem  ,  si  fieri 
posset  ,  uthomines,  relifiis  kujas  vit*  negotiis  ,  in  solam 
philosophiam  incumberent  ,  nuila  sane  via  esset  potior  .... 
£i  cutem  id  ab  honnmljus  impetrari  neyuit  ,    sive  prv 
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Qnae.st.  i.  arr.  i.  tum  2.  q.  quaest.  2.  wft.  4«  ,  ae- 
JJb.  I.  contra  Gent.  cap.  4.  )  triplici  ex  capite  . 
Pri.mo  quia  nonnisi  paucissimi  ope  humanae  ratio- 
nis  possent  ad  oinnium  natura  praeceptorum  cuetri- 
tionem  pervenire..  PJurimi  enim  sunt  ingeuio  he- 
betes ,  ac  prope  nullo :  quidam  impediuntur  ue- 
cessitate  rei  familiaris,  ut  milites,  mercatores  ,  o- 
jufi.ces,  aliique  innuineri  vitae  negotiis  ,  curisque 
distenti  .  Demtiin  ex  iis  ipsis ,  qui  &  ingenio  va- 
Jent,  &  otio-  frnuntur  ,  non  pauci  studiorum  dif- 
fifultate  repelluntur,  quibus  ,  aliisque  de  causis 
id  contingit  ,  quod  experientia  ipsa  qps  doeet ,  non- 
nisi  paucissimos  propria  industria  ad  cognitioneia 
eorum  jjervenire  ,  quae  tamen  omnes  plus ,  vel 
minus  scire  ,  ac  facere  teuentur  .  INecessaria  est  i- 
gititr  alia  via  facilior,  quam  omnibus  perviain 
])eus  non  minus  misericors  ,  quam  sapientissimus 
esse  voluit ,  nempe  9nperna  revelatio  ,  beneficio  ciw 
jus  omnes  facile  j)ossunt  de  necessariis  vitae  hu> 
manae  praeceptis  imbui  (a)  .. 

4i.  I^raeterea  ,  ut  Sanft.  Doftor  pergit  expone- 
re  ,  vel  ii  ipsi ,  qui  ingenio  valent,  &  omnibus 
ad  scientias  comparandas  praesidiis  instrufti  sunt , 
nonnisi  loijgo  temporis  spatio  ,  multisque  labori- 
J>U3  }  ac  vigiliis  eo  pervenire  jwssunt ,  ut  omnia 
Jegis  naturalis.  praecej)ta  cognoscant .  Hinc  Laftan- 
tius  (  Lil^ro  III.  Divin.  Jnstit.  cap.  i4.  )  Pliilo- 
sopJiiam  magistram  vitae  esse  negabat  ,  cum  ipsi 
Doclores  ante  Juerint  senetlute  confeSii ,  quam 
constituerint ,  quomodo  vivi  debeat .  Gontra  vero 
revelationis  opa  vel  ipsi  pueri  statim  ac  rationia 
usum  attingnnt ,  de  omnibus  facillime  edocentur ., 
Necessaria,  est  igitur  reveJatio  &c. 

4"?-.  Neque  vero  duabus  iiisce  rationibus  aliquis 
rej^ouat ,  posse  etiam  jmeros  ,  &  rudes  ex  sapien- 
tum  laboribus  proficere,  atque  al>  iis  sine  revela- 
tione  naturalia  societatis  officia  addiscere  . 

45.  Non  inquam :  eteniin  nulla  est  tanta  homi- 
n.um  auftoritas  ,  quae  alios  sine  examine  de  Jiisce 
rebus  maximi  momenti  certos  reddere  queat ,  Phi- 
losophi  enim  quantumvis  sapientis  assertio  non  plu- 
ris  fieri  debet ,  aut  solet ,  quam  ratio  als  ipso  al- 
lata  .  Qnamobrem  Laftantius  (  LiJ;>.  III.  Divin, 
Institut.  cap.j.57.  )  concedens  ,  permulta  fuisse  a 
PJiilosopliis  refte  j)raecepta  ,  negattamen,  eos  pos- 
se  nostros  esse  magistros ,  quia,  inquit  ,  nihil  pon- 
deris  habent  illa  proecepta  ,  quia  sunt  hutnana , 
&  auBorilate  majori ,  idest  divina  illa  carent  : 
ac  ita  concludit :  nemo  igitur  credit ,  quia  tam  se 
hominem  putat  esse  ,  qui  audit ,  quam  est  iile  , 
qui  prcecipit  . 

44»  Ulterius  cum  Pliilosoplii  ipsi  de  pluribus  , 

ac 

pter  hujus  vita  necessitates ,  si>.<e  propter  eorum  infir- 
mitatem  }  c/ua  in  causa  sunt ,  cur  perpauci  huic  se  stu- 
dio  dedant ;  seqne  ratio  majori  hominum  parti  subve- 
niendi  excogitaji  potest  ea  commodior  ,  </uam  Jesus  gen- 
tiius  tradidit-  «t  scilicet  divinae  revelatio.ii  no.s  coin- 
tniuamns  ■ 
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ac  fere  de  omnibus  inter  se  digladientur  ,  aneeps 
quilibet  inerito  esset ,  cuinain  potius  adli.^reret  ; 
uec  uisi  rationibus  liinc  ,  &  inde  serio ,  diligen- 
terque  perpensis  (  qood  ,  ut  dixi  ,  maxinia  pars 
hominum  facere  uon  potest  )  prudeuter  eoruin 
praecepiis  acquiesceret. 

45.  Hinc  omnes  fere  Legumlatores  ,  Minos  , 
Lycurgus  ,  Zaleucus  ,  Numa  ,  Zoroaster  ,  Pythago- 
ras  ,  alii  ,  ut  suis  legibus  auftoritatem  apud  po- 
pulos  conciliarent ,  latsas  Deoruin  revelationes  con- 
fiugere  solebant .  Adeo  perspedlum  omnibus  plane 
erat ,  solainrevelatinue.il  esse  posse  humaive  vitae 
magistram  ,  qui.t   sola  nos  certos  reddere   pjtest . 

46.  Probat  demum  Angelicus  ,  revelatione  opus 
esse  ,  quia  solo  rationis  lumine  vix  ,  ac  ne  vix 
qoidem  omnes  vitari  possunt  errores  . .  Testes  hac 
in  re  sint  ii  ipsi^  qui  inter  cultiores  maxima  sa- 
pientias  laude  lloruere  ;  qui  tamen  revelationis  lu- 
mine  destituti  in  niultos  ,  turpissimosque  errores 
infeliciter  lapsi  sunt  .  Paucos  commeinorabo  spe- 
ciminis  loeo-. 

Stoicorum  nobilissima  se&a  av  ax.tU?u*v  eom- 
mendabat ,  qivisi  viri  fortis  esset  ,  ut  ajebat  Cice- 
ro  (  Lib.  I.  Tuscul.  qucest.  cap.  5o.  )  in  summis 
malis  ex  nvmdo ,  veluti  ex  theatro  exire  .  Cato 
cum  multis  aliis  fornicatkuiem  ,  veluti  remedium 
ad  vitanda  adulteria  ,  permitti  voluit  (  vid.  Cice- 
lo  Orat.  pro  Caelio ,  Horatius  Lib.  I.  Saf.  2.  & 
Terentius  passim  )  .  Plato  in  baccluualibus  ebrie- 
tatem  (  Lib.  VI.  de  legibus  )  ,  foemuiaruin  com- 
munitatem  ,  crudelemque  iiberorum  expositionem 
probavit  (a)  ;  qnem  errorem  adoptavit  etiain  Ari- 
stoteles  (  Lib.  VII.  Polit.  cap.  16.  ).  De  Aristip- 
pi  autem  ,  &  Cynicorum  impura  do&rina  dicere 
pudet .  Cicero  inendacium  ,  quin  6c  perjurium  a- 
liqnindo  excnsandum  putat  ;  imo  &  illud  srite  di- 
iftutn  ab  Euripide  censet  :  juravi  lingua,  mentem 
injuratam  gero  (  Lib.  III.  De  offic.  c.  29.  )  ; 
quim  impiam  sententiam  pluribus  aliis  Philoso- 
phis  arrisisse  ostendit  Card.  Ursius  (  deW  uso  ma- 
teriale  delle  parole  ,  cap.  1.  &  seq.  )  Vindiftam 
ut  maxime  honorificam  ,  &  laudabilem  omnes  fe- 
re  prae  licabaot  (  V.  Cicero  Lib.  III.  De  offic.  c. 
12.  )  qua  tamen  nihil  esse  potest  reipublicae  per- 
niciosius.  Oinnesprorsus,  ne  plura  persequar,  lau- 
dem  ,  6c  gloriam  ,  tamquam  uobilissimum  ad  vir- 
tutem  stimulum  ,  superbe  proponebant ;  unde  illud 
apud  Ciceronem  (  Lib.  I.  Tuscul.  quoest.  cap.  12.  )  ; 
bonas  alit  artes  ,  omnes  inceivbintur  ad  stuiia 
■ghria.  Et  teste  S.  August.  (  Lib.  V.  de  Chit. 
Dei  c.  i5.   Tom.  VII,  )  Romani    huic    vitio    non 


(a)  Tn  Libro  Qnlnto  De  Republica  panllo  post  ini- 
tiuin  .  Imo  ista  omnium  immanissinia  consiretudo  i»it 
plnribns  nationibus  ,  etiam  cultis  ,  commnnis  ,  nt  quis- 
qne  discere  potest  ex  jEliano  Varior.  Ilistor.  Libro 
II.  cap.  7.,  ex  Tertulliano  in  Apologrtico  cap.  9.  ,  ex 
Sanft.  Justino  in  secunda  Apologia  ,  ex  La&antio  Lib. 
VI.  Divin.  Institnt.  cap.  20.  Consuli  potest  Gerardus 
Noodt  in  opere  Julius  Paulas ,    iife  de  partr.s  cxposi- 


solum  non  resistebant ,  verwn  etiam  id  excitan- 
dum  ,  &  accen  lendum  esse  censebanc,  putanles 
hoc  utile  esse  reipublicce  .  Et  concludere  possumu» 
cum  Varrone  (  In  Fwgtnentis  ),  nemn  cegrotus- 
qui  h/uam  somniat  tam  infandum  ,  quod  non  a- 
liquis  dicat  philosophus  . 

48.  Jain  vero  post  brevem  lianc  errorum  recen- 
siouein  ita  colligo  .  Si  revelatione  seposita  ,  sol» 
lumine  naturali  certa  ,  omnibusque  numeris  abso- 
luta  reifti,  houestique  regula  h.tberi  posset  ,  eam 
$iue  dubio  U  assecuti  fuissent  philosophi ,  qui  ma- 
ximo  ingenio  praediti  oiimein  operain  ,  atque  in- 
dustriam  ad  id  contuleruut .  Si  igitur  tot  saeculo» 
rum  experientia  ostenlit  ,  nemiivin  eorurn  sola 
natura  duce  ad  tantam  felieitalem  perveuisse  ,  *pe< 
raiidum  profefto  noii  est ,  id  quempiain  alium  con- 
sequi  posse  ,  nisi  acuto  ingenio  ,  ac  perseveranti 
iiKliistnac  ,  etiam  divinas  revelationis  fax  adiunffa-> 
tur  (b)  .  b 

49.  Quod  si  de  veritatibus  theoreticis  intimius 
cum  religione  con|unftis  lo.-piainur  ,  quanta  'oliin 
in  caligine  veteres  pliilosophi  versabantur!  Quis 
eorum  primam  reruin  creationem  ,  veramque  ho- 
minum  originem  pwspeftdm  liabuit?  Peripatetiet 
mnnduin  ab  aeteruo  extitisse  putabaiit  .  Epicurei 
eum  ex  atomis  fortuito  coaluisse  somniabant  .  Duo 
esse  suuauia  rerum  omniuin  principia  ,  bonuin  u- 
Kioin  ,  atterum  malum  ,  nou  soiuin  Manichaci ,  sei 
permulti  ante  eos  pliilosophi  erFntierunt  ;  quo  ni- 
hil  esse  potfst  absurdius  .  Alii  fortunae  cascas  ,  6t 
iuconst  inti  omnia  tribuebant ;  6V  abi  contra  fato 
irjelu&abili  curvfta  regi  arbitrabantur  ,  ut  omnis 
tnllereiur  libertas  ,  qua  sublata  o:nnem  religionem 
tolli  neCesse  est .  De  animi  autem  immortalitate 
nonnulli  etiam  eorum  ,  qui  sapienti*simi  h  ibeban- 
tur  ,  aut  prave  omnino  sentiebant ,  aiit  3ilte,n  ve-= 
hementer  dubitabant  (  Vid.  S.  August.  Lib.  XVIII. 
de  CU-it.  Dei  cap.  4i.  Cieero  Lib.  I.  Tuscul.  quuest. 
cap.  11.  &  Seaeca  epist.  120.  ).  Socrates  ,  cujus 
probitatem  tantopere  pliilosophi  celebrant ,  cuin 
jam  morienii  tempus  instiret  ,  tempus  est  ,  iu- 
quit  (  apud  Ciceronem  Lib.  I.  Tuscul.  *qucest. 
cap.  /ti.  )  jam  hinc  ahire  me  ,  ut  raoriar  ,  vos 
ut  vitam  agatis ,  utrum  autem  sit  melius  ,  Dd 
immortales  sciunt ,  hominem  q.u.lem  scire  arhi- 
tror  neminem  .  Paucis  dicam  :  ta«ta  erant  olim  in 
philosophiam  inve^.t  monstruosarum  opiniodilna 
portentv,  ut  refte  S.  Aug.  (  Lib.  XVIII.  Civ.  Dei 
cap.  4i«  )  veterum  philosophorum  srholas  Baby- 
lonicas  confusioni  comparaverit  .  Tullius  auteul 
(  Lib.  II.  de  DUinit.  )  nescio ,    inquiebat ,    9^0- 

mo~ 

tione ,  &  nece  apud  Fetrres  .  Lugduni  Batav.  »7^2.  in  4. 
(b)  Juri-  igitur,  meritoque  fmt  olim  a  dftabus  ccle- 
berritnis  Ac.ulemiis  ,  farisina  ,  &  Lovaniensi  li*c  pro- 
positio  damnata  :  Liceat  ex  solo  rationis  lumme  dijitr 
dicare ,  ipiando  quis  priOdtms  possit  pro  tuenda  vita  , 
vel  bonis ,  vel  honore  aliipiem  ocCidere  .  Ap:id  Nat.  A- 
lcxandrniii  Theol.  Dogmatic.  Toxn.  IU.  c  4-  reg.  i6 
Sed  id  obiler  . 


modo  nihil  tam  absurde    dici  potest ,    quo 
■dicatur  ab  aliquo  philosophorum  (a)  . 

5o.  Neque  satis  est  resnondere ,  hiijusinorli  er- 
rores  ex  perverso  naturalis  lumiuis  abus:i  ortos  es- 
se  ,  siiniJesque  aberrationcs  etiam  in  iis  iuveuirt  , 
qui  revelatiouis  lutnine  abutuntur . 

5t.  Lubens  enim  concedo  ,  ex  naturae  lumiuis 
abusu  philosophos  in  absurdas  adeo  opinioues  fuis- 
se  delapsos  .  Sed  cum  nemo  unus  eorum  invenia- 
C:ir  a  maximis  erroribus  inununis  ,  re&e  cotsclu- 
ditur,  tautam  esse  hominis  infirinitatem  ,  ut  sine 
clivinae  revelationis  ope  moraliter  saltem  nequeat 
ab  hoc  praccipitio  cavere,  ut  rationis  lumiue  non 
ttiale  abutatur  . 

52.  Quod  vero  additutn  est  ,  facile  diluitur  . 
Vel  enim  agitur  de  veritatibus  perspicue  revela- 
tis  ,  &  de  his  nulla  est  controversia  ,  saltein  apud 
eos  ,  qui  Ecclesiam  diviuas  revelationis  custodem  , 
&  interpretem  audire  non  recusant .  Vel  agitur  de 
theologicis  opinionibus  :  &  ii  soli  errant ,  qui  a  ve- 
ritatis  oraculis  recedentes  rationis  propriae  lumini 
plus  nimio  indulgent  . 

55.  Obj.  primo.  S.  Paulus  Roman.  I.  i\.  Gen- 
tiles  redarguit ,  quod  cum  cognovissent  Deum  , 
non  sicut  Deuin  glorijicaverunt ,  sed  evanuerunt 
in  cogitationibus  suis  ;  omtii  vitiorum  .genere  le- 
gem  in  cordibus  eorum  insculptam  obscurantes  ; 
unde  etiam  eos  inexcusabiles  dicit  :  censet  ergo  , 
eos  soia  natura  admonente  omnia  erga  Deum  ,  & 
homines  orricia  cognovisse  ,  vel  saltent  cognoscere 
potuisse  ;  alias  fuissent  ignorantia  iuvincibili  excu- 
sati  . 

54-  Resp.  Apostolutn  loqui  de  quibusdam  pri- 
inariis ,  &  notissimis  juris  naturalis  priucipiis  , 
quas  ita  lucent  per  se  ,  ut  a  nemine  possint  incul- 
pate  ignorari  ;  cii|usmodi  j>raecipue  est  unitas  Dei  , 
cujus  gloriam  ,  &  veritatem  Gentiles  mutaverunt 
in  similitudinem  imaginis  corruptibilis  hominis  , 
&  volucrum  ,  &  quadrupedum  ,  &  serpentium  .... 
C^  servierunt  creaturce  potius  ,  quam  creatori  . 
Quod  vel  !i  philosophi  fecerunt,  qui  Dei  unitatem 
compertam  hubuerunt  ,  ut  Plato  ,  qui  nihilominus 
Diis ,  Daemonibusque  sacrificandum  esse  praecipie- 
bat  (  in  Lib.  de  republ.  )  ,  &  Socrates,  qui  gal- 
lum  /Esculapio  immolari  jussit  ;  &  Seneca  ,  de 
quo  praeclare  ita  S.  Augustinus  (  Lib.  VI.  de  Civ. 
Dei  c.  10.  )  :  iste  ,  qui  illustris  populi  Rornani 
■senator  erat ,  -colebat ,  quod  reprehendebat  ;  a- 
gebat ,  qaod  arguebat ,  quod  culpabat ,  adorabat , 
&c.  scilicet  propter  populi  liietum .  Hos  ,  &  id 
genu3  alios  merito  inezcusabiles  dicebat  Apostolus  . 


(a)  De  erroribus  veterutn  philosophorum  ,  pra»»er  ea 
pauca,  quae  a  nohis  delibata  sunt  ,  legi  possunt  La- 
ftantius  Lib.  III.  Dwin.  Instit.  ubi  disserit  de  falsa  sa- 
pientia  .  Eusebius  L.  XV.  Prxparationis  Evang. ,  ubi 
eos  in  omni  pene  cpiapstione  errasse  ostendit  .  Hermias 
philosophus  Cliristianus  in  sno  opere  imperte&e  ,  quod 
vocavit  irrisionem  phtlosophorum  (  Basileae  1 553.  gra>- 
c«-lat.  ),  &  Sanft.  Augustiaus  iu  eruditissifiiis  librie  de 
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55.  Inst.  S.  Paulus  ibid.  Cap.  IL  i^.  &  i5. 
snlxlit :  Gentes  ,  qitce  legem  non  habent  ,  natu- 
ra/iter  ea  ,  quce  legis  sunt ,  facvint  .  ,  .  .  osten- 
dunt  opus  legis  scriptwn  in  co"dihus  suis:  non  i- 
gitur  neceisaria  est  revelatio ,  qua  Gentys  care- 
bant  ,  ad  coguitionem  legis. 

56.  Resp»  Haec  verba  intelligenda  esse  cum  plu- 
ribns  Sanftis  Patribus  *de  Lientibus  verum  Deum 
colentibus  ,  quae  legem  naturalem  non  habebant 
litteris  exaratam  ,  quemadaiodum  eam  hubebant 
Judaei  ;  habebant  tamen  eatn  scriptam  in  cordibus 
suis  .  Hujusmodi  iuenint  ^^lchisedech  ,  Job  ,  ]Ni- 
nivitae  ,  aliique  antiquain  Patrtarckaruin  religto- 
nein  servantes ,  scriptam  in  cordibus  eorum  .  Ad- 
dt  etiam  possunt  tmvi  Christiani,  quibus  nondum 
scripta  erat  lex  evangelica  ,  sed  solum  verbo  tra- 
dita  ,  &  per  gratiam  iu  cordibus  insculpta  .  Vel 
si  cum  aliis  Sanftis  Patribus  ,  &  interpietibus  A- 
postolus  loqui  dicatur  de  Gentibns  non  conversis , 
mtelligi  e|its  verba  debent  non  de  integra  totius  legis 
adimpletione  ,  sed  de  prasceptis  nitioribus  ,  &  fa- 
eilioribus,  quae  Gentiles  sine  revelatione  ,  6c  gra- 
tia  noscere  poterint  ,  atque  etiam  adimplere  ,  quan- 
tuin  ad  substantiam,  non  tamen  quantum  ad  nio- 
dum  ,  6c  salutariter ,  ut  in  Tfaft.  de  Gratia  ex- 
plicari  uberius  solet.  Cetertrm  Gentiles  in  summa 
legis  ignorantia  versatos  fuisse  ,  tndit  idein  Apo- 
stohts  Ephes.  IV.  17.  ita  fideles  exliort ms,  ut  jam 
71071  ambuletis  ,  sicut  &  Gentes  ambukmt  in  va- 
nitate  sensus  sui ,  tenebris  obscuralum  habentes 
intelleclum  ,  a.lie7iati  a  vila  Dei,  per  ignoran- 
tiarn  ,  quce  est  in  illis  ,•  propter  ccecitatem  cor- 
dis  ipsorinn .  Vid.  Estius  Comment.  in  laud.  lo- 
cum  epist.  ad  Romanos  . 

57.  Ob).  2.  Laitantius  Lib.  VII.  Divin.  Inslit. 
cap.  7.  Si  extitisset  aliquis  ,  inquit ,  qui  verita- 
tem  sparsam  per  singulos  ,  per  setlasque  diffu- 
sam  colligeret  in  unum  ,  ac  redigeret  in  cor- 
pus ,  is  profeclo  7ion  dissentiret  a  7iobis  .  Ri,  in- 
fra  loquens  de  veteribus  Philosophis  ,  particula- 
tim  ,  inquit  ,  ceritas  ab  his  tota  comprehensa. 
est  .  Pro  certo  itaque  habet  Laftaiitius  ,  nullam 
veritatem  ad  hominum  mores  pertinentem  fuisse 
veteribus  Philosophis  revclatione  carentibus  igno- 
tam  .  Hinc  illud  etiam  Tertulliani  etTatum  in  A- 
pologetico  cap.  17.  aniinam  esse  naturaliter  Chri- 
stianam  . 

58.  Resp.  Laftantium  Ioqut  de  aliquibus  tan- 
tum  6t  praRcipnis  religionis  capitibus ,  qua?  ibi- 
dem  recenset  (b)  ;  &  insuper  loqui  de  hypothesi, 
quam  impossibilem  seclusorevelationis  lumineipse 

re- 

Civitate  Dei  (  Torn.  VI \.  )  Ex  recentioribns  consuli 
possunt  Pat.  Baltus  ParalUle  cle  la  Philo<ophie  Chre- 
tirnne  <ivec  celle  des  Payens  ,  Bossuet  Discours  sur  L 
Histor.  univers.  V.  II.  ch.  16.  ,  Jon.  Ger.  Vossius  in 
Theologia  Gentilnun  ,  Jac.  Lelaml.  dans  la  nouvetle  De- 
monstration  rvangelique  Toin.  III.  &  omnes  fere  reli- 
gionis  revelata;  apologist*  . 

(b)  Ita  enim  se  explicat ;  Faftum  esse  mundum  a  Deo  , 
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reputat ;  unde  statim  :  Hoc  nemo  facere  ,  nisi 
jam  veri  peritus ,  £>"  sciens  poterat  ;  verum  au- 
iem  nonnisi  ejus  scire  est ,  gui  sit  doclus  a  Deo  . 

59.  Non  inficiamur  quidein  ,  plura  fuisse  ab  an- 
tiquis  Graeciae  ,  &  Latii  sapientibus  tradita,  divinae 
revelationi  oinnino  consona  .  Sed  dno  sunt  obser- 
vanda  ;  primo  eos  non  fuisse  omui  prorsus  revelatio- 
nis  lumine  destitutos .  Gum  euiin  liasc  ab  Adaiu 
primum  ,  deinde  a  Noe  in  omaes  gentes  dimanave- 
rit ,  potuerunt  aliqua  ejus  vestigia  etiain  in  Genlibris 
couservari.  Multa  etiain  debuerunt  homines  sciendi 
cupidi  ab  Haebreorum  libris ,  &  colloquiis  hauri- 
re  .  Praeterea  oblivisci  non  debemus  ,  quod  fuit  su- 
pra  variis  exemplis  demonstratum  ,  eas  ipsas  ve- 
xitates,  quas  Gentiles  non  ignorabant  ,  fuisse  sem- 
per  a  multis  erroribus  contaminatas,  atque  obscu- 
ratas . 

60.  Illud  autem  Tertulliani  diftum  pertinet  ad 
Dei  unitatem ,  quam  ibidem  contra  Polytheistas 
eo  argumento  eyincit ,  quod  in  subitis  motibus  , 
&  sine  ulla  consideratione  vel  ipsi  Gentiles  Deum 
in  singulari  numero  nominare  solereut :  Deus  ma- 
gnus  ,  Deus  bor.us  ,  quod  Deus  dederit  &c.  un- 
ue  Africanus  Do&or  concludit :  o  testimonium  a-  * 
nimce  naturaliter  Christiance  .'  Sed  quautum  ad 
alia  dogmata  idem  Tectull.  in  eodem  libro  cap. 
2.  dicit :  fieri,  non  nasci  solet  anima  Christiana. 

61.  Obj.  3.  (a)  Lex  naturaiis  omnium  rordibus 
a  Deo  insculpta  est ;  uude  etiam  defiuitur  a  S. 
Thoma  1.  2.  quaest.  91.  artic.  2.  impressio  divi- 
ni  luminis  in  nobis :  omni  ergo  semota  revelatio- 
ne  a  quolibet  cognosci  potest .  Hinc  plures  Tlieo- 
logi  docent ,  ipsam  a  nemine  invincibilUer  igno- 
rari  posse  . 

62.  Resp.  Lumen  naturale ,  prout  olim  inte- 
grum  ,  perfe&tunque  erat ,  utique  sutfecisse  ad  o- 
jnuia  Legis  naturalis  praecepta  coguoscenda  .  Sed 
in  hoc  adversarii  falluntur,  quod  non  considerant , 
hoc  lumen  vitio  primi  peccati  obtusum  esse ,  val- 
<Ieque  imminutum  .  Neque  boc  solum  fides  Catho- 
lica ,  quam  ipsi  respuunt ,  nos  docet  ,  sed  etiam 
iutimus  sensus ,  &  -quotidiana  experientia  j  adeo  ut 

dixit  Plato  . . . .  Hominum  caasa  munclum  ,  &  cmnia  , 
i/ux  in  eo  sunt  ,  esse  fafla  ,  Stoici  loquuntur .  .  .  Ad  i>£r- 
tutem  c  ipessendam  nasci  homines  ,  Ariston  disseruit  .... 
Jmmortales  esse  animas  Pherecides  ,  &  Plato  disputa- 
verunt  j  ••••  esse  inferos  ,  Zeno  Stoicus  docuit ,  CS  se- 
des  piorum  ab  impiis  esse  disCretas  ....  Totam  igitur 
veritatem  ,  O'  omne  divinx  religionis  arcanUm  (  ({ilart- 
tum  ad  haec  snprema  capita  )  Philosophi  attigerunt  . 
Ceterum  idem  La&antius  Lib.  1I[.  cap.  2.  mirari  se  di- 
cebat ,  nullum  omnium  Philosophomm  extitisse  ,  <jui  se- 
dem  ,  ac  domicilium  summi  boni  reperiret . 

(a)  Cum  Tindalio  in  opere  :  Le  Christianisme  aussi 
ancien  ,  qne  le  monde ,  cap.  6. 

(4)  Verba  S.  Do&oris  haec  sunt :  Ad  lesem  natnra- 
lem  pertinent  primo  qu.tdam  prxcepta  communis.uma  , 
<]u*  sunt  ommbus  nota  ;  secundario  autem  tju.edaut  se- 
cnndaria  prxcepta  magis  propria  ,  <jux  stint  tjuasi  con- 
clusiones  propint/nx  principiis  .  Quantum  ergo  a<l  illa 
prmcipia  communia  ,  lex   naturalis  nulio  mvdo  potest  a 
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vel  ipsi  ethnici  Philosophi  aliquid  de  hac  re  sus- 
jiicati  fuerint.  Unde  Gicero  (  apud  La&autiuiM 
Lib.  III.  Div.  Instit.  cap.  i^.  )  mihi  autern  ,  ia- 
quiebat,  non  modo  adsapientiam  cceli  videntur , 
sed  a  l  eci  ipsa  ,  qux  aliqua  ex  parte  cerni  vi- 
deantur  ,  hebetes  ,  &  obtusi . 

■65.  Qnantam  ad  ignorantiam  legis  naturalis  , 
prae  octilis  habenda  e3t  do&rina  S.  Thomac  1.  2. 
qu.est.  94.  art.  6.  ubi  observat  primo  prascepta  na- 
tnralia  quaedam  esse  primaria  ,  cominunissima  , 
&  omnibii3  nota  ,  alia  autem  secundaria  ,  quac 
sunt  quasi  conclusiones  ex  primis  prinoipiis  dedu- 
ftas  .  Post  autem  refte  docet ,  priora  illa  praecepta 
tmllo  modo  posse  a  cordibtis  hominum  deleri  iu 
universali ,  posse  tamen  deleri  in  particuhiri  ope- 
rabili ,  propter  concupisce:iti;un  ,  vel  a!i  jr.amaliam 
passionein  :  praecepta  atitem  secundaria  deleri  pos- 
se  de  cordibus  hominum,  vel  projUer  malas  per- 
stiasiones  ,  vel  etiam  propter  pravas  consuetudines  , 
■&  habitus  corruptos  ;  sicuti  apud  quosdam  uecca- 
ta  nou  reputabantur  latrocinia  ,  vel  etiam  vitia. 
contra  naturain  ,  at  Apostolus  dicit  lioman.  I.  Ex 
hac  Angelici  doftrina  apparet,  legis  naturalis  i- 
gnorantia^n  semper  ex  aliqua  culpa  oriri   (b)  . 

G4«  Advertendum  est  uk-erius  ,  posse  siae  reve- 
latione  muha  legis  naturalis  praecepta  coguosci  , 
sed  subobsctire  tanttim  ,  &  sine  omnimoda  certi- 
tudino  ;  unde  senvper  apparet  necessitas  superna; 
rtvelationis  ,  ut  eanJem  legcm  plene  ,  <k  siue  er- 
rore  ,  vel  dubitatione  cognoscamivs  .  S-,  Augustinus 
(  in  Libro  de  spiritu  <&  iiliera  cap.  28.  Tom. 
X.  )  concedebat  Pelagianis ,  per  peccatum  Adae 
non  omnino  deletam  esse  imagiuem  primi  hoini- 
~nis  ,  duinmodo  &  ipsi  non  negarent,  hanc  imagi- 
nem  non  posse  perfefte  renovari  ,  nisi  per  gratiam 
novi  testamenti  ;  cc  concludebat ,  legem  Dei  non 
esse  iu  nobis  oinnino  deletam  per  iujustitiain,  sed 
tamen  opus  esse,  ut  renovetur  per  graliam  .  Si  i- 
gitur  homo  «xtrema  haec  legis  Baturae  linearnen- 
ta ,  quae  iu  natura  corrupta  adhuc  superesse  S» 
Atigustinus  observat,  diligenter  attendat  ,  facile  il- 
li  erit  lumiuis  aherius  supcrioris  necessitatem  agno- 

sce- 

cordibiis  hominum  deleri  in  unii'ersdti  ;  deletur  tamett 
in  purticuluri  operabili  ,  secundum  <juod  ratio  impetlituf 
applicare  commune  principium  ad  particulare  operabiie  , 
prnjiter  concupiscentiam  ,  vel  alitjuam  aliam  passionem. 
Quantum  vero  ad  alia  prxcepta  sevundaria  ,  potest  lex 
naturalis  deleri  de  cordibus  hominum  ,  vel  propter  ma- 
liis  persnasiones  (  eo  modo  ,  t>u<>  etiarfi  in  specnlatio'- 
nis  errores  contingunt  circa  conclusiones  necetsarias  ) 
vel  etiam  propter  pravas  consuetudines  ,  0~  habitus  cor- 
ruptos ,  sicnt  apud  tpiosdam  non  reputabantur  latrocinia  , 
peccata  ,  iW  etiam  vitia  contra  naturam,  ut  Apostohi* 
dicit  Rom.  I.  Legi  etiam  meretur  P-.  Jo.  Vinc.  Patuzii 
Totn.  1.  Theol.  Moral.  Trad.  U.  Dissert.  I.  cap.  7.  $» 
&  se<{.  u]ji  notat  discrirhen  inter  legem  naturalem  ,  * 
positivam  ,  &  cfuare  hujus  esse  possit  ignorantia  iracul- 
pata  ,  non  autem  illius  .  Concedit  tatnen  ,  qmtbusdarh 
in  caubus  ,  </ui  ad  jus  naturjc  aliquo  modo  referuntur  t 
ignorantuim  invincibilern  ,  &  a  cul/ui  saltem  gravi  m*« 
miinein  admitti  posse  . 
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scere  ,  ut  veritafem  p!ene  assequatnr  ;  si  autem  ad- 
vertere  negligat ,  mento  reus  negligentiae  habebitur . 

65.  Inst.  i.  (ti)  Etiam  hoc  ,  quo  viviinus  ,  cor- 
ruptionis  statu  ad  observanda  omnia  legis  natura- 
lis  praecepta  adstringimur :  ergo  satis  iu  nobis  lu- 
minis  ad  ea  cognoscenda  esse  debet . 

66.  Resp.  Utique  nobis  praesto  esse  lumen  ne- 
cessarium  ad  omnia ,  quibus  adstringiumr ,  proe- 
cepta  cognoscenda  ;  sed  revelationis  beneficio  ,  non 
autem  solis  natura:  viribus  . 

67.  Inst.  2.  Si  ita  res  se  haberet ,  Deus  ,  qui 
nemini  deest  in  necessariis ,  omni  tempore  ,  &  o- 
mnibus  hoc  supernaturale  revelationis  lumen  im- 
pertitus  fuisset ;  Deus  enim  omnium  Pater  est ,  & 
non  est  perso?iarum'sacceptor  (  Aclor.  X.  54.  )  • 
Ulterius  veteres  sapientes  hauc  revelationis  neces- 
sitatem  agnovissent ;  utrumque  autem  falsum  est  , 
ergo  &c.  {¥)  . 

68.  Resp.  Deum  nonnisi  iis  deesse  ,  qui  pro- 
pria  culpa  ab  eo  deseri  mereutur  .  Supernatnralis 
revelafio  ,  quantum  ad  Deum  pertinet ,  omnibus 
fafta  est ,  &  saitem  trstpK^ortt  seu  traditioue  orali 
ex  primis  patribus  ad  filios  ,  serosque  nepotes  ipsius 
Dei  mandato  transmittenda  erat .  Quod  si  multis  , 
populosisque  nationibus  ea  postea  obliterata  fuit  , 
id  earumdem  gentium  vitio ,  multisque  criminibus 
tribuendum  est ,  nullatenus  autem  Deo,  qui,  quau- 
tmn  in  se  est ,  effusa  in  omnes  bonitate  ,  illumi- 
nat  omnem  hominem  venientem  in  hunc  mun- 
dwn  ,  Joan.  I.  g. 

69.  Ceterum  si  hoc  argumentum  aiiquid  vale- 
ret ,  id  valeret  etiam  ,  ut  nulla  esset  religionis 
uaturali-s  necessitas  .  Sciinus  enim  ,  aliquas  esse 
gentes  ita  immanitate  erferatas  ,  quae  nec  cornmu- 
liia  ,  &  vulgaria  juris  naturaiis  olficia  nortint .  In 
nationibus  autem  cultioribus  quanta  semper  fuit  , 
&  adhuc  est  in  determinaiidis  ex  sola  ratione  omni- 
bus  legis  naturalisoificiis  varielas,  atque  dissensk»  } 

70.  Ex  quo  autem  Deus  inxquaiiter  gratiae  suae 
dona  distnbuat  ,  non  propterea  dici  potest  injustus  , 
aut  personarum  acceptor ,  quia  nemini  aliquid 
debet ;  imo  omnes  ejus  beneficiorum  immerentes 
snnt  ,  nt  proinde  summa  ejus  sit  misericordia  iu 
eos  ,  quibus  doua  sua  impertitur ,  nulla  autem  in- 
justitia  ineos,  quibus  eadem  denegat .  Et  quidem 
in  ipsis  naturae  donis  quanta  ubique  apparet  di- 
versitas?  Unus  dives ,  multi  pauperes  ,  unus  acu- 
li ,  atque  excellentis  ingenii ,  multi  indociles  ,  stu- 
pidi ,  &  iuertes :    perpaucis  omnia  abuude  suppe- 


tunt ,  quae  ad  virtutes  ,  sive  intelle&uales ,  sive 
morales  acquirendas  conferunt ;  nujor  autem  ho» 
lninum  pars  inculta  jacet ,  atque  illibcraliter  edu- 
cata  .  Anne  propterea  Deum  inaequalem  donomm 
suorum  distributorem  irpoffvir  *»  -4.1*«  accusubi- 
mus?  Annon  habet  potestaiem  jtgulus  luli  ex 
eadem  massa  facere  aliud  quidetn  vas  in  hono- 
rem ,  aliud  vera  in  contumeliam  ?  Roman.  IX.  2 1 . 

71.  Veteres  autem  sapientes  imbecillitatem  suatn 
in  verifatis  inquisitione  &  agnoverunt ,  &  seepius 
confessi  sunt ;  &  si  confiteri  noluissent,  multi  gra- 
vesque  ,  in  quos  prolapsi  sunt ,  errores  testatissi- 
mam  facerent  rationem  ;  unde  necessitas  alicujus 
majoris  luminis  ad  verum  iuveiwendum  manifeste 
consequitur .  Sed  clarius  ceteris  id  Socrates  vidit, 
&  confessus  est ,  ut  enim  refert  Plato  (  in  Alci* 
biade  Dial.  1.  )  dicere  solebat ,  expectandum  es* 
se  aliquem  ,  qui  nos  doceat ,  quo  nos  animo  & 
erga  Deos ,  &  erga  homines  esse  oporteat  . 

72.  Iust.  3.  Animantia  bruta  ,  sola  natura  ad» 
monente  ,  suum  finem  agnoscunt ,  &  assequuntur: 
ergo  mullo  magis  id  concedenduin  est  homiuibus. 

73.  Respond.  neg.  conseq.  Cum  enim  homo  ad 
finem  supernaturalem  ordinetur  ,  mirum  esse  nori 
debet ,  si  supernaturalibus  etiam  auxiliis  indigeat  . 
Adde  corruptionem  naturae  ,  justam  peccati  origi- 
nalispoenam,  atque  ignorantias  tenebras,  qua?  non- 
nisi  superiore,  validioreque  luce  dispelli  possent  (c) » 

74.  Inst.  4«  Admodum  pauca  sunt ,  &  omniuo 
per  se  perspicua,  quae  lege  naturali  discere  cogi- 
mur;  scilicet  Deum existere ,  qui  omni  perfe&ionum 
genere  sit  cumulatissime  instruetus  ;  tum  duo  chari- 
tatis  praecepta  erga  homines  .  Hsec  autem  pauca  fa- 
cile  quilibet  naturali  intelligendi  vi  attingere  potest  » 

75.  Respond.  Haec  esse  primaria  tantum  legis 
naturalis  principia  ;  alia  postea  esse  valde  multa 
erga  Deum  ,  atque  homines  officia  ,  quae  ex  iis 
deducuntur ,  &  in  quibus  ad  omnes  errores  vitan- 
dos  lumine  desuper  dato  indigemus  .  Quamquara 
vel  in  ipsa  sola  quaestione  de  natura  Dei  tam  va- 
rias  fuisse  olim  doctissimorum  hominum  ,  tamque 
discrepanfes  sententias  notavit  Cicero  {  Lib.  I.  De 
natura  Deorum  cap.  1.  ),  ut  inde  concluderet, 
prudentem  Academicos  a  rebns  tam  incertis  assen- 
sionem  cohibuisse  .  Et  quidem  eodem  Tullio  ob- 
servante  ,  tanti  momenti  est  haec  quasstio ,  ut  nisi 
prius  dijudicetur  ,  necesse  sit ,  homines  in  sum- 
mo  errore  ,  atque  in  maximarum  rerum  ignora- 
lione  versari ;    &  insuper  pietatem  ,    san&itatem  t 

& 


(c)  Cum  Au&or*  pestilentis  libri ,  cui  titulus  Les 
Al>turs . 

(i)  Ua  inter  alios  ohjiciebat  infelix  Car.  Blount.  au- 
*ob  infamis  libri  Les  oracles  cle  la  raison  Lond.  icg3. 
(|ui  panio  post ,  i-eferente  Baelio  in  Ditlion.  artic.  A- 
polionius  de  Tyan.  rein.  I.  in  desperationein  adus  mor- 
tem  sibi  coascivit.  Vid.  etiam  P.  Ridiard  in  Diftio- 
naire  des  sciences  ecclesiasti</ues  Torn.  V.  in  supple- 
mmt.  articnl.  Bleunt.  Hoc  autem  est  arguuientum  ,  quod 
Naturalistaj    admodmm    inagnificare    solent,    ut  videre 


est  apud  Rousseavium  Tom.  III.  de  i'  Ernile  pag.  1 55* 
&  seq. 

(c)  Perfeftio  rationalis  creatura  ,  inqnit  S.  Th.  2.  2. 
quaest.  1.  art.  3.  non  solum  consistit  in  eo ,  tjuod  ei 
competit  secundum  suatn  naturam ,  sed  in  eo  etiam  , 
quod  ei  attribuitur  a  r/uadam  supernaturali  participatio- 
ne  dunnie  bonitatis  .  Et  in  resp.  ad  »•  Qnia  natura  ho- 
minis  dfpe.idet  a  superiori  natura  ,  ad  ejus  perfettio- 
nem  non  sufficit  cognitio  naturaiis ,  sed  requiritnr  t/u*- 
dam  stipernaturalis  . 


REVELATIONIS 

&  religionem  ,    reliqnasqne  virtutes  tolli  ,   quibus 
subJatis  perturbatio  vitae  sequitur ,  atque  confusio. 

Atque  haud  scio  ,    conclndit  Tullius  ,    an t 

Jides  etiam  ,  &  societas  humani  generis ,  atque 
una  excellentissima  virtus  justitia  tollatur . 

76.  Inst.  4«  Si  i(a  debile  est  rationis  lumen  , 
erroribusque  obnoxium  ,  jam  nulla  de  re  certi 
esse  poteriinus,  eritque  damnatus  pyrrhonisinus  in 
Schoias  iuvehendus;  quo  nihil  fieii  potest  religio- 
ni  perniriosius . 

77.  Resp.  Inter  pyrrhonismum  ,  &  temeritatem 
judicandi  mediam  esse  prudentem  dnbitationem  , 
ut  uec  ea  respuamus  ,  quae  liquido  ,  evidenterque 
apparent,  neque  infirmis  ,  attenuatisque  rationis 
viribus  plus  aequo  fidamus  .  Quid  enim  ,  inquit 
Cicero  (  initio  Libri  I.  de  Nat.  Deor.  )  tam  te- 
merarium  ,  tamque  indignum  sapientis  gravita- 
te  ,  quam  aut  Jalsum  sentire ,  aut  quod  non  sa- 
tis  explorate  perceptum  sit ,  C^  cognitum  ,  sine 
vlla  duhitatione  dejendere  (a)  ? 

78.  Obj.  4«  Lex  naturalis  in  eo  potissimum  a 
lege  supernaturali  distinguitur ,  quocl  illa  ,  secus 
ac  ista  ,  possit  nativis  intelie&us  viribus  attingi  : 
nulla  ergo  opus  erit  revelatione  . 

79.  Fiesp.  Legem  naturas  ex  se  ,  <3>*  ratione  sui 
vires  intelie&us  nostri  minime  exnedere  ;  atque 
hac  potissimum  de  causa  a  religione  supernatura- 
li  omnino  distingui ,  cum  haec  supra  omnem  in- 
telle&us  facultatem  posita  sit ,  ut  nonnisi  divina 
revelatione'  nobis  innotescere  possit .  Indigemus  ta- 
i»en  lumine  aliquo  supernaturali  ad  omoia  juris 
naturae  praecepta  cognoscenda  ,  propter  internam 
afltmi  nostri  corruptionem  ,  ao  nativam  imbecilli- 
tatem  ,  qua  fit ,  ut  sine  revelatione  ,  solaque  in- 
quisitione  ,  ea  nonnisi  a  paucis  ,  longo  temporis 
intervallo ,  &  cum  plurium  errorum  admixtione 
cognosci  queant .  Eo  fere  modo  ,  quo  aliqui  hebe- 
tata  oculorum  acie  vitreis  instrumentis  indigent  , 
ad  ea  etiam  obje&a  videnda ,  quae  nudo  alioquin 
oculo  ,  si  esset  robustus  &  sauus,  videri  possent .  . . 
Apte  Origenes  (  Libro  I.  Contra  Celsum  num. 
4«  )  revelationem  comparat  lapideis  tabtdis  ,  in 
quibtis  Deus  iterum  praecepta  scripsit  ,  postquam 
primae  fueraut  propter  populi  scelus  confraftae  . 
Exodi  XXXiV .  (6) 


(a)  Hanc  nostrre  rationis  infirmitatem  Baelius  mnltis 
in  locis  demonstrat- ,  pr<ecipne  in  artic.  Bunel  Rem. 
E.  j  nbi  ostendit  ,  rationem  instar  PeneJopis  telaip  , 
quain  diu  contexuerat  ,  no&tt  retexera .  Quamqtiam  ve- 
ro  au&oritate  rationis  imbecillitatem  plus  aeqno  sa>pius 
exageret ,  ut  sibi  dileftum  pyrrhonismnm  invehat ,  mul- 
ta  tamen  affert  ,  qme  a  nemine  negari  posstuit . 

(b)  Uo  verba  Origenis  ,  qui  Celso  objicienti  ,  nihil  a 
Christianis  doceri  ,  quod  non  fuej-it  a  veteribus  philo- 
sophis  jam  prius  cognitnm  ,  ita  respondet  :  IYisi  omnes 
haberent  cownunes  quasdam  de  moribus  regendis  notio- 
nes  in  aniaiis  impressas  ,  »tiam  qui  justum  in  se  Dei 
jndicinm  arcesserunt ,  neque  attrahnnt ,  ilii  dehitam  suis 
peccatis  patnamdeclinarent .  Qnare  nihilmirum,  Deum  , 
{]in*  per  Prophetas  ,    C7*  Salvatortm   docuit  ,    eadem  in 
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80.  In  eo  etiam  magntrm  discrimen  inter  veri- 
tates  supernaturales ,  ik  alias  ordinis  mere  natura- 
lis  intercedit  ,  quod  illarum  aliquas  ,  nempe  my- 
stei  ia,  prorsus  snpra  rationem  sint  positae  ;  con- 
tra  vero  veritates  ordinis  naturali*  nostrac  rationi 
sint  omnino  perviae ,  qnamquam  eas  sola  ratio 
numquam  invenire  potuisset ,  saltem  perfefte  ,  & 
sine  nlla  dnbitatione . 

81.  Inst.  ."Vlulti  tamen  extiterunt  omni  tempore  . 
prascipue  autem  hoc  nostro  ?evo  ,  acuti  ,  &  soler- 
tes  viri ,  qui  sife  ulla  revelatione  plenara  ,  absolu- 
tamque  juris  naturas  doftrinam  coinplexi  sunt .  In- 
ter  veteres  Socrates ,  Plato  ,  Cicero  ,  Seneca  ,  Epi- 
ftetus  ,  Plutarchus,  M.  Aurelius  talia,  &  tam  sti- 
blimia  nobis  reliquerunt  Ethicae  praecepta ,  ut  be- 
ne  multos  nostrorum  Casuistarum  suppudere  de- 
beret .  Infinitus  autem  esset ,  qui  omnes  recentio- 
res  numerare  vellet ,  qui  sola  ratioue  duce  haue 
materiam  illustrarunt . 

82.  Resp.  Veteres  philosophos  &  satis  uiulta  in 
hac  parte  peccasse  ,  ut  superius  monuimus  ,  &  plu- 
rima  ex  revelatione  per  traditionem  conservata 
hausisse  (c)  .  Hinc  observatione  dignum  est  philo- 
sophos ,  qui  post  Evangelium  promulgatum  florue- 
re  (  ut  Epictetus  ,  Plutarchus,  M.  Aurelius  ,  Ma- 
ximus  ,  Porphyrius,  Jambiicus  )  muho  minus  , 
qnam  eorum  magistros  a  veritate  aberrasse  ;  qum 
nempe,  quamvis  Evangelium  recipere  recusave- 
rint ,  ex  ejus  tamen  lumine  non  parum  profece- 
runt  .  Quamquam  eorum  Ethica  ,  utut  mtdto  e- 
mendatior,  quum  priorum  ,  nullo  modo  cuna  00« 
stra  Evangelica  est  comparanda  . 

83.  Multo  magis  recentiores  Jurisperiti  pluri- 
marum  veritatum  cognitionem  revelationi  superna- 
turali ,  quam  simul  cum  lacle  nutricis  suxerunt  , 
in  acceptis  referre  debent .  Neque  vero  arrogante; 
arbitrentur ,  se  omni  revelatione  semota  eo  iiq- 
quam  perventnros  fuisse,  quo  veteres  excellenti 
ingenio  praediti  maximis  laboribus  pervenire  mi- 
nime  potueruut  .  Horum  exemplo  persuadere  no- 
bis  facile  possumus,  modernos  non  minus  erratu- 
ros  fuisse  ,  nisi  iis  revelatio  facem  praetulisset.  Cae- 
terum  quando  revelatione  contempta  solum  ratio- 
nis  duftum  sequi  voluerunt ,  in  magnos  &  ipsi  er- 
rores  prolapsi  sunt .    Quod  etiam    in  iis  gentibus 

ap- 

omnlum  hominum  animis  impressisse  ,  ut  Deo  jndicante 
nullus  excusatione  uti  possit  ••  cum  nullus  sit ,  quin  sen- 
sum  lesis  in  corde  suo  scriptum  habeat  .  Atque  id  ob- 
seur-e  snbindicat  .  Scripturx  ,  ubi  narrant  ,  quod  Graci 
fabnlam  ejse  votunt ,  Deum  prxcepta  proprio  digito 
seripta  Aloysi  tradidisse  ,  eaque  confralta  fiusse  mali- 
tia  eorum  ,  qui  vitiilum  confaverant ,  quasi  dicerent ,  ed 
scelerum  proluvie  obliterata  fuisse  '■  Deum  iterum  ea- 
dem  in  lapideis  tabulis  a  Aloyse  excisis  exarasse  , 
Moysiqne  dedisse  :  nimirum  propheticn  sermone  omniunt 
post  primum  peocatum  ad  secundas  Dei  litteras  pr*pa- 
rantes  . 

(c)  Id  phiribus  argumentis  confirmavit  doftissirmts 
P.  C>stus  Innocens  Ansnldi  in  suo  opere  De  principio" 
rum  Itqis  natnralis  traditiont  Medi»l.  I742-  ^  4* 
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apparet ,  quibus  rationis  Inmen  nondnm  afrulsit  j 
inlsa.  euim.  ralione  decept*  in  absurdissimis  crro- 
iibus  adhuc  versantur  (a)  . 

84-  Obj.  5.  Quamvis  nostra  ratio  in  stataendis 
religionis  oificiis  saepe  fallatur  ,  error  erit  inno- 
:<hi9,  nec  ullas  propterea  Dens  a  nobis  pcenas  re- 
poscet;  hae  eniin  nonnisi  inobedientibus  debentnr; 
sed  inobedientes  non  sunt ,  qtii  non  voluutatis  raa- 
iitia  ,  sed  intelleclus  errore  falluntur  . 

85.  Iiesp.  primo,  extra  oleas  vagari  adversa- 
rio9 ,  dum  ob  lmjusmodi  errores  nullas  a  nobis-re- 
poscendas  esse  pcenas  confiiigunt  .  Nec  enim  de 
modo  quaeritur,  sed  solnm  an  in  juris  naturalis 
doftrina  ,  seposita  revelatione  ,  cmnis  error  possit 
«itari . 

86.  Prxterea  facile  ostenditur  ,  hujusmodi  erro- 
res  esse  inexcusabiles  in  iis ,  qui  fallaci  luminis 
naturalis  praesidio.  coufisi  oculos  sponte  clandunt  , 
ne  aliud  supernum  lumen  videant ;  atque  ita  pro- 
pria.  culpa  veluti  in  meridie  csecutiunt  .. 

87.  Obj.  ult.  Utut  revelalio  plnrimum  inservi- 
re  possit ,  quando  res  agitur  cum  Christianis,  qui 
tam  admittunt,  nec  hilum  tamen  cuin  aliis  ea 
proficientes  ,  qui  revelationem  pro  enthusiasmo  , 
aut  pro  piis  hominum  fabulis  habent  :  debent  i- 
gitnr  juris  Tra&atores  ab  ea  abstinere  si  ab  0« 
ipnibus  legi  volunt . 

88.  Resp.  Potius  persuaderi  deberet  Ethnicis  , 
■aliisque  Incredulis,  revelationem  esse  necessariam, 
iquod  lumen  rationis  sibi  dimissum  noftuis  similli- 
innm  sit .  Ulterius  postquam  juris.  naturae  verita- 
ies  Deo-  monstrante  cognovimus  ,  perquain  facile 
erit  ,  cavuinrlem  perfeftam  consensionem  cum  re- 
<\a.  ratioue  ostendeie  ;  revelatio  euim  rationem  a- 
djuvat,  illustrat,  &  dirigit;  ratio  vero  rcyelatio- 
nem  6aepe  confninat  (/>)  . 


(a)  Longum  nimis  esset  de  recentimn  Jnoredulormn 
■>  rroribtis  dicer.e .  Videri  possunt  apud  Jo.  Gauehat 
Lettres  critiques  ,  ouanalyse  ,  Cr  ; efutation  des  divers 
■scrits  modernes  contre  ta\  religion  Vol.  i4-  in  12.;  at- 
«fue  etiam  in  lepido  opnscnlo  anonymo,  cui  titulus  : 
Mernoire  pour  servirs  V  histoire  des  Cacovacs  ;  ubi  per- 
petua  ironia  nova  prodigiosaque  nostroruin  Jncredulo- 
rjnm  portenta  satyrico  sale  perfricantur  .  De  mtorun- 
■Jam  vero  juris  Traftatorum  erratis  consulantttr  inter 
alios  P.  Desing  in  Juris  naturalis  larva.  detratla  ,  P. 
Daniel  Concina  Toia.  VJ.  Theol.  Moral.  Dissert.  pro- 
legom.  eadein  9. ,  &  Jo.  Baptista  Finetti  De  principiis  . 
juris  natura  ,  &  genlium.  . 

Cetermn  quantuin  recentiores  Naturalfs-tae  revelatio- 
m  del>eant ,  elegan.ter  explicat  Lud.  Vives  L»ib.  I.  de 
Veritate  fidei  liis  verbis  :  apertis  semel  a  Christo.  the- 
^auris  veritatis  ,  e.t  deinceps  rationes  ab  iis ,  </ui  do- 
Slrin*  illi  Cttlesti  paruerunt ,  snnt  de  pietates  inventx  , 
tam  liquidx  ,  tam  aperU ,  valicUe  ,  ejficaces  ,  inexpif 
gnaliles  ,  ut  miremur  ,  non  incurrisse  il/as  in  oculos 
eorum  ,  </ui  inter  gentes  sapientiam  profitebantur ,  secL 
nimirum  rebus  lux  addita  est  a  Christo  .  Adhibita.au- 
tsm  rebus  luce  fuciie  est  ,.  </uid  qfueque  res  ,  Cr  hu- 
i/usmodi  sit ,  dicere  ,  &  pro.  iis  ,  </ux  dixeris  ,  argu- 
menta  congerere  .    Parit  autem   rationem   cognita  pcr<- 


PISSEHTATIO  II.  €AP.  IV. 

89.  Prolixamdisputationem  concludo  verbis  La- 
ftantii  Lib.  VI.  JJivin.  Instit.  cap.  8.  Hcec  est 
via  ,  r/uarn  PJiilosophi  qucerunt  (  scilicet  via  ve- 
ritatis  )  :  sed  idco  noti  inveniunt ,  quia  in  terra 
potius ,  ubi  apparere  ?? on  potest ,  qucerwit  .  Er~ 
rant  ergo  veluti  in  mari  magno  ,  necquo  feran- 
tur  ,  inlelligunt ,  quia  nec  viam  cernunt  ,  nec 
ducem  sequuntur  ullum  .  Eadem  namque  ratio- 
?ie  hanc  vilce  viam  quceri  oportet  ,  qua  in  alto 
iter  navibus  quceritur  ;  quce  nisi  aliquod  cceli  lu- 
inen  observent ,  incerlis  cursibus  vagantur .  Quis- 
quis  autem  retlum  iter  vtce  tenere  nitilur ,  non 
terram  debet  aspicere  ,  sed  ccelum  ,  &  (  ut  a- 
pertius  loquar  )  non  hominem  sequi  debet ,  sed 
Deum  .  Multa  etiam  in  hanc  rem  invenieutur  a- 
pud  Petrum  Brunellum  epist.  56. 


C  A  P  U  T      V. 

Nonnullis  argumentis  ostenditur  nfecessitas  divi- 
nce  revelationis  qnarumdam  veritatum  super- 
naturalvwn  . 

90.  l\eferente  Sanfto  Augustino  Enarrat.  2. 
in  Ps.  XXXI.  n.  1.  T.  IV.  )  multi  olim  invenie- 
bautur  Pagani ,  qui  propterea  fieri  nolebant  Chri- 
stiani  ,  quia  putabant  sibi  ad  salutem  surricere  ,. 
sL  bene  viverent,  non  autem  esse  necessarium  ,  ut 
etiam  bene  crederent .  Bene  vivere ,  dicebant ,  o- 
pus  est .  Quid  mihi  prcecepturus  est  Christus  ? 
Non  dissimiliter  loquuntur  Naturalistae  jnoderni  ,.. 
omnem  veritatum  quarumdam  supernaturalium  re- 
velationem  ,  ut  inutilem  rejicientes,  solamque  le-- 
gis  naturalis,observationem  necessariam  esse  conten- 
deutes   (c)  . 

91.  Sed  antequam  cum  istis  Naturalistis  comi- 

uus 

ttVj  O*  veritatem  confinnat  adhibitaratio  .  Id  ipsum  ob- 
servarunt  Jo.  Lokius  in  Christianisme  raisonnable  ,  &r 
Clarcliius  in  discours  sur  la  religion  naturale  ,  ©"  re- 
velee  pr.  7.  Non  ininus  vere ,  quam  facete  de  talibns  , 
(jui  ratione  abutuntur  contra  religionem  ,  dicebat  Jo. 
de  la  Bruyere  :  ce  sont  des  enfans  durs  ,  &  forts  du 
bon  lait ,  </u'ils  ont  suee  ,  qui  battent  leurs  nourrices  . 
(h)  Nonnullfe  obje&iones ,  ({iiae  ex  salnte  quorum-- 
dain  G-entilium  sine  ride  inortuormn  ab  aliquibus  as- 
serta  erui  possunt  ,  solventur  suo  loco  ,  ubi  neinpe  a- 
gcmus  de  necessitate  fidei  ad  salutem  .  De  bac  contro- 
versia  autein  prseter  alios  inriumeros  legi  merentur 
ls.ooke  de  imperfeEtiont 1,  &  obscuritate  legis  naturalis 
in  line  Tom.  11.  Religionis  renelat.t  princ.  Sylvius  ia 
artic.  1.  (}u«»st.  1.  Prim.-B  Parlis  Summ,T>  S.  Thom^  j, 
Jo.  Wemet  Traite  de  la  verite  de  la  religion  Christia- 
r.e  LiJ).  1.  De  V  utilite  de  la  revelation  ;  &  Jo.  Leland. 
Nouvelle  demonstration  ei>angelique  Tom.  III. 

(c)  Id  videre  est  in  celelm  Uriel  Acosta  ,  qui  saecu- 
Jo  elapso  ex  Cliristiano  faftus  est  Judreus,  &  ex  Ju- 
dao  Deista  ;  suam  autem  vitain,  &  doftrinam  ipse 
coinplexus  est  in  Exemplari  vita  hnmana  relato  ,  &  con- 
1'utato  a  Phil.  Limborcliio  in  fine  libri  ,  cui  titulus  : 
Amioa  collatio  cum  Jndxo  d.e  Verit.  rel.  Christ*  A,m,- 
stehd.  1587.  in  4 
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nus  congrediamur,  placet  ab  ijisis  sciscitari ,  quo- 

modo  tam  fidenter  sibi  persuadeant ,  eam  religio- 

uem  ,  quam  naturalem  appellant  ,    liomini  plane 

snrricere  ad  sulutem  ?  Possunt  e  sana  menle  inficia- 

ri  ,  religionem  aliam  sopernaturalem  ,     seu  reve- 

lationem   veritatum  quarumdam  supernaturalium  , 

esse  saltem  possibilem  ?    Eccur  enitn    non  potuis- 

sot  Deus  praeter  eas  veritates ,    quae    rationis    no- 

strae  lnmiui  perviae  sunt ,  alias  manifestarc  subli- 

miores ,     quas  homo    naturali    sua    intelligendi  vi 

nullatenus  assequi   valeat  ?     Haec   sola   consideratio 

liominein  prudentem  movere  debet ,  .ut ,  an  neces- 

saria  sit,  &  an  reipsa  existat  revelatio  barum  ve- 

ritatum  supernaturalium  ,diligentissiine  inquirat  (a) . 
92.  Haud    me  latet ,    Naturalistas  ad     rationem 

nos  provocare  ,    qua  luculenter    ostendi  clamant  , 

solam    religionem    naturalem    ad  bene  ,    beateque 

vivendum  abtinde  snfficere  . 

95.  Sed  primo  ,  quanta  sit  rationis  humanae  im- 

bccillitas  ,  cap.  super.  demonstratum  fuit ,  &  ipsi 
vel  inviti  confiteri  saepe  coguntur  ».  Secundo ,  cum 
tam  frequenter  ad  rationis  tribunal.  nos  provocent, 
eos  percunftari  libet  ,  de  qua  fatione  loquantur  ? 
An  de  sua  ipsorum  prdpria  ?  Sed  qtiibns  titulis  , 
&  quo  jure  in  hac  gravissima  controversia  consti- 
tuent  se  solos  judices?  An  de  ratione  singulorum 
hominum  ?  Sed  tunc  tot  ertint  religiones  ,  quot  sunt 
hominum  capita :  eodeinque  jtire  Materialistae ,  E- 
picurei  ,  atque  ita  Athei  ad  suae  rationis  tribunal 
totum  hominum  genus  pertrahere  conabuntur  .  An 
denique  loquuntur  de  communi  omnium  hominum 
ratione  ?  Sed  tunc  certo  certiuscausa  cadent:  Com- 
munis  enitn  aliorum  hominuin  persuasio  semper 
fuit,  &  est ,  religionem  supernaturalcm  esse  admit- 
tendam .  JNec  de  solis  Cliristianis  loquimur  ,  aut 
Judaeis  ,  sed  de  omnibus  plane  populis ;  nullum 
enim  inveniemus,  cui  non  sit  persuasum,  religio- 
liem  debere  a  Deo  ipso  descendere,  &  superna 
revelatioue  innotescere  «  Sed  jam  ratione  ipsa  cum 
Naturalistis  pugnemus . 
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ficras  iverit ,  qui  seipsum  attente  consrderaverit  . 
Intelleftus  rerum  pro  objeclo  habet  ,  illudque  a- 
vidissime  inqtiirit  ,  sed  tot  ,  &  tantis  obruitur  i- 
gnorantia  tenebris  ,  nt  aegerrime  illud  invenire  , 
atque  a  falso  internoscere  possit;  voluntas-  autein 
proprio  pondere  in  bonum  tendit,  saepissime  tamen 
a  passionibus  obnubilata  ,  &  perturbata  verum  bo- 
Hum  respult  ,  falsum  vehementer  conseftatur  ;  & 
tanta  est  ia  omnibus  interna  contradi&io  ,  incon- 
stantia  ,  &  pugna  ,  ut  homo  sibi  ipsi  imperet  ,  & 
ipse  sibi  ipsi  parere  recuset ,  juxta  illud  decauta- 
tuin  Poetae : 

....   Trahit  imitum  nova  vis,    aliaque  cupido  , 
Mens  aliud  suadet:    video  meliora  ,    proboque  , 
Deteriora  sequor . 


§.  I.  Primum  argumentum  vro  necessitate  reve- 
lationis  supematuralis  desumptum  ex  interna 
kominis  corruptiene  ,  cujus  corruptionis  origi- 
nem  ,  causam  ,  &  remedium  nonnisi  Deo  re- 
velante  cognoscere  possumus  (h) . 

94.  Et  quidem  nos  esse  aliqua  nostra  culpa  in- 
terius  corruptos ,  &  a  primaevo  statu ,  in  quo  con- 
dili  a  Deo  fuimus ,  infeliciter  delapsos,  nemo  in- 


(a)  Incredibilis  est  bac  in  re  Naturalistartim  trme- 
ritas.  Rousseavius  in  suo  Emile  Totn.  111.  non  solum 
f.denter  asserit  ,  religionem  naturalem  sufncere  ,  sed 
eam  insuper  cuilibet  luculentissime  jtatere  contendit  ; 
cjuasi  vero  ignota?  essent  controversine  ,  &  (ftssensionea 
inter  Naturalistas  in  hae  ipsa  rdigione  naturali  deter» 
minanda  .  Auctor  pestilentis  libri  hes  Mocnrs  idem 
magno  molimine  evincere  conatus  est .  Longtnn  autein 
esset  dicere  de  omnibtis  . 


95.  Atque  ut  in  ordine  solnm  naturali  sistamns, 
quam  saepe  evenit  ,  ut  ratio  ctun  se  dominam  a- 
gnoscat  ,  imperio  tamen  passionum  quasi  invita 
subjiciatur,  vel  in  ipsis  rebus  ,  quas  maxime  vitare 
se  debere  cognoscit  ?  Quid  enim  ex.  gr.  cuique 
magis  innatum  ,  quam  propria  sui  ipsius  crttser- 
vatio  ?  Attamen  qtiot  homines  videmus  ,  brutis  de- 
teriores  ,  intemperantia  ,  libidinibus  ,  noxiisque  vo- 
luptatibus ,  6t  sanitatem  ,  &  vitam  ipsam  sibi  adi- 
mere  ?  Quid  postea  de  iis  multis  dicendum  ,  qui 
bona  spiritualia  sine  dubio  omnium  pretiosissima 
vilissimis  quibusdam  rebus  longe  postponunt ,  nti- 
que  contra  sanae  rationis  di£tamen  ?  Haec  sane  in- 
testina  hominis  pugna  ,  atque  discordia  ,  quam  u- 
nusquisque  in  se  experitur  ,  haud  leve  est  argu> 
meutum  occultas  corrnptionis,  cujus  originem ,  & 
causatn  ,  6t  remedia  nos  prorsus  ignorare  uecesse 
est ,  nisi  ad  supernam  revelationem  oculos  con- 
vertamus ,  quae  nos  docet ,  hominem  fuisse  a  Deo 
re&um  ,  atque  integrum  creatum  ,  postea  vero  pro- 
jiria  culpa  vitiatum  ,  hanc  culpam  in  omnes  infe- 
lices  Adae  posteros  transfundi  ,  neque  aliter  hoc 
tantnm  maluin  tolli  posse  ,  quam  per  gratiam  Do- 
mini  nostri  Jesu  Christi  ,  quam  jugibus,  ac  fer- 
ventibus  precibus  implorare  debemus . 

06.  Non  me  latet ,  quosdam  recentiores  Incre- 
dulos  fidenter  respondcre  ,  hoc  hominis  intestinum 
bellum  corruj)tionis  indicium  esse  ,  aut  effeftum  , 
sed  illi  prorsus  naturale  ,  quemadmodum  eidem 
homini  naturale  est  ,  habere  partes  corruptioni  , 
&  dissolutioni  obnoxias  (c)  . 

97.  Verumtamen  ut  bene  observat  S.  Thomas 
Lib.   Co?ir.   Gent.  cap.  52.  etiamsi  hoc  intestiimm 

bel- 

(l)  Non  jiroponimus  boc  argnmentum  tamquam  o- 
Innino  tlemonstrativntn  ,  sed  solum  ut  valde  prohabile ; 
(|tii .madmodum  illud  jiroposnit  S.  Tb.  Lil).  IX.  Contra 
QetiU  c.  52.   Vide  ejus  verba  infra  in  not.  ad  n.  98. 

(c)  VoltairiitS.  Letlre  sxv.  sur  les  penstes  de  M.  Pa- 
schal  &  dans  le  vi.  Disconrs  phihsophinue  tout  est  ce 
<j«'il  doit  etre  .  Contraquem  vifferi  pbtest  libellns  Rob. 
Jcrs.  Alesfi  Du  Hattiel,  cui  titultis  Lettres  Flamandcs 
ikc.  a  Lille  17^2.  in  12.  Lett.  x.  &  xi. 


DISSERTATIO  II.  CAP.  V. 

teri  perpetuo  repngnaret .  Refte  autem  dicere  pos- 
sumus  cum  Sauft.  Augustino  (  Lib.  IV.  contra  Ju- 
Uanum  cap.  ia.  Tom.  X.  ),  hos  omBes  reni  vi- 
disse  ,  neinpe  natiuae  corruptionem  ;  causam  au« 
tem  nescivisse  ,.  quia  sacris  litteris  non  erudili  i- 
gnorabant  peccatum  originale ;  multoque  magis  i- 
gnorabant  vera  corruptionis  istius  remedia  ,  quas 
nonuisi  a  gratia  Ghristi  nobis  suppeditantur  (b)  . 

99.  Objiciunt  Naturalistae  ,  descriptiouem  pri- 
maevie  corruptioois  ,  qualis  ex  Divina  revelatione 
constare  dicitur,  tot .  tantisque  puerilibus  naeniis , 
antilogiis  ,  absurdisque  adjun&is  scatere  ,  ut  anili- 
bus  ngmentis  adnumerari  mereatur .    Primo  eniin 

^  zr> :    ____....__.    _.-.j_i__    :ii..j     _. __. 


bellum  impossibile  uon  esJet  attenla  humana  na- 
tura ,  saltem  probabile  non  est,  attenta  divina  pro- 
videntia  .  Nec  eadfm  est  corporis  ,  atque  animas 
ratio .  Corpus  ex  variis,  S^  contrariis  elementis 
simul  mixtis  coagmentatur ,  unde  &  corruptioni, 
ac  dissolutioni  obnoxium  esse  debet .  Anima  ve- 
to,  &  corpus  diversae  quidein.  sunt  res ,  sed  non. 
_ibi  ipsis  contrarias  .  Praeterea  anima  una  ,  sim- 
plexque  est ;  ac  proinde  mirum  certe  est ,  eam  in 
duas  quasi  partes  dividi  sibi  ipsis  repugnantes  . 
Jam  vero  estue  credibile,  Deum  O.  M.  voluisse 
«108  t^lis  uaturae  condere ,  quae  legibus  ab  ipso 
statutia  se  se  contumaciler  opponeret  ?  Anne  Deus 

ipse  dicendus  erit  ordinis ,  perturbatiouisque  au-  annon^/Esopi.  fabulas  redolet  illud  Evae  cum  ser 
ttor?  Ut  corpus  efFecerit  animae  quidem  subje&um,  pente  colioquium  ?  Praeterea  quis  non  miretur  * 
sed  eidem  perpetua  fere  rebellione  reluftans  ?  Ut  Evam  aut  serpentis  aspetfum  non  exhorruisse ,  si- 
animae  rationem  indiderit  ,  &  una  simul  etiam  pas-  cut  exliorruit  Moyses  (  Exodi  IV.  )  ,  aut  ad  in- 
siones  eidem  obtemperare  recusantes  ?  Anne  baec  solitam  in  bruto  loquelam  non  obstupuisse  ,  ut  de- 
intestina  discordia  adeo  uecessaria  est ,  ut  sine  iU  mum.  diaboli  frandes  noa  olfecisset  ?  Tertio  &  ri- 
U  homo  creari,  aut  esse  non  posset  >  dicula  ,  &  iujusta  est  poena  serpeati  infli&.j :    su- 

98.  Saneadeo  luculenter  apparet,  hanc  nostram     per  pe&us  tuum  gradieris  ,    &  terram  comedes 
eorruptionem  naturalem  non  esse,  ut  vel  ipsi  an-      (  Genes.  III.  l5.  )  l  ridicula  est ,  quia  reptatio  ser 


tiqui  philosophi  id  plane  cognoverint ,  quamvis 
revelationis.  lumine  destituti  de  vera  ejns  causa  ne 
somuiare  quidem  potuerint .  Nam  Gicero  (  in  Lib. 
V.  de-  republ.  apud  San<__.  Augustinum  Lib.  IV. 
Contra  Julianum  cap.  i2«.Tom_X.  )  hominem 
ita  infelicem  considerans  ,  eum  dicebat ,  non  ut  a 
matre  ,  sed  ut  a  noverca  natura  editum  in  .'.- 
tam.  De  hoe  ipso  conquerebatur  Piinius.  (  in  prae- 
fat.  L.  VII,  Historke  naturalis  ) ,  dubitans  ,  utrum 
natttra  parens  melior  homini  ,  an  tristior  nover- 
ca  juerit.  Alii  vero,  ut  Pythagorici  ,  &  Piatoni- 
ei ,  nos  aliqua  scelera  suscepta  in  una  superio* 
re  pamarum.  luendarum  causa  naclos  esse ,  di- 
xerunt  (a)  .  Alii  demum  y  ut  Manich_ei ,  duas  in 
uobis  esse  animas  commeuti  sunt ,  quarum.  una  al- 


(a)  H.aec  sententia  post  etiain  Origeni  placnisse  dicl- 
tnr,  qua  de  re  legenclns  Huetius  in  Ongenianis  Lib. 
11..  «fuapst.  6.  nurn.  4.  &  sec/u.  Eamdem  sententi.im 
etiam  Cicero  retidit  in  extrerais  partibus  Hortensii 
Diaiogi  ,  ut  testis  est  S.  August..  Lib.  IV.  Cont.  Jul. 
c.  1 5.  Tom.  X.. 

(/.)  S.  Tbonias  in.  IV..  Contra  Gent*  cap.  52.  post- 
quam  dixisset,  peccati  originalis  in  luimano  genere  pro- 
babiliter  quaedam.  signa  apparere  ,  scilicet  diversas  poe- 
uas  corporates  ,  &  spiritnales  ,  ita  sibi  objicit:-  Posset 
tamen  alic/uis  dicere  ,  hiijusmodi  defeilus  ,  tam  corpo- 
rales ,  qttam  spiritaales  non  esse  poenales  ,  sed  nahira-. 
les  defeftus  ex  necessitate  nutura:  consequentes  .  Neces- 
se  est  enun  corpus  hnmanum  ,  cum,  sit  ex  contrariis  com- 
positum,  corruptilile  esse  ,  <&  sensililem  appetitum  im 
eay  qu*  sunt  secundum  sensiun,  deleilaliiia  moveri  ; 
qua  interdum  sunt  contraria  rationi  ,. 

Hanc  vero  Pelagianorum  evasionem  ,  qua  etiam  u- 
tuntur  Natwrahsta.  ,  i;a  S.  DoClor  p^ascludit :  Sed  ta- 
men  si  c/uis  refte  consideret ,  satis  probabiliter  poterit 
«itimare  divina  prudentia  supposita,  </ux  singulis  per- 
feiliombus  congrua  perfeSibilia  coaptavit  ,  quod  Veus 
superiorum.  naturam  inferiori  ad  hoc  coniunxit ,.  ut  ei 
dominaretnr  ;    ©"  .  i  <juod  hujus  dominii  *impedimentum 


^   _    —  . f  ^. --7   ^         —  t — 

peuti  est  naturalis,,  cum  pedibus  careat:  injusta  „ 
quia  serpens  uon  peccavit ,  si  daemon  ipsius  orga- 
no  Evam  decepit  _  Qnarto  falsa  etiam  videtur  illa 
Moysis  locutio :  serpens  erat  callidior  cuntlis-  a- 
nimantibus  terrce  ;  neino  enim  ignorat ,  equos  , 
vulpe*,  canes ,  &  pleraque  alia  bruta  serpenti  ia 
calliditate  longe  antecellere ..  Quiuto  dirlicultatem 
facessit  ,  quod  de  arbore  scientia  boni,  C_>"  mall 
dicitur-;  quasi  vero  Adain  ,  &,  Eva,  antequam  de 
ejus  fruCTu  comederent ,  bonum  ignorarent ,  & 
malum  .  Hisaccedit,  rem  omnium  absurdissimam 
videri ,  illius  primi  hominis  delifto ,  etiamsi  ve- 
rum  esset  ,  totam  humanam.  uaturam.  fuisse  cor- 
ruptam  (c)  . 

loo^  Resp..  Adversarios   nodum   quaerere  ,    ub£ 

acir- 

ex  defettu  natura  conttngeret ' ,,  ejus  speciali ,  &  super^ 
naturali  beneficio  tolleretur ,  ut  scilicet  cum  anima  ra^ 
tionalis  sit  altioris  naturx  ,.  qiiam  corpus  >  tali  conditio- 
ne  credatur  ccrpori  esse  conjttntta  ,  qnod  corpore  ali- 
quid  esse  non  possLt  contravium  anim*  ,  per  t/uam  cor- 
pns  vivit  .  F.t  similiter  si  ratio  in  hominc  appetitui 
se-nstudi  conjimgitur ,  &-  aliis  sensitivis  potentiis  y.  quod 
ratio  a  sensitivis,  non  impediatur ,  sed  magis  eis.  c£om_- 
netiiK . 

Et  postquam  doftrinam  fidei  exposuisset ,  qua:  cer- 
tiun  est ,,  Iioininem  a  principio  tuisse  taliter  coiistitu- 
tum  ,  cpiod  qnamdiu  ratio  Iiominis  Deo  esset  subje-la  , 
ei  inieriores  vires  sine  iinpedimen'o.  deservirent  &c.  j 
ita.  demum  concludif:  Sit  igitttr  hujusmodi  defeilus  , 
quamvis  naturales.  homini  videantur ,  absolute  conside- 
rando  humanam  naturam.  ex  parte  ejus  ,  quod  est  in  ea 
inferius  ,  teunen  considerando  divinam  providentiam  , 
C?"  dignitatem  superioris  partis  hunumte  natur* ,  satis 
probabititer  probari  potest  ,  hujusnwdi  defetius  esse 
posnales  :  V  sic  colligi  potest  ,  humanum  genus  pecca- 
to  aliqno  originaliter  esse-  infeilum  . 

(c)  Julianus  apostnta  apud  S.  CyriHum  L.  Ut.  con-^ 
traeumdem  totam  banc  Mosis  narrationem  inter  fabn-- 
las  ainandabat .    Veteres  hujus  idololatras    difRcultates 
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Bcirpii9  est ,  dum  divinam  revelationem  ex  eo  dun- 
taxat  evertere  niluntur,  quod  non  amnia ,  quae  in 
«1  eoutineutur,  possint  omnino  perspicue  ,  nitide- 
que  aJ  eorum  gustum  exponj .  Quaecumque  tameu 
iu  hujusmodi  rebus  explicandis  difficultas  sit  ,  ea 
certe  longe  miuor  est ,  qua  adversarii  nostri  pre- 
muntur ,  dum  causam  horribilis  illius  perturba- 
tiouis ,  &  corruptionis ,  quae  a  nemine  uegari  , 
aut  iguorari  potest ,  atferre  coguutur  •  Nihiloininus 
singulas  objeftas  dirricultates  ex  probabilioribus  lu- 
terpretum  sententiis  breviter  expedtre  conemur  . 

ioi.  Et  primo  quidem  nonnisi  iis,  qui  spiritus 
«sse  negant ,  impossibile  videtur ,  daemouem  ser- 
pentis  organo  ,  ad  colioquia  cum  Eva  miscenda  uti 
potuisse  .  At  vero  ,  ne  modo  aliam  quaestionem  de 
spiritibus  iiigrediamur  ,  ostendant  adversarii ,  si  pos- 
sunt  ,  spiritus  non  modo  non  existere  ,  sed  nec  exi- 
stere  po<se  ;  &  tunc  confe&um  erit ,  incredibile  es- 
■se  ,  &  impossibile  ,  quod  Moyses  de  diabolo  per 
serp*ntem  loquente  narrat .  Porro  id  neque  impos- 
sibile  ,  neque  incredibile  antiquis  visum  est .  Spi- 
ritus  enim  ore  bestiarum  ,  vel  inaniuin  simulacro- 
tum  locutos  saepius  fuisse  ,  eorum  multi  nobis  tra- 
diderunt .  Atque  ut  prasteream  asinam  Balaam  , 
«cujus  ore  Angelum  locutum  fuisse  Sacra  Scriptu- 
ra  testatur  Num.  XXII.  notum  est  omuibus  dae- 
mones  olim  ex  mutis  simulacris  oracula  fudis>e 
(a)  .  Plinius  etiain  (  Lib.  VIII.  cap.  4'-  )  refert , 
eo  anno  ,  quo  Tarquinius  Roma  pulsus  est  ,  la- 
trasse  serpentem .  De  bestiis  humana  voce  locutis 
plura  exempla  commemorat  Valerius  Maximus 
(  Lib.  I.  titulo  de  Mlraculis  )  ,  &  similia  plura 
apud  Julium  Obsequ&ntem  reperiuntur  (  ia  Libro 
de  prodigiis  ).  Vid.  S.  Augustinus  Lib.  XI.  de 
Genesi  ad  litteram  cap.  29.  Tom.  III.  &  S.  Cy- 
rillus  Lib.  111.  contra  Julianum  . 

102.  Kesp.  ad  2.  nullaui  tuac  fuisse  causam  -, 


modemi  increduli  renovare  non  eruhescunt  .  Thotnas 
Burnetus  in  Archaologia  philos  .  Lib.  II.  c.  7.  his  dif- 
ficultatibus  motus  vult ,  PhiJoni  Jud<eo  ,  atque  Orige- 
ni  inhaerendum ,  qui  h.TC  omnia  allegorice  imerpretati 
sunt  .  Eadem  opinio  fuit  Balth.  Beckeri  in  Mundo  fa- 
scinato  Lib.  II.  cap.  20. 

(a)  Neque  enim  pnto ,  viris  do&is  probari  posse  sin- 
gitlarern  Antonii  Van  Dale  ,  ejusqne  assecl*  Fon- 
tenellii  sententiam  >  omnia  hnjusmodi  oracila  nihil 
fnisse  aliud ,  quam  sacrificnlornm  traudes ,  Conf.  P. 
Balcus  Response  d  V  histoire  des  Oracles  de  Fon- 
tanelle  ,  Gr  la  suite  de  cette  response  ;  P.  Honoratus 
a  S.  Maria  in  Dissert.  de  oraculis  ;  Vossius  d».  ulolo- 
latria  Lib.  I.  o>  6.  &  Abbas  de  Artigni  IVotuieaux  nn- 
moires  d'  histoire  ,  de  critique  ,  &  de  litterature  . 

Sam.  Bochartus  in  suo  Hierezoico  1.  P.  L.  II.  c.  i4- 
Tnulta  ex  M  ythologis  ,  &  Historicis  animalinm  loquen- 
tium  exempla  affert  .  R.  Isaac  Abarbanel  hunc  tlialo- 
guin  serpentis  cum  Eva  metaphorice  intelligi  vult  , 
qnatenns  serpens  comedendo  fru&um  ,  quin  moreretur  , 
1  afto  ipso  feminam  tentavit ,  Sc  movit  ad  idem  tacien- 
dum.  Hanc  rabbini  iuterpTetationem  nonomnino  reji- 
cit  doaissimus  Simeon  Muis  in  suo  libro,  cui  titulus 
Varia  Sacra  >    inquiens  ;    ita  philosophutur  Abarbnnel 


cur  Eva  serpentis  aspeftum.  exhorresceret ,  cum 
omnia  animalia  ,  antequam  homo  Deo  rebellis  fie- 
ret,  essent  hominiplene  subjefta  (  Consul.  S.  Tho- 
inas  I.  P.  qu<Test.  9$.  ait.  1.  ).  ]„io  nec  desunt , 
qui  putent  serpentem  tunc  temporis  fuisse  ceteris 
bestiis  pnlchriorem,  hominique  magis  ainicuin  ; 
oc  hac  de  causa  ejus  potius ,  qnam  alterius  ani- 
malis  organo  daemonem  usum  fuisse  .  Videri  pote*t 
S.  Busilius  Hom.  de  Paradiso  . 

lo5.  Majorem  ditficultutem  habet ,  quod  addt- 
tur  ,  Evam  non  fuisse  miratam  insolitam  serpenti.* 
loquelam  ,  aut  fraudes  daamonis  non  olfecisse  .  Sei 
verisimile  est ,  Evam  putasse  Angelum  bonun» 
serpentis  ore  loqui  ;  neque  enim  tunc  insolens  e- 
rat ,  Angelos  ,  imo  ipsum  etiam  Deum  sensibili  a- 
liqua  forma  protoparentibus  nostris  apparere  ,  ac 
cum  iis  colloqui  .  Uude  Tertulliaiius  (  de  prce- 
SCript.  Hceretic.  cap.  47.  )  dicit ,  Evam  serpen- 
ti  ,  quasi  filio  Dei  credidisse ,  &  alibi  (  Adver- 
sus  Valent.  cap.  2.  )  serpentem  vocat  di/ince  i- 
magj.nis  prcedonem .  S.  autem  Thomas  (  I.  P. 
q.  95.  art.  4.  ad  1.  )  docet  cum  S.  Augustino  , 
mulierem  fuisse  deceptam  serpentis  loquela  ,  quia 
prius  peccaverat  peccato  intemae  elationis  ;  &  in 
resp.  ad  2.  secutus  au&oritatem  Magistri  senten- 
tiarum  ,  dicit ,  putasse  mulierem  ,  serpentem  hoc 
accepisse  loquendi  officium  ,  non  per  naturam  , 
sed  aliqua  supernaturali  operatione  (0)  . 

104.  Frustra  vero  maiedi&io  ,  &  poeua  serpen- 
ti  infli&a  ,  vel  ut  ridicula  ,  vel  ut  iujusta  sugil- 
latur  .  Nam  ,  ut  Theodoretu»  scite  observat  (  fn- 
terrogat.  34.  iri  Genesim  )  ,  non  incongrue  Deus 
velle  potuit ,  nt  quod  alioquiu  serpenti  uaturale  e- 
rat ,  ei  postea  verteretur  in  poenam  ;  non  quidem 
ad  aliquam  ipsius  molestiam  ,  sed  ut  hoinines  id 
videntes  origiualis  culpae  rerniniscerentnr  .  Unde 
etiam  hac  de  causa  serpens  homiui  maxime  invi^ 

sus 

satis  sttbtiliter  sane ,  nee  omnino  alsurde  ,  meo  judi- 
cio.  Nihil  affirmo  tamen  ,  nec  meum  est  .  S.  tainea 
Au;ustinus  Lib.  XI.  de  Gent.  ad  litt.  c.  23.  diabolum 
vere  per  sorpentem  fuisse  locutum  existimat .  Imo  com- 
munis  ha»c  est  S.mft.  Patnim  sententia. 

(b)  Josephus  Flavius  Lib.  I.  Antujuit.  Judaicarwn 
cap.  1.  nu.  4-  arbitratus  est  ,  ante  Adaini  peccatnm  o- 
mnia  animalia  ejusdem  cum  homine  loqnehe  commer- 
ciuin  habuisse;  quam  eamdem  sententiam  tenuit  Pla- 
to  in  Puliticis  .  Necesse  vero  non  est  ad  ha»c  coinmen- 
ta  confugere,  cun  facile  res  tota  expediitur  ,  dicend» 
cum  S.  Augustino  L^ib.  XI.  <ie  Gent.  ad  Ittt.  cap.  28. 
diabolum  t'ui=se  per  serpentem  locutum ;  ubi  etiam 
Sand.  Pater  diabohcae  virtilti  atlscribit  incantationes 
serpentum  ,  qni  migis  moveri  solent  carminibus  incan- 
tatonun  ,  quam  ulhim  aliud  genus  aniinantium ;  atqne 
ita  subdit  :  etiam  h<ec  non  pan\i  tntatio  est  ,  haturaui 
primitus  humanam  terpentis  seduclam  esse  Colloquio  . 
Gaudent  enim  dxmones  ,  hanc  sibi  potestatem  dari  , 
Ut  ad  incantatianem  hominum  serpentes  moveant  ,  ut  i/uo- 
libet  modo  Ja/lant ,  quos  possunt .  Hoc  autem  pennitti- 
tur  ,  ad  primi  faEli  memoriam  commendandam  ,  quod  UC 
est  qattdam  cmn  hoc  genere  famiHaritat  > 
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sus  fa&us  esj ,  &  honibilis  .  Sic  K-is  ,  qua?  phceoo- 
menon  est  naturale  ,  post  diluvium  la&a  est  si- 
gnum   paili  Deum  iuter  &  Iioinines  initi   (<r)  . 

io5.  Sed  uec  injusta  pcena  fuit  ,  neque  enim 
xnsolens  est,  ut  in  majorem  alicujus  eriininis  de- 
testationem  brutis  etiam  animalibus  puenac  intligan- 
tur.  Levitici  XX.  i5.  dicitur:  qui  cum  jwnento, 
O-  pecore  coierit  ,  rnorte  moriatw ,  pecus  quo- 
que  occidtte  ;  &  Exodi  XXJ.  28.  bovem  comu- 
petam  Deus  jussit  lapidibus  obrui  ,  vetnitque  ne 
ejus  carnes  comedereutur  .  Imo  vel  in  ipsas  res  i- 
«animes  vindi&am  extendi  aliquando  videmus  . 
Audiatur  Sancl.  Joaun.  Chrysostomus  lloinil.  XV'11. 
m  Joann.  sicut  clementissimus  Pater  puniens  eum , 
qui  filium  suum  occiderit ,  &  gladium  ,  &  en- 
sem ,  per  quos  filius  suus  occisus  ,  destruit  ,  & 
in  multas  partes  dividit  ;  eodem  modo  Deus  a- 
git  .  Quippe  serpens  ,  quasi  gladius  quidam  dia- 
bolicce  servivit  mahtice ;  unde  &  perpetua  ipsi 
poena  intenta  -est .  Id  autem  tum  fieri  dicebat  , 
ut  magnitudo  illius  primi  peccati  luculentius  o- 
stenderetur  .  Quae  poetn  ad  alios  quoque  serpen- 
tes  extensa  fuit  ,  ut  homines  eam  quotidie  viden- 
tes ,  &  magnae  illius  calamitatis  ,  «x  maximi  be- 
iieficii  ,  quo  ab  ea  liberati  sunt  ,  recordarentur  . 

106.  Quamvis  non  desuut  aliqui  Patres  ,  &  no- 
biles  interpretes  ,  ut  Saflft.  Augustinus  ,  Gregorius 
M.  ,  Beda,  Rupertus  Abbas  (  apud  Nat.  Alexan- 
drum  Tom.  I.  Histor.  veter.  Testament.  dissert. 
5.  assert.  1.  )  ,  Hugo  ,  Lyranus  ,  &  Gajetauus  ,  qui 
putant,  totam  malediftionem  *non  ad  serpentem  , 
sed  ad  diabolum  pertinere  .  Et  euin  in  toto  hoc 
infando  negotio  diabolus  ,  &  serpens  conjuuclim 
egeriut,  mirum  non  est  ,  aliqua  ad  serpentem,  a- 
liqua  vero  ad  diabolum  referri . 

107.  Cura  vero  serpens  dicitur  callidior  cunclis 
miimalibus  ,  id  duplici  sensu  potest  intelligi ;  pri- 
mo  propter  singularem  ipsius  calliditatem  ,  de  qua 
inulta  refert  ex  variis  au&oribus  Sam.  Bochartus 
(  iu  Hierzoico  P,  L  LLb.  1 .  cap.  4.  )  ,  unde  etiam 

(a)  Joseplms  loc.  cit.  pulavit ,  serpentem  ttt  loqne- 
la  ,  ita  etiain  pedibus  inul&atiiin  luisse  ,  ut  in  poste- 
rmn  super  terrain  volutaretur  .  Hfec  sententia  plnribus 
quoque  Sanftis  Patribus  placui-t  >  ut  Basilio  Hotn.  IX. 
in  Hexameron  ,  Chrysostoino  in  Cenesim  ,  Ephrem  Dia- 
cono  apud  Moysem  Barcepham  in  libro  de  Parudiso 
cap.  27-.  atque  etiam  nobili  interpreti  Paulo  Bnrgensi. 
Plinius  Lib.  XI.  cap.  46.  refert ,  visos  aliqttando  ser- 
pentes  anserinis  pedibus  .  Sed  Aristot-eles  de  inoessu 
anivialinm  mttltis  argnmentis  evincit  ,  in  serpentibus 
necessariam  esse  aV&J/atj' ,  carentiam  pedum ;  nimis  e- 
»im  tnultis  pedibus  indigerent,propter  iinmaginem  cor- 
poris  longitudinem  . 

(£)  Hanc  sententiam  amplexus  est  S.  Augustims  Lib. 
XI.  de  Genesi  ad  litteram  cap.  29.  ubi  inquit  :  ita  di- 
£}us  est  serpens  propter  astutiam  diaioli  ,  qui  in  illo  , 
O"  de  illo  agelat  dolum ;  yuemadmodum  dicitur  pru- 
dens  ,  vel  astuta  lingua ,  ipiam.prudens  ,  vel  astutus  11*0- 
vet ,  ad  idi</uid  prudenter  ,  astute</ue  suadendum  ...  Jta 
etiam  diflus  est  stilus  mendax   scrikarum  Crc. 

Cajetanus,    aliique    paugi    post  Origenwn    existima- 


10  II.  CAP.  V. 

Christus  Doininus  dicebat  Aposlolis  Mattli.  X.  16.: 
estote  prudentes  ,  sicutserpentes ,  qua«nquam  mul- 
ti  cuin  S-uncL  Kpiphanio  (  De  ha.resL  Orphita* 
rwn  )  puf.ant  ,  diviua  malediclione  etiam  suinmam 
illius  calliditatem  fuisse  inaxima  ex  parte  immi- 
nutain  .  Secundo  propter  diaboluin  ei  insidentem  j 
ut  aliquis  recle  dixerit,  Macedonum  exercitus  fuis- 
se  olim  omuium  fortissimos ,  non  altenta  virtute 
duntaxat  militum ,  sed  prascipue  propter  Alexan- 
drum  Magnum  eornm  ducem  (b)  . 

108.  Ad  5.  De  aibore  scieutiac  boni  ,  &  mali 
resp. ,  vel  ita  appellatam  esse  arborem  illam  ab 
eventu  ,  quatenus  ex  illa  obedientise  ,  vel  inobe- 
dientiae  Adami  periculum  sunii  debebat  ,  qua;  sen- 
tentia  admodum  verisimilis  est  ,  probaturque  ex  S. 
Jo.  Chrysostomo  (  Serm.  VII.  in  Genesim  )  ,  S. 
Augustino  (  Jjib.  XIV,  de  Chit.  Dei  cap.  17.  )  , 
rfheodoreto  ,  &  aliis  ;  vel  quia  virtutem  contine- 
bat  illustrandi  intelleclum  in  perjecla  boni  ,  ma- 
lique  cognitione  ;  ut  arbor  vitae  vim  habebat  sa- 
nitatem  conservaudi  . 

109.  Postremuin  de  peccati  Adamitici  in  infeli- 
ces  ejus  posteros  transfusione  mysterium  est  certa 
fide  credendum  ,  quamquam  non  possit  humana 
ratione  comprehendi  .  Ut  enim  quod  dimissum  est0 
in  parente  ,  trahatw  in  prole  ,  miris  quidern  mo~ 
dis  Jit ,  sed  ta?nen  jit .  Haec  invisibilia  ,  &  inji~ 
delibus  incredibilia  ,  sed  tamen  eera  ec. ,  inquit- 
bat  magnus  Augustinus,  quo  nemo  profundius  hoc 
mysterium  perscrutatus  est  (  in  Lib.  I.  de  nuptiis , 
&  Concupiscentia  cap.  1  7.  Tom.  X.  )  .  Sed  quoj 
alia  sunt ,  non  dicam  inter  arcana  religiouis  my- 
steria  ,  sed  vel  inter  ipsas  res  naturales  ,  quorum 
modus  obscurissime  latet  ?  Imo  ,  ut  re&e  observat 
Paschalis  (  Pensees  sur  la  religion  cap.  5.  )  ,  ho- 
mo  magis  incomprehensibilis  est  sine  mysterio  pec- 
cati  origiualis ,  quam  hoc  mysterium  est  homini 
ipsi  incomprehensibile  ,  quia  ,  ut  superius  diximus 
n.  9^.  nullo  modo  sine  do&rina  peccati  origiualis 
iutelligi ,  aut  explicari  potest  interna  illa  corruptio, 

& 

Tttnt ,  serpentis  nomine  intellfgi  dialjolttm ,  qui  intem.i 
suggestione  qttasi  reptans  in  animarn  Evae  ,  ei  venenum 
propinaverit  :  diabolo  proinde  makdixisse  Deuin  ,  ei- 
■que  in  poehaiB  jussisse  ,  ut  supra  peftus  graderetur  7 
Sc  terram  comederet ,  idest ,  ut  S.  Augustinus  explicat? 
Lib.  II.  de  Gen-esi  contr-a  Manicheos  cap.  17.  &  sequ. 
Tom.  1.  rigurate  ad  superbiam  ,  §c  ad  desiderinm  per- 
dendi  peccatores  ,  qui  pertinent  ad  terram  .  Eamdem 
sententiam  illustrare  conatus  est  Thomas  Bnrnetus  in 
Arch*olos,ia  philosophica  ,  omnia  ,  quae  Moyses  de  pri- 
tno  hominura  peccato  narrat ,  ad  parabolas ,  &  figuras 
referens  .  Sed  hasc  paucoruin  sententia  adversariam  ha- 
bet  «nanimem  Sanct.  Patnnn  traditionem ,  ut  osten- 
dunt  Estitis  in  Lib.  II.  Sent.  Dfst.  XXI.  $.  I.  Nat.  A- 
lexanckr  Tom.  I.  llist.  Eccl.  T.  V.  Dissert.  3.  art.  3. 
atque  etiam  inter  Lutheranos  Jo.  Franc.  Buddens  iu 
Hist.  V.  T.  P.  I.  Sedt.  L.  $.  23.  Neque  insuper  est  rei 
explicandai  ita  opportuna  ,  ut  priina  fronte  cuipiam 
forte  videbitur  .  Confer  Du-Gtiet  Explication  de  la 
Geitese  ad  htrac  locum  . 


&  perpetua  inwnstantia ,  &  pugna 
bet  iu  seipso  experitur .  (a) 


§.  II.  Alterum  argwne?i(um  pro  necessitate  di- 
vince  revelationis  petitum  ab  ignoruntia  medii 
necessarii  ad  obtinendam  peccatorum  remis- 
sionem . 

iio.  Trrstis  experientia  nos  qnotidie  docet ,  1io- 
mines  ,  sive  iugenita  fragilitate,  sive  culpabili  i- 
gnoraDtia  ,  sive  etiam  diabolica  malitia  ,  saepius  le- 
gis  tam  naturalis ,  quam  snpernaturalis  praecepta 
violare  .  Porro  si  mundum  divina  providentia  ad- 
ministrari  credimus  ,  quemadmodum  se  credere 
profitentur  Naturalistae  ,  dubitare  non  possmnns  , 
Deum  hujusmodi  crimioum  nltorem  futurum  ,  ni- 
«i  aliquis  sit  divinae  jnstitiae  placandae  modus  .  Jam 
vero  quinam  sit  hujusmodi  modus ,  seposita  divi- 
na  revelatione ,  nemo  certo  cognoscere  potest :  ne- 
cessaria  est  igitur  homini  divina  revelatio  . 

iii.  Protmm  est  Naturalistis  respondere  ,  Deum 
interno  animi  dolore  ,  poenitentiaque  placari  .  Si 
enim  ,  inquit  Tindalius  (  dans  le  Christianisme 
aussi  ancien  ,  oue  le  monde  pag.  35g.  ) ,  bonus 
pater  ,  aut  dominus  ,  imo  vel  hostis  non  omnino 
inhumanus  sincere  pcenitentibus  veniam  denegare 
lion  solet ,  quanto  magis  id  a  Deo  ,  qui  dives  est 
in  misericordia  ,  sperandum  erit  ?  Id  ipsum  respon- 
det  Jo.  Jjokius  ( in  Christianisme raisonnable  c.  1 4» ) 

112-.  Verumtamen  si  sola  rationis  humanae  prin- 
cipia  sequamur ,  vereor ,  ne  exemplum  hominum 
possit  ad  Deum  tran^ferri :  cum  nulla  sit  propor- 
tio  fnter  injurias,  quas  sibi  mutuo  homines  irro- 
gant ,  &  cnlpas  ,  quibus  divinam  maj*statem  ofTen- 
dimus:  tanto  enim  graviores  sunt  hujusmodi  cul- 
pae ,  quanto  major ,  &  excellentior  est  Dei  orren- 
si  diguitas  .  Deinde  si  placet  rerum  humanarum 
exemplum  ,  cum  videamus  legibus  crimina  sem- 
per  pnniri  ,  tmlla  habita  ratione  pcenitentiae  reo- 
Tum,  cur  non  timeamus  id  ipsum  ab  inexorabili 
justitia  divina  ?  > 

1 1 5.  Sed  etiamsi  demus  ,  posse  nos  sola  ratio- 
ne  duce  veniam  a  Deo  misericordiarum  patre  spe- 
rare  ,  quis  tamen  audeat  id  indubie  atfirmare,  ni- 
si  certus  sit  divinae  promissionis  ?  Anne  iute-r  pce- 
niteutiam  ,  &  culpae  remissionem  naturalis  ,  &  es- 
sentialis  est  illa  connexio  ,  ut  Qmnino  Dens  non 
potuerit  quamcumque  uostrara  posniteutiam  respue- 


(a)  Kon  est  hujus  Ioci  obje&iones  solvere ,  qnas  Pe- 
lagiani  rnovent  contra  dogma  peccati  originalis  ;  cum 
dumtaxat  nobis  propositum  sit  Naturalistis  ostcndere 
necessitatem  divinrc  revelationis  ,  qua  edocemur  <ie  cati- 
sis  infern^»  illius  corrtipiionis ,  (puun  quisque  in  se  ex- 
perit-ir,  de  ejusdem  corruptionis  remediis  ,  ac  modo 
remediis  ipsis  utendi .  Qua  de  re  multa  habet  praecla- 
ra  Paschalis  irt  suis  cogitationibas  de  religione  cap.  g. 
II.   &  se<{. 

(6)  Hujus  vocis  significationem  Ovidius  late  pers«- 
quitur  Fastorum  L.  II.  uhi   ita  concludit  : 

Gazzaniga.  Theol,  Tom,  I. 
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re ,  &  a  peccatonbus  promeritas  paeflas  sine  ulla 
iudulgentia  reposcere  ? 

1 1 4*  Ulterkis  quis  sola  ratione  duce  determina- 
re  valeat ,  qnousque  haec  Dei  misericordia  se  ex- 
tendat  ?  an  omnia  crimina  ,  aeqtialtter  respiciat  ? 
etiam  enormia  ,  &  sfcpius  iterata  ?  ah  ver.ia  ,  quas 
speratur  ,  sit  futura  plena  ,  an  ex  parte  solum  i 
an  pro  certo  culparum  numero  ,  vel  pro  omni- 
bus?  oc  qtiod  plus  est  ,  "an  Deus  interna  solum  a- 
nimi  pcenitentia  contentus  futurus  sit ,  an  vero  ex- 
terna  etiam  quaeilam  ])cem'tentiae  opera  requirat  ? 
Quaenam  autem  ,  &  qualia  hujusmodi  externa  pos- 
niteutiae  opera  esse  debebunt  ?  Sane  Ethnici  solo 
Tationis  lumine  peenitentiam  internam  minime  suf- 
ficere  ad  peccatorum  reinissionem  existimarunt  ; 
unde  multa  ,  variique  generis  sacrihcia  expiatoria 
praecipiebantur  ,  qiic-fe  communi.nomine  ■Februa- ab 
antiquis  di<Sa  sunt  (b)  .  Necessaria  est  igitur  di- 
vina  revelatio ,  qua  sola  edoceri  possumus  de  mo- 
do  expiandi  nostra  crimina  ,  Deumque  placandi . 

§.  III.  Tertium  argumentum  pro  necessitate  su~ 
pernaturalis  revelationis  depromptum  ex  cul- 
tu  Dei  externo  ,  quern  sola  ratio  non  potest 
certo  determinare  -, 

1 1  5.  Exploratum  omnibus  est ,  vel  ipsa  ratione 
dictaute  ,  Deum  utpote  ncn  minus  corporis  ,  quam 
spiritus  auftorem  ,  &  gubernatoreur,  tjedum  into- 
Tioribus  cordi^  arTeftibus  ,  sed  etiam  extemis  cor- 
porw  signis  esse  a  nobis  colendum  (  vid.  supr 
cap.  II.  ).  Hinc  externa  quaedatn  religionis  signi 
apud  omnes  popufos  (  paucissimis  fortasse  excep- 
tis  ,  qiri  brutorum  potiu^  ,  quam  hontintun  more 
vitam  degunt  )  natura  ipsa  duce  conspiciuntar  ^ 
Jam  vero  humana  ratio  ex  se  sola  nimis  imbecil- 
lis  est ,  ut  certo  detenninare  valeat  ,  quaenam  ,  & 
qualia  religiosi  cultns  obsequia  Deo  placeant:    o- 

?us  est  ergo  ad  divinam  revelationem  confugere  . 
rofefto  si  Reges  ,  &  Principes  coustituere  solent, 
&  praecipere  quibusnam  observantia;  signis  velii.t 
a  subdit»  honorari ,  quanto  magis  ard  summrvm 
Deum  specTabit ,  illuin  cultum  decernere  ,  6c  re- 
velare  ,  quo  a  nobis  vult  honorari  ?  •(<?)• 

ii  6.  IJuic  vel  ipsi  Logwlatores  ,  qui  ir.ter  Ettitu^ 
cos  externum  aliquem  religionis  cukum  invehere 
voluerunt ,  vel  antiquum  in  melitrs  reformaie,  ne- 
cessarium  arbitrati  sunt    super.iam  aliquam  reve- 

la- 


benique  quoilcnmtfiie  est ,  quo  peftora  nostru  piarruis , 
Hic  (scilicet  Fehrua  fapud  intonsos  r.omen  habebatavos. 

Vid.  Jo.inn.  Lomejerus  de  veterum  Gentilium  lustraiiw 
nibus  . 
(c)  Confer  Nat.  Alexandrum  Tom.  J.  Hist.  vet.  Tr- 
stam.  in  iv.  mundi  aetate  dissert.  6.  art.  2.  ,  ubi  o>f'iv- 
dit  ,  nonnisi  ex  divina  revelatione  didicisse  veteres  Pa* 
triarc.has  sacrincia  Deo  oflerre  . 
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lationem  siinulare  ,  Id  ab  Egvptiis  faftum  fuisse  , 
narrat  Plato  (  in  Tirnceo  )  ,  nec  non  Josephus 
Flavius  (  L.  I.  contra  Apionem  )  .  Irlem  refert 
Dion.  Halicarnasseus  de  Numa  Pompilio  (  Lib. 
XI.  )  .  Minos  Cretensis  frequenter  ascendebat  in 
moutem  Di£ten  ,  fuigeus  Jovis  praecepta  ibi  audi- 
re  .  Ac  demum  Lycurgus  Delphum  perrexit  ,  ut 
ab  oracnlo  Apolliuis  sacras.Ieges  disceret ,  qiias 
Lacaedemouiis  laturus  erat .  Hjpc  &  similia  Le- 
gumlatorum  mendacia  sutis  ostendunt ,  animis  ho- 
minum  semper  insiuun  fuisse  leges  religiosi  cul- 
tus  nou  ab  hominum  ratione  ,  sed  a  Dei  ipsius 
voluntate  profici>ci  debere  . 

117.  Neque  vero  rudis  duntaxat  populi  haec  o- 
pinio  fuii  ;  nam  etiam  sublimes  Philosophi  plane 
cognoverunt ,  non  posse  nos  siue  Deo  QiOTTpiTtmxf , 
seu.cuitum  Diviuae  Majestati  conveuieutem  certo 
determinare .  Plato  (  in  Epinomide  )  neminem  , 
ait ,  pietatei?i  docere  posse  ,  iiisi  Deus  (juasi  dux , 
&  magister  praecesserit  ;  &  rursum  (  in  Alci- 
biade  ll.  )  Socratem  adducit ,  qui  post  inulta  hac 
in  re  sapienter  difta  coucludit ,  nihil  tutius  ,  atque 
consultius  esse  ;  quam  quiescere ,  &  ezpeBare , 
donec  aliquis  dulicerit ,  quo  animo  &  erga  Deos , 
&  erga  proximos  esse  oporteat  ;  quod  etiam  re- 
perit  in  Phcedone  (a)  . 

118.  Fidenter  respondent  Naturalistae  (I>)  Deum 
omni  cultu  contentum  esse  ,  qui  principiis  re£t<e 
rationis  nou  opponatur :  optimum  autem  esse  legi- 
bus  vel  moribus  locorum  ,  ac  populorum  ,  quibus- 
cum  vivimus  ,  accommodare;  neque  enim  aLia  de 
causa  exteriorem  Dei  cultum  institutum  esse  vo- 
lunt ,  quam  ut  membra  alicujus  societatis  iu  pu- 
blica  profcssione  unius  religionis  simul  uniantur  ; 
adeo  ut  si  unus  esset  homo  in  aliquo  loco  ,  ille 
foret  ab  omni  exterioris  cultus  debito  immunis  . 

1 19.  Verum  quis  unquamsibi  persuadeat,  Deum 
sapientissimum  rerum  omnium  guberuatorein  ,  qui 
cunfta  vel  minutissima  ad  gloriam  suam  ordinat, 
atque  disponit ,  hominum  arbitrio  permittere  vo- 
luisse  ut  quem  quisque  vellet ,  ipsi  religiosum  cul- 
tum  adhiberet  ?  Aune  philosophi  nostri  Quackero- 


rum  delirameuta  probabunt^,  qui  a  Deo  interius 
movente  ,  seupotius  a  cujusHbet  enlhujiasmo  1110- 
dum  religiosi  cultus  determinaiidnm  esse  censent }, 
(  Vid.  Catechismus  Rob.  Barclai  inier  Quackeros 
celeberrimi-.  ) 

120.  Ulterius  ,  si  ita  Deus  est  erga  quemcumque 
ritum  indirrereus  ,  credendum  erit,  illi  etiam  ac- 
cepta  esse  potuisse  ea  sacriliciorum  monstra  ,  qui- 
bus  antiqui  Gentiles  ,  etiam  cukiores  ,  suprento 
numini  litare  consueveruut ;  nec  improbari  amplius 
poternut  Bachantium  deliiia  ,  mysteria  Orphica 
(  quas  seilicet  Libero  Orpheus  constituerat  )  ,  i- 
tem  Eleusinia  ,  aliaque  a  Clemeute  Alexaudrino 
(  in  Prophetico  ,  seu  Cohorlatione  ad  gentes  )  , 
&  ab  Arnobio  (  in  libris  contra  Gentes  )  cum 
execratione  commemorata .  Improbari  item  non 
poterunt  humanae  hostiae  ,  quales  apud  Sc}rthas  , 
Persas  ,  Ormanos  ,  Gallos  ,  Britanuos  ,  imo  & 
Grascos  &  Romanos  olim  immolabantur  (c)  :  nec 
demum  cultus  omnium  absurdissjmi  Fauuo ,  & 
Capro  dicati  ,  aut  Florales  ludi  ,  in  quibus ,  ut 
Sauft.  Augustinus  loquitur  (  epist.91.  alias  202.  )  , 
non  ai'es ,  non  quadrupedes ,  non  denique  san- 
guis  humanus  ,  sed.multo  scelestius  pudor  hu- 
marius  Diis  offerebatur  (d)  , 

12.1.  Neque.vero  satis  est  respondere ,  aboini» 
nabiles  hosce  ritus  ,  &  superstitiosa  sacrificia  cum 
ratione  ipsa  pugnare  .  Id  equidem  libenter  conce- 
do ,  &  praevio  revelationis  lumine  facile  demon- 
stratur.  Sed  si  rationem  solam  ,  qualis  iu  uobis 
est  obtenebrata  ,  &infirma,  consulamus,  uon  dee- 
runt,  qui  hanc  repugnantiam  minime  videant .  Ut 
enim  scite  observavit  Bossuetus  (  Discours  sur  V 
historie  universelle  P.  II.  cap.  16.  )  mores  hi  ,  qui 
nobis  revelatiouis  lumine  perfusis  merito  absur- 
dissimi  videntur  ,  non  apud  barbaros  tantum  ,  sed 
apud  Graecos ,  &  omnium  cultissimos  Romanos 
obtinuerunt :  non  ergo  iis  cum  redta  ratione  pu- 
guantes  visi  sunt ,  quemadmodum  nobis  videntur . 

122.  Frustra  autem  nos  hic  interpellat  Rous- 
seavins  ,  (  Emile  Tom.IlI.  p.  123.  )  contendens, 
phantasticam  revelationem  fuisse  absurdissimorum 

ho- 


(a)  Haec  plane  desnmpta  videntur  ex  divlno  Sapien- 
iite  lih.  nbi  cap.  9.  17.  ita  dicitur  Deo  sensum  tumn 
cjuis  sciret,  nisi  tu  dederis  sapientiam  ,  &miseris  Spi- 
ritum  sanilimi  tiium  de  aVissimis  ,  &  si6  Correftx  sint 
setiuta:  eorum ,  ipii  sunt  in  terris  ,  &  qu*  tibi  placent 
didicerint  homines  . 

(b)  lta  au<2or  impii  libri  Les  Moeurs  V.  I.  cap.  2. 
art.  1.  qni  postea  c  3.  art.  2.  contra  Sacerdotes  invehi- 
t>ir  ,  (jnod  Tminus  sibi  nsurpaver^nt  sacrificia  Deo  of- 
ierendi ,  &  quod  variis  exterioris  cultus  generibus  re- 
ligionem  deputaverint .  HujtlS  libri  auftor  luisse  dici- 
tur  D.  Tonssaint,  sed  postea  erroTes  in  eo  contentos 
ejurasse  alio  sdito  opnsculo  ann.  1764-  P- onsseavius  e- 
tiam  in  suo  Emile  Toin.  HI.  p.  124.  non  alium  Dei 
cultiim  externum  ,  qnam  <pii  in  loco  5  •  Hbi  vivimus  , 
cbtinet  ,  observandum  esse  conttndit  . 

(c)  De  Scythis  id  testantur  Strabo  L.  XII.  &  Lu- 
cianus  de  sacrificiis  .  De  Persis  Herodokus  L.  VII.  De 
Germaais  Tacitus  De  mvnbu.  Germanorum.  D«  Gallis 


Cicero  Orat.  pro  Fontejo  ,  &  Caesar  L.  VT.  De  Bello 
Gallico  .  De  Bretonibus  Plinius  L.  XXX.  Hist.  Natif 
ralis  .  De  Graecis  Eusebius  Lib.  VI.  Prxpar.  Eiwigel. 
c.  16.,  &  Virgilius  Lib.  2.  JEneidis-  v.  116".  Roma.- 
nos  non  fuisse  hujus  immanitatis  expertes  tradnnt  La- 
clantius  Lib.  1.  Dioin.  Institut.  c.  21.  Minutius  FeJix  in 
Ottavio  nnm.  25.  Plura  in  hanc  rern  collrgerunt  Jacob 
Geusius  in  suo  opere,  T itlimx  humantt ,  &  Petrus  Pe- 
tit  Lib.  XI.  De  avSpt.-$it?nyoi<  caput  10.  &   11. 

(d)  Obsccenos  lios  Gentilium  ludos  merito  detestan- 
tur  inter  alios  Sanct.  Augustinus  Lib.  IV.  De  Civit. 
Dei  cap.  8.  &  Ln&antius  Lib.  I.  DL<in.  institut-  cap. 
20.  ex  recenlioribus  autem  videri  possunt  Alrxander 
ab"  Alexandro  Lib.  XI.  Genial.  dier.  cap.  8.  Sc  Sam. 
Bochart  in  Hierozoicn  P.  I.  Lih.  11.  cap.  53.,  Notum 
est  miod  Valerius  Maximns  in  Lib.  II-  narrat  ,  fuisse 
Catonem  ab  hiijnsmodi  ludis  abire  coaftum  ,  nt  eo  ab- 
sente  posset  populus  impudicitiis  efTrenatius  in,dulgere. 
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horum  cnltuum  quasi  mahrm ;  neqt*e  ihter  po* 
tuisse  invelii  ,  quam  per  eos ,  qni  ,  Dns  se  in- 
nintes  •mentiebantur  j  unde  infert,  solain  esse 
audiendam  rationern  oiniii   ievelatiOiie  am^ta. 

125.  Frustra  ir.pUm,  potuisi  t.  euini  Jc  d  Iriis- 
§et  vir  minime  obtoitn  v.dre,'  non  qoaleancum- 
que  imagin.tri.un,  &  nftam,  sed  veu  n  ,  ac  di- 
vin.-uu  revelatioiif-m  ejse  auii^n  lam ,  quae  uikil  no» 
docere  potest ,  quod  sit  re&a:  ratioui  contrarinoi  . 
Profe&o  nemo  co!!ig'-t  ,  m?erto  ,  atque  iinperito 
viatori  nullum  esse  utiiejn  ,  ac  iiecessaniim  diir 
cein  ,  qtiia  non  seniel  coutigit  ,  af  afa  ipsis  duci- 
bus  miseri  viat  ves  deciperentur .  Detu  aotem  bo- 
nitate ,  &  piovidentia  lua  nobis  charaftpr»-s  sip- 
peditavit,  qiibus  verns  rovelation-s  a  spuriis  ,  i- 
mjginariis  ,  &  confiiftis  Mctcoere  possemtis,  ut 
po-tea  videbimus  .  Sed  niodo  ad.  propositum  re- 
deamus  diificultatem  . 

124.  SuMe  modo  INatural  istis  concedi  posset , 
quod  post  Ciceronem,  Epi&etum  ,  nonnullosque  a- 
lios  vetefes  contendunt ,  debere  nos  in  externo  re- 
ligiouis  cultu  legibus ,  &  consuetudiuibus.  populo- 
ruiu  acconimodare  .  Id  enim  si  veruin  foret ,  de- 
beret  quilibet  in  Judaeorum  Synagogis ,  in  Tur- 
carum  Jleschitis  ,  aut  ie  idolortun  delubris,  si 
eccasio  tulerit ,  superstitiosos  ritus  s-imul  cum  a- 
liis  exercere.  Id  quidem  a  uon  paucis  fa&um  fuis- 
se  ,  &  adhuc.fieri  nou  iguoramus  (a)  .  Sed  bona 
fide  dicant  adversarii  ,  an  legibus  religionis  natu- 
ralis ,  quam  se  profiteri  dicunt ,  permissa  sit  si- 
mulatio  in  re  'tanti  momenti  ?  Profeclo  an  haec  si- 
mulatio  sit  honestati,  veritati ,  ac  rcfta?  rationi 
consentaoea  ,  adversariis  ipsis  judicandum  relin- 
quiwiis . 

125.  Nihilo  magis  concedi  potest,  non  alia  de 
causa  fuisse  externos  religionis  ritus  inveftos,  quam 
11 1  membra  alicujus  societatis  siinul  uniantur.  A- 
fia  est  sublimior  causa  nos  adigens  ad  Deum  Do- 
minum  ,  &  patrem  nostrnm  tain  externe  ,  quam 
interne  coleudum  (  Coufex  ,  quas  supra  num.  12. 
de  cultti  difta  sunt  )  ;  'ut  proinde  si  quis  esset  e- 
xtra  omnem  societatem  constitutus,  imo  solus  in 
niundo  ,  quemadmodum  initio  fuit  Adam  solus  , 
adhuc  tamen  deberet  Deo  tam  intermun  ,  quam 
externum  cultum  exhibere  . 

126.  Dices  .  In  ipsa  Ecclesia  Romana,  ubi  re- 
velatio  diligentius.  ctistoditur  ,  mira  'est  in  culti- 
bus  religiouis  varietas  ;  omnes  tamen  creduntur 
Deo  grati .  Unde  S.  Gregorius  Papa  (  Lib.  XII. 
Regist.  epist.  3i.  ad  interrogat.  5.  apud  S.  Tlio- 
mam  2.  2.  qnaest.  g3.  art.  1»  in  arg.  3.  )  S.  Au- 


(a)  Theod.  Lnd.  Lau  in  impiissimo  opere  ,  cni  titu- 
lus  Meditationet  philosophic<e  de  Deo  ,  mundo t  &  ho- 
mine  inter  alir  habet  c.ip.  1.  f,  21.  colo  Deum  talem  , 
aualcn  Princeps  ,  cc/  retpublica  nie  jubet .  Si  Tarca  , 
alcorahum  :  si  Judanx  ,  vetus  testamentum  :  si  Christia- 
nns ,  novam  testam*ntum  veneror  pro  lege  ,  Cr  religio- 
nis  me*  norma  .  Papa  si  imperat  ,  Deum  credo  tran- 
svbstantiatuni .  Si  Lutherus  j  Deus  miht  particulis  m} 


gustinus  Anglornm  Episcopo  respondit:  Mihi  pla- 
68»,  ut  si--e  in  Rovianis  ,  sive  in  Galliarum  par- 
tibut  .  seik  in  qualibet  Ecclesia  aliquid  invenisti, 
guol  pltis  onmipoienti  D>io  possit  placsre  ,  sol- 
licite  eligjs  .  Si  autem  cultus  D^i  depehderet  a 
divnn  r'-vel  tti^tie  ,  nonaisi  unus  ubique  esse  pos- 
S     .   Vi  1.    S.    dngU  t.  e|),^".  54-  ad  Jan.  cap.  2. 

127.  Reyp.  CufiEJ  dicitur,  nonuisi  divina  revela- 
tiotip  uohis  crto  coustare  posse  ,  quinaln  sit,  & 
qtiilis  religiosus  cultua  ,  Deo  placens  ,  id  debere 
iuteii  gi  de  ipsa  diviui  ctiitus  substantia  ,  atque 
Ksentia ,  uon  autem  de  modo ,  tempore  ,  6c  qui» 
busil.im  c/Ereinoiiiis  ,  q  1*  ab  Eqclesia  instituta 
postea  atint,  &  gentium  ;  liqtia  diversitas  est , 
qtijinrpiain  non  inultH  .  Hiuc  Sacrosanfta  Triden- 
tina  Syuoius  Sess.  XXII.  postquam  cap.  1.  agno- 
visset  ,  Sanitissimum  iMissae  Sucrificium  fuiise  a 
Deo  ,  &  Domino  nostro  Jesu  Chi  is'o  ,  institutum  , 
capi  4«  &  seq.  fatetnr  sacrum  Canonern  Missae  , 
ac  solt-umes  plures  caeremonias  fuisse  postea  ab 
LVeksia  adjeftjs  ,    quo  &  majestas  tanti  sacri- 

Jicii  commendiiretur ,  &  mentes  Jilelium  per 
hcec  visibilia  refigionis ,  &  pieta>is  signa ,  aJ 
rerjum  ahissitnarum  ,  quoe  in  koc  sacrijicio  la- 
tent  ,  contemplatior.em  excitarentur  .  Idt-in  dica- 
tur  de  Sacrainen  is  ,  quorum  imtitutio  divina  est; 
sed  multa  iis  aditfta  sunt  Ecclesiae  aucloritate  . 

128.  Neque  vero  nobis  illorum  obiiciatur  opi- 
nio  ,  qui  putant ,  mttltos  sacros  ritus  in  Ecclesiam 
a  Gentilium  superstitione  sensim  irrepsisse  .  Nam 
prinio  etiamsi  id  verum  esset  ,  parum  nostra?  cau- 
sae  noceret ;  quia  ut  olim  S.  Angustinus  simili 
difficultati  respondebat  (  Ep.  102.  olim  49»  de 
sex  qucestionibus  &c.  q.  5.  n.  18.  T.  II.  )  non 
culpabatur  in  sacrilegis  ritibtts  Paganorum  ,  quod 
haec  facereut ,  sed  quod  haec  idolis  &  dacmouiis 
exliiuerent :  cum  enim  7io?c  exhibentur  Deo ,  .se* 
cundum  ejus.  inspirationem  ,  aique  dotlrinam  , 
vera  religio  est  :  curri  autem  dcemonibus  ,  secun- 
dum  eorum  impiam  superbiam  ,  noxia  superstitio. 

129.  Deinde  nimia  confideutia  asseritur ,  quos- 
dain  ritus  ab  idololatrica  superstitioue  in  Ecclesiam 
esse  derivatos  ex  eo  ,  quod  iidem  essent  apud  Gen- 
tiles  in  usu  ,  antequam  Christiana  religio  nascere- 
tnr  .  Nam  potius  hi  ritus  plerumque  ab  Hebraso- 
rum  gente  omnium  antiquissima  destimti  sunt  ab 
Ecclesia  Christiana  ,  non  autem  a  Gentilifcw  ,  qui 
&  ipsi  eos  erant  ab  Hebraeis  mutnati  ,  vel  a  Noa- 
chica  traditione  receperaut ,  &  ad  idolorum  cul- 
tum  impie  converterant  {b)  , 

§• 

cum  ,  &  sub  circmjwallatar .  Si  Calvinus  ,  siennm  pro 
Deo  sumo  .  Hoc  fdem  ,  ni  fallor ,  Naturalistae  nobis 
persnadere  vellent . 

{b)  Hac  in  re  legi  meretur  Diatriba  de  fatta  v'i- 
rum  Caristianorum  rituum  a  ritihas  tSthniaorum  origi- 
ne  ,  qu*»  Roina1  prodiit  sub  ansptciis  Kmioent.  Caru. 
Franc.  Xaverii  de  Zelada  an.  1777-  in  8.  in  ea  enim 
contra   uonnullos  Roin.    Et«les.    scriptores ,    &  contra 
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$.  IV.  Quartum  argumentum  pro  necessitate  su- 
pernaturalis  .revelationis  depromtum  ex  igno- 
rantia-  cultus  interni  Deo  debiti . 

v3o.  Intemuin  Deo  cultum  deberi  ,  nemo  Na- 
fturalis-tarum  negat .  Jam  vero  ad  illum  certo  de- 
termiuandum  non  snfhcere  huinainm  rajionem  , 
facile  qufsque  animadvertet,  qui  consideret ,  quam 
turpiter  fuerit  in  hac  parte  a  casca  Gentilitate 
peccatum  (a)  .  Primo  enim  ad  internum  Dei  cul- 
nun  pertinet ,  ut  Deum  tanquain  primum  nostrum 
urincipium  agnoscamus,  &  veneremur  ,  adeoque 
<omnia  ad  ipsmn  ,  tamquam  ad  ultimum  finetn  , 
referamus  .  Hinc  debemus  ainare"  nosmetipsos,  sed 
propter  Deum :  debemus  diligere  etiam  alios  ,  sed 
in  Deo ,  quo  fit ,  ut  inimicos  ipsos  in  Deo  dili- 
gere  teneamur  .  Hoe  autem  generale  praeceptum  , 
quod  totius  cultus  Dei  intemi  ,  &  externi  funda- 
mentum  .es'  ,  prorsus  ignorarunt  Philosophi  ethni- 
ci  .  Hind  illud  magnum  discrimen  saepius  a  S. 
Augit9tino  notatum  inter  virtutes  Christianornm , 
&  Paganorum  ;  qnamquam  enim  officiis  easdem 
viderentur  ,  finibus  tamen  admodum  discrepabant. 
Vid.  S.  Doftor  in  L.  IV.  contra  Julianum  c.  5. 
T.  X.  &  aiibi  saepe  .. 

1 5 1 .  UiteriusDeum  maxime  honcramus  per  o- 
xationem  ,  qua  eum  agnoscimus  omniujn  bonorum 
Hargitorem .  At  vero  quattta  erat  apud  Ethnicos  i- 
ghorantia  in  precibus  ad  Deum  fundendis!  Fere 
*nim  illi  nihil  aliud  petebant ,  qnam  bona  tem- 
poralia  ,  de  spiritualibus  nibil  solticiti  .  Christus 
antem.  nos  docuit. ,  ut  primum  quceramus  regnum 
Dei ,  &  justitiam  ejus  (  Mattli.  VI.  33.  )  .  Non 
deerant-  insuper  9  qni  suis  v.itiis  propitia  Numina 
advocarent  ,  quae  ratio  ut  ut  absurdissima  ,  valde 
lamen  commuuis  erat .  Et  quinam  demum  Phi- 
ioscj)!iorum  iujniue  naiurae  orationeai  iuyenire  pc» 


pJures  Heterodoxos  eruditns  aufior  evincere  conaUtr, 
ne  unnm.qnidem  religiosutn  rJtum  in  Jnda?orum  sy,- 
nagogam ,  ant  in  religionem  catholicam  ab  eth-nica  au- 
perstitione  niisse  derivattitn  .  Nat.  Alex.  in  Hist.  ve- 
ter.  Test.  III.  mundi  ajtate  diss.  6.  Caitnet  Diss.  proae- 
viiali  in  Gen. ;  aujue  alii  ejt  nostris  eamdetn  senten- 
tiara  s:renue  tutati  sunt  contra  Jci  Marshamum  in  Can. 
■shronico  ji£gyptiaco  ,  Hebraico  Graco  &c.  8c  Jo:  Spen? 
*>erum  De >  legalibns  H&brxorum  ritaalibus  .  Majores  hac 
Xti  parie  contra  Ecclesiam  Catholicam  conatus  exeruit 
IWussardus  Calvinista  in  suo  libro  inscri [iio  Conformi? 
td  des  ceremonies  modern&s  acec  les  anciennes  &c.  cui 
succenturiator  non  ita  pridem  accessit  Conyers  Midle- 
loainlonga  epistola  ,  &  prarfatione  memorato  Mus- 
sardi  libro  pr.-emissis  Amstelod.  1744.  Sed  Catholicae 
Ecc-esi»  ntus  egregie  vindicarunt  inter  alios  Jo:  Mar- 
yangoni  delle  cose  ger.tilesche  ,  e  profane  trasportate 
<id  uso  ,  e  ad  ornamento  delle  Chiese  .  Rom.T  3.744.  in 
4.  Div.  Brue-ys  Defsnse  du  culte  exteneur  de  il  E-gli- 
ae  Catkolicjite  edit.  fa  Pansiis  1686.  in  12,  &  P.  Anr 
tor.in.  Valsecchi  Dei  fvndaineuti  della  ReJi°ione,.  Lik 
SIK  P.   Ih  c  6.  8 

ifil  CotU  apud.  Ciceronsj».  Lib.  III.,  de'  nat,  Btatum 


tuit  similem  illi  ,  qriam  Christns  docnit  Mntih., 
VI.  9.  Pater  noster  &c.  ?  Unde  apparet  ,  quam 
merito  dixerit  Tcrtullianus  (  in  lib.  De  oratione 
cap.  9.  )  ,  solum  Deum  docere  potuisse  ,  -  ut  se 
vellet  orari:  quamobrem  etiam  discipulus  ille 
(  Lucae  XI.  1.)  Christum  rogabat :  Domine ,  do- 
ce-  nos  orare  (b)  . 

i5a.  Quae  autein  de  oratione  dicla  sunt ,  dici 
pariler  debent  de  gratiarum  aftione  ,  quae  cultus 
Dei  religiosi  non  minima  pars  est  .  Quemadmo- 
dum  enim  Ethnici  in  suac  rationis  tenebris  reftum 
orandi  mcdum  non  videbant  ,  ita  consequens  erat  ,, 
11 1  de  acceptis  benefioiis  debitas  Deo  gratias  red- 
dere  npn  valerent .  Hinc  Cotta  (  apud  Ciceronem 
L.  III.  de  nat.  Deor.  cap.  56.  )  atque  hoc  qui- 
dem  ,  ajebat ,  omnes  mortales  sic  habent :  ex- 
■ternas  commodtfates ,  vineta  ,  segetes  ,  oliyeta  r 
ubertatem  frugum  ,  &  fruBuum ,  omnem  deni-- 
que  commoditatem  ,  prosperitatemque  vitce  a  diis 
se  haJ>ere  ;  virtutem  autem  nemo  unquam  ac+ 
ceptam  Deo  retulit . 

1 53.  Asserere  etiam  non  immerito  possumus  r 
nos  unius-  veri  Dei  cultum  nonnisi  ex  supernatu- 
rali  revelatinne  didicisse  .  Quamq.uam  enim  etiam 
humana  ratio  facile  evincat,  verum ,  6c  suinmum 
Deum  nonnisi  unicum  esse  posse  ,  idque  ipsum- 
bene  multi  antiqui  pliilosophi  noverir.t ,  &  docue- 
rint ;  nescio  tamen  qna  ratione  polytheismus  ,  & 
superstitio  totum  fere  occupaverant  orbem  ,  atque 
ii  ipsi  ,  qui  Deum  unurfl  esse  cognoverunt ,  sive 
ex  animo ,  sive  iimulate  propter  populum  iuani- 
bus  Diis  palam  sacrificia  orTe.rre  non  verebantur : 
&  adhuc  homines  in  tenebris  idoloiatrias  jacerent , 
nisi  Christus  Dominus  ,  ac  Redeiuptor  noster.  no- 
vis  miraculis  antiqniun  unius  Dei  cuhum  confir- 
masset ,  ac  ubique  terrarum  per  Apostolos  suos 
propagasset .  Divina  igitur  revelatio  erat  necessa- 
ria.j  nt  homiues  discerent,    nounisi  uni  Deo  taia. 

ex- 

cap;  36.  fidenter  ajebat ,  judicium  hoc  omnium  morta- 
lium  esse  ,  fortunam  a  Deo  patendam ,  a  seipso  sumen- 
dam  esst  sapientiam  .  Sed  inter  Lona  corporis  etiam  ea 
a  Diis  petebant ,  epiae  sine  magnis  criminibus  oktiner* 
nequeiiHt .  Specimen  harum  rerum  nobis  exhibet  Ho- 
ratius  L.  1.  eplst.  XVI.  60.  ita  hominem  precantei». 
describens  ....  pulcra  havema  ,  • 

Da  mihi  fallere  ,  da  justum  ,  sanftumque  <>ideri , 
Nottem  pcccatis,  £r  fraudibus  oljice  nubem . 
Hinc,  ut  ex  Epiphanio  notavit  Lilins  Greg.  Gjraldus 
in  sua  Hist.  de  diis  Gentium  Syntagm.  I.  p.  m.  11.  qtu» 
Jibet  pro  suo  genio  suum  sibi  effingebat  numen  ,  san- 
gninarius  Martem  j  adulter  &  adultera  Pandemuin> 
Venerein ,  idest  cotnmunein  &  vulgarcm ;  tyrannus 
Viiftoriam  Deam  ;  sordibus ,  &  hujusmodi  rtbus  inhians 
Saturnum  i  eflemiiiati  &  molles  Cybelem  ,  &  Rheain  ; 
gulosus ,  aut  gulosa  Dianam  venatriceni ;  bil>ax ,  *  e- 
J)riosus  Bacchum  8cc  Naturalista  Rousseavius  rem  bre- 
vius  finiebat  oonlendens  ,  Deiitn  minime  esse  orandum, 
Tom.  111.  de  V  F.mile  p.   116.  edit.  Amstel.    1762. 

(i)  Digna  est ,  qu»  legat,ur  imjus  divinae  oratiom'5 
expositio  S.  Thomap  opusc.  VIL  editionis  JJergomen^i» 
a  74 1  •  in.fulv 
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externvrm ,  quam  internum  cultuin  e>se  exhibendiun» 
i54".  Frustra  vero  Freretus  (  in  suo  Examine 
critico  Apologistarum  rehgionis  cap.  9.  )  opera 
inale  sedula  conatur  osteudere  ,  omnes  veritates  , 
quas  nos  Evangelicae-  revelationi  tribuitnus  ,  fuisse 
etiam  veteribus  plulosophis  notas  ,  praecipue  au- 
teni  ,  quae  erficia  erga  Deum  ,  St  homines  speetant. 
1 55.  Nani  primo,  ut  supra  (  num.  82.  )  diftum 
est ,  antiquae  revelationis  Patriarchis  fa&as  quas- 
dani  vestigia  etiam  in  Gentibus  remanere  potue- 
runt.  Secundo  istae  veritates  plerumque  non  nisi 
paucissiiuis  notae  fuerunt ,  maximae  autem  houii- 
«um  parti  piorsus  absconditas  ,  beneficio  demiun 
divinae  revelatiouis  fiwrunt  omnibus,  etiam  rudi- 
bus  patefaetae  .  Tertio  inter  .ipsos  pliilosophos  o- 
»unia  fere  erant  in  conttoversiain  addufta  ,  ut  nul- 
la  hab.eretur  de  dogmatibus  ,  etiam  prascipuis  , 
certitudo  ,  sed  magna  relinqueretur  inquirentibus 
veritatem  eonfusio  ;  sola  autem  diviua  revelatione, 
OJiinia  qtiae  Deo  ,  nobis  ipsis  ,  ac  aliis  homiuibus 
debentur  officia ,  in  aperto  posita  sunt,  atque  ea 
certitudine  communita,  ut  nullus  supersit pruden- 
tibus  dubitandi  locus  . 

G  A  P  U  T      VI. 

Solvuntur   quceclam    difficultates   contra 

necessitatem  revelationis  veritatum 

supernaturalium . 

i56.  (Jbjic.  primo.  JNaturae  hominum  magis 
convenire  videtur  ,  ut  ad  suum  finem  perducatur 
per  religionem  naturalem  ,  quae  cum  ejus-ratione 
debi'.am  Inbet  proportiouem  . 

157.  Piesp.  cum  S.  Th.  (<i)  ,  quia  ad  altius 
bonum ,  quam  experiri  in  prcesenti  vita  possit 
humana  jragiiitas  ,  homines-  per  divinam  provi- 
dentiam.  ordinantur ,  oportuit  mentem  evocari 
vi  aliquid  altius ,  quam  ratio  nostra  in  prcesen- 
ti  possit  pertingere  ?  ut  sic  disceret  aliquid  de- 
siderare  ,  &  studio  tendere  in  aliquid ,  'quod  to- 
tum  statum  prcesentis  vitoe  excedit .  Vid.  etiam. 
2.   2.  q.  art.   5. 

.  i58.  Dices  (#) .  Religio  naturalis  non  alia  de 
causa  insufficiens  dici  potest  ,  nisi  quia  non  satis 
per3picue  nobis  suas  veritates  tradit ,  unde  majus 
1-umen  revelationis  requiri  dicitur,  ad  eas  cum  o- 
mui  evidentia  cognoscendas;  at  vero  illas  verita- 
tes  ordinis  aupernaturalis  ,  quas  revelatio  nos  do- 
cet ,  sunt  multo  obscuriores ,  utpote  quas  nulla 
yalemus  ratione  comprehendere  :  nou  ergo  &c. 

i-3g.  Resp.  Falli  Rousseavium  ,  dum  revelatio- 
ftem  putat  ea -dumtaxat  de  causa  esse  necessariam  , 
ut  quae  naturali  lumine  obscurius  cognoscuntur  , 
ejus  beueficio  clarius-,  certiusque  patefiaht .  Est 
eiiim,  revelatio  etiam  necessaria  ,  ut  alias  veritates- 

(a)  Lib.  I.  contra  Gent.  cap.  5.  >  ubi  ipsissimam 
difficnltatem  sibi  objicit  inquiens :  videtur  i/uifjusdaru 
Jhrtasse  non  debere  homini  ad  crtdejidum  proponi  illa  > 


adliscamus  ordinis  superioris ,  quibiw  voltiit  Dfeus 
optimus,  &  sapientissimus  ,  ut  tamquam  mediis. 
ad  finem  supernaturalein  nobis  praestitutum  per- 
veniamus  .  Et  has  revelationis  ope  certissime  co- 
gnoscinuis,  quamquam  internum.  earum  nexum  ,, 
&  modum  cognpscere  in  hac  vita  nobis  datum 
non  sit;  unde  etiam  mysteria  nuncupantur  . 

i4o.  Obj.  2.  Si  aliqna  hominibus  esset  ueces- 
saria  revelatio  ,  hasc  tota  in  i.nitio  fieri  debuisset ,. 
nou  successive  ,  quemadmoduin  fafta  dicitur  usque 
ad  Cliristum  .  Addit  Genevensis  ]NaUiralista  (  lbc.. 
cit.  p.  i5o.  ),  debuisse  Deum  non  panci5  hoini- 
nibus ,  »ed  omnibus  omiiiuo  suam  voluntatein  re- 
velatione  palam  facere  ;  nam  modo  adstringimur 
non  jam  ipsi  Deo  credere  ,  qui  nec  falli  potest , 
nec  fallere,  sed  hominibus,  qui  dicunt ,  se  vo- 
cem  Dei  audivisse  ,  &  falli  possunt ,  c\  fallere. 
Providei.tissime  igitur  Deus  omnibus  ,  &  singulis. 
hominibus  rationem  dedit ,  qua  si  refte  utantur  , 
slne  seduftionis  periculo  omnia  ,  quas  ad  bene , 
beateque  vivendum  speftant ,  cognoscere  possunt . 

1  4 1 .  Resp.Si  haec  argumenta  vaierent ,  possent 
etiam  evertere  necessitateuj  religionis  uaturalis  j 
neque  euiinprincipia  ,  &  praecepta  semper  omni- 
bus ,  &  singulis  sine  ulla  coutBOversiainnotuerunt . 
Accedit  ,  quod  in  ipsis  hominibus  non  seinper  i- 
dem  est ,  aut  asqiule  ri-.tionis  lumen  ;  exoritur  e- 
uim  instar  anrorae  in  pueris  ,  crescit  in  adultis , 
viget  in  viris  ,  &  nonnunquam  senescit  in  senibus  . 
Praeterea  quanta  in  diversis  hominibus  acuminis 
varietasi  &  quanta  in  judiciis,  &  sententiis  di- 
screpantia  !  iit  proinde  colligere  possimus  ,  nou  sa- 
tis  nobis  fuisse  provisum  ,  si  soli  rationis  lumini 
fuibsemus  relifti . 

1/^2.  Prima  omnium  religionis  dogmatum  reve- 
latio  integra  ,  &  absoluta  Adamo  faCta  est ;  ab  eo 
deinde  traditione  in  posteros  propagata ,  post  au- 
tem  vitio ,  &  negligemia  Jiominum  nou  paruin 
obscurata ,  &  corrupta  .  PLacuit  vero  divinac  bo- 
nitati  eain  identidem  per  snos  Prophetas  suscita- 
re  ,  quamquain  non  semper  oianino  perspicue  , 
&  plene ,  douec  veniret  in  mundum  Dominus, 
&c  Salvator  noster  Jesus  Christus  ,  qui  omuia  re- 
ligionis  nostrae  arcana  plenissime  &  apertissime  re- 
seravit .  Sanft.  Thomas  2.  2.  qu*  1.  art.  7.  ob- 
servat,  numerum  articulorum  fidei  nou  crevisse 
quantum  ad  substantiam  ,  sed  solum  quantum  ad 
majorem  eorum  explicationem  . 

1,45.  Neces-fe  autem  non  erat  ,  ut  Deus  singulir. 
hominibus  interuo  instiuftu  ,  vel  alia  ratione  reli- 
gionis  veritate»  revelaret  ,  sed  satis  erat  ,  nt  per 
paucos  homiues  qif.mviToiK  revelatio  ad  omnes  a- 
lios  propagaretur  .  Ipsis.  autem  largitus  est  quae- 
dam  suae  divinae  aufroritjtis  sigilla  ,  erTecitque  nt 
ipsius  testimonia  credibUia  omuibus  fierent.  Qua 
de  re-  iutierius  agetur  .. 

aus.   ration»  investcgam  non  sujficit ,  cum  ciivina  sapien^ 
tia   unictti</u*   sccundum   modum   su*  natura:  provideat .. 
<J>)  Gum  Rousseavig  Tam.  III.    D*  V  Bmile  p.  i^8- 
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j44-  Instat  Rousseavius  .  Semel  ac  necessitaa 
revelationis  supernaturalis  statuatur ,  poterit  qui- 
tibet  in  sua  se&a ,  praetextu  divinos  reveiationis  . 
qna  eain  a  Dea  probalam ,  inio  &  '  constitutam 
credit  ,  tranquille  vivere  ;  aut  si  veram  revelatio- 
nem  a  supposita  disceruere  velit ,  longura,  ac  pro- 
pe  infinitnm  examen  instituere  debebit ;  nimirum 
omnes  ,  vel  praccipuos  saltem  cujuscumque  reli- 
gionis  codices  evolvere  ,  imo  vel  ipsas  regiones  , 
in  quibus  diversae  religiones  vigent ,  penetrare , 
nt  quaenam  jure  ,  ac  merito ,  quaenam  autem  im- 
merito  divina  revelatione  glorientnr ,  liquidocom- 
©ertum  habeat »  Neque  enim .  debemus  paradoxum 
jllnd  Stoicorum  praeceptuni  amplecli  ,  q  ui ,  ut  Plu- 
tarchus  narrat ,  nonnisi  unam  litigantium  partem 
audiendam  esse  volebant :  si  enim  haec  .  inquie- 
bant  ,  quoi  dicit ,  evidenter  demonstrat ,  jamcon- 
Jeftuin  est  negotium  :  si  autem  non  prob at ,  jam 
causa  cecidit .  Concludit  porro  Ndturalista  j  cum 
istud  examea  institui  nnllatenus  possit ,  satius  esse 
naturah  religioni  acquiescere,  quae  apud  omnes 
una  ,  eademque  est  . 

i45.  Resp.  primo,  hoc  argnmentum  facile  pos- 
se  contra  Rousseavium  retorqueri.  Vult  enim  iste 
solam  religionem  naturalem  sufficere,  verum  ma- 
jor,  &  melior  horainum  pars^  non  solum  in  no- 
stra  E.uropa  ,  sed  &  i-n  aiiis  semotioribus  mundi 
nartibus  ei  aperte  contradicit-,.  Vel  itaque  more 
Stoicorum  ipse  rem  dijudicat,  adversariis  inaudi- 
tis  ;  vel  si  eos  quoque  audiendos  esse  constituit  , 
debet  iunumera  omnium  religionum  volumina  p»r- 
volvere,  &  longissimis  peregrinationibus  totuin  or- 
iein  perlustrare,  ut  adversariis  omnibua  auditis 
pos-.it  tuto  ex  suo  tripode  pronunciare,  sclam  re- 
Bgionem  naturalem.  ad  bene  ,  beateque  vivendum 
*ui£cere  ..  Neque  hoc  satis  erit :  bac  enim  finita 
controversia ,.  novae  exorientur  non  miuoris  mo- 
an.enti ,  in  quonam,  sita  sit  religio  ista  naturalis? 
quaenam  ejus  praecepta  ,  &  officia  cum  .erga  ho- 
mines,  tum  maxime  erga  Deum?  quinam  homi- 
oum  finis,  &  quaenam  eorum  vera  felicitas?  El 
cum  de  his  omnibus  tam  veteres,  quam  novi  phi- 
losophi  tanta  sint  in  dissensione  eonstituti ,  Ut  fer- 
Hie  tot  inveniantur  sententiae,  qnot  philosoplrorum 
seftas  ,  nescio  an  satis  otii  ,.  &  temporis  Naturali- 
stis  suppetat ,  itt  possint  omnia  uniuscujusque  par- 
t»  momenta  perpendere  t  antequam  sententiam  pro- 
nuncient , 

i46.  Sed  facile  est  hanc  objec^ionein.  refellereo, 
Quemadmodum  enim  ut  veros  nurnmos  cognosca- 
nms  ,  necesse  non  est  omnes  adulterinos  exami- 
euare  ,  ita  opus  non  habemus  omnes  falsas  seftas 
ad  exameu  vocare ,  ut  veram  inveuiamus  religio- 

(o)  Qnanla  sit  religionem  bene  anuiscendi  necessf- 
ias,  &  obl-gatio,  &  qnam  vana  siat  eornm  em.gi.i ,  qni 
fco#stndium  neglignnt,  luc.ilenter  ostenduur  in  brevi 
quodam  sermone  rr*misso  Tom.  1.  V  Exposition  de 
la  d<jFrrine  Chre '  lenne  . 

ijf)  Soiiia   sui  liceatia,    &  scurrilitate  Rousseavius 


nem  j  tot  enim  ,  tantaqUe  sunt  crerlibilftatis  mo 
tiva  ,  quibus  nostra  reveL-ta  religio  fulcitiir ,  ut 
quiiibet  etiam  idiota  ,  &  nulis,  modo  sm  io ,  ut 
in  .re  tanti  momenti  par  est ,  attendeDe  tit .  di- 
vinain  vocem  agnoscere  possit .  Mnacu.;>  .r.lai 
ciara,  insignia ,  certissima  in  nosttaa  revei.vucnis 
confirmationem  fa^r.i  hoinines  etiani  illiteratos  cotn- 
movere  ,  tk  convincere  debeut  ,  &.  sdent  . 

1 47«  Qnod  si  qui»  velit  ,  examine  instituto  alias 
profanas  stftas  cnm  nostra  s&n&a  religiciie  com- 
parare  ,  non  omnes  illi  adruudae  erunt  bibliothe- 
cae  ,  non  omnia  volumina  versanda  ,  multoqne  mi- 
nus  per  omnes  iiiiuidi  regiont-s  divagandum ;  sed 
left  ,s  libris  symbolicis  y  expensisque  singularum 
fundainentis  ,  nullus  dubito,  quin  magnum  ,  & 
immane  prorsua  discrimen  inter  divinam  revela- 
tiojiem  >  hominumque  fraudes  illico  animadvertat. 
Neque  vero  eum  laboris  pigere  debebit :  uullum 
eniin  aliud  in  tota' vita  negotium  est ,  in  quo  ma« 
jor  iniustria  ,  ac  diligentia  exerceri  debeat  (a)  « 

1 4^8.  Instat  iternm  Genevensis  Pbilosophus  . 

Haec  obligatio  cognoaeendi  supernaturalem  te° 
velationem  cum  divina  justitia  ,  &  bonitate  pu-- 
gnat  j  esset  enitu  obstaculum  ad  obtinendam  salu- 
tem  plerisque  insuperabiie ;  quibus  enim  mediis, 
posseut  homiues  inculti  ,  ac  sylvestres  ad  hujus 
supernaturalis  religionis  cognitionem  pervenire? 

i4q-  Besp.  Deum ,  qui  hanc  supernaturalera 
religionem  nobis  largiri  dignatus.  est ,  etiam  media. 
suppeditare,  quibus  eam  cognoscere  ,  6t  observa-» 
re  valeamus  .  Quod-  si  aliquibu»  hujusmodi  me- 
dia  desunt,  id  eorum  culpas-  est  adscribendum  3 
qui  divina^  luci  ,  quae-  illuminat  oinnem  hominem. 
veuientein  in  hunc  mundum ,  cbstacula  opponunt: 
&  certissime  tenendum  est ,  homiuibus.  etiam  ru- 
dibus  ,  &  sylvestribus  ,  si  divina  opitulante  gratia 
facerent ,'  quod  in  se  est ,  'sequentes  du&um  ra- 
tiouis  in  fuga  mali  ,  &  appetitu  boni  ,  Deum  vel 
solitis  ,  vel  etiam  insolitis  ,  &  prodigiosis  modia 
provisurum ,  ut  de  necessariis  ad  salutem  iustrue» 
rentur  . '  Consulatur  S.  Thomas  .Le&.  5..  iu  capo 
X.  epist..  S.  Pauli  ad  Rom.  (6)  „, 

C  A  P  U  T      VIL 

Demonstratur -,  in  religione  supernaturah  a  Deo 
rel-elata  contineri  posse-mjsteria  ,  quos  ratio^ 
nem  nosiram  longe  superant ,  non  tamen  ipsi 
opponuntur «. 

i5o.  JNihil  magi»  nostris  Naturalistis  invisum  s 
quam  mysterii  nomen  ,  quod  a  religione  omnino 
elimiuatum,   velient  (c)  i    Baeiius ,    dum  mysteria 

es- 

p.  16».  banc  doftrinam  irridet.  Sed  Angeli.oiis  eam 
nou  solum  ex  commnni  hominum  de  bon:tate  Dei  o- 
pinione  derivavifc,.  vcrum  notissimis  etiam  exemplis. 
confirMiavit,  nempe  Petri  ,  quem  Ueus  misit  ad  Cor- 
nelium,  8c  Panli  missi  ad  Macedones . 

(c;  ln  hoc  oiunes  conatus  suos,  post  Jo,  Tolandui». 
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e$9«  contra  rationem  contendit ,  reipsa  ea  de  me- 
tdio  tollere  nititur  ;impossibile  est  eniin  ,  religio- 
ne  aliqnid  doceri ,  quod  reftae  rationi  repugnet . 
Suciuiani  demum  ,  dum  Sacrarum  litterarum  im- 
nniiam  rationem  interpretem  esse  Volunt ,  omnia 
a  religione  mysteria  explodunt  ,  quia  ratio  ea  iu- 
venire  non  potest . 

i5i.  Contra  hos  religionis  supernaturalis  hostes, 
vel  corruptores  ,  ostendendum  est  primo  ,  myste- 
tia  posse  nobis  a  religione  ad  credendum  j)lopo- 
lii ;  deinde  decuisse  mysteria  in  reiigione  contine- 
ri ,  quae  nostram  rationem  soperant ;  ac  demum 
ea  rationi  uon  esse  contraria . 

i52.  Prob.  prima  pars .  Revelatio  supernatura- 
lis  ea  nobis  credenda  proponit ,  quae  Dei  essen- 
tiam  ,  attributa  ,  volnntatem  ,  decreta  ,  atque  ope- 
rationes  speftunt ;  cum  vero  hacc  omnia  infinita 
sint ,  &  infinite  debile  ,  atque  exile  nostrae  ratio- 
nis  Ingenium  excedant ,  quid  facilius  contingere 
potest ,  quam.ut  quasdam  nobis  revelentur  ,  quae 
uobis  quasi  aenigmata  videantur  ;  &  quae  tamen  , 
si  prout  in  se  sunt ,  nobis  intueri  liceret ,  nfhil 
exhiberent,  quod  cum  principiis  per  se  notis  non 
apprime  congrueret  ?  Hujiismodi  autem  suut,  qtiae 
san&ae  nostrae  religionis  mysteria  vocantur  a  no- 
fcis  certissime  credenda  ,  atque  humiliter  adoran- 
da  ,  non  autem  curiosius  investiganda  . 

1 53.  Id  coufirmat  S.  Thomas  ex  difficultate , 
quam  in  ipsis  naturae  operibus  cognoscendis  quo- 
tidie  experimur ;  quanquain  ista  &  sensibus-  sub- 
jefta  sint ,  &  nostram  inteliigendi  vim  miniine  su- 
perent .  Rerum  enim  sensibilium  ,  inquit  Angeli- 
cus  Lib.  I.  Contra  Gentil.  cap.  3.  ,  plurimas  pro- 
prietates  ignoramus  ,  earumque  proprieiatum  , 
quas  sensu  apprehendimus ,  rationem  perfecle 
in  pluribus  invenire  non  possumus  :  multo  igitur 
amplius  illius  .excellentissimce  substantice  tran- 
scendentis  omnia  intelligibilia  humana  ratio  in- 
vestigare  non  sufficit.  Unde  &  testimoninm  affert 
Aristotelis  diceutis  (  in  Libro  II.  Metaph.  )<  in- 
telleftus  noster  sic  se  habet  ad  prima  entium  , 
quce  sunt  manifestissima  in  natura ,  sicut  ocu- 
ius  vespertilionis  ad  solem  (a)  . 

i  54«  Prob.  altera  pars  ex  eodem  Angelico ,  qui 
Cap.  5.  ostendit,  decuisse  omnino  mysteria  in  re- 
ligione  contiueri ,  quia  iis  ducimur  ad  veriorem., 


sublimioremque  Dei  cognitionem :  tunc  enim  sd- 
lum  vere  Deum  cognoscimus  ,  quando  ipsutn  es- 
se  credimas  supra  omne  id  ,  quod  de  Deo  co- 
gitari  ab  homine  possibile  est ,  quol  naturalent 
liominis  cognitionem  divina  substantia  excedit  . 
l\'r  hoc  ergo  ,  quod  homini  de  Deo  aiiqua  pro- 
ponuntur  ,  quce  rationem  excedunt ,  Jirmatur  in 
homine  opinio ,  quod  Deus  sit  aliquid  supra  idt 
<]iiod  cogitari  potest . 

1 55.  Alia  etiam  utilitas  ,  pergit  S.  Do&or  ,  iti- 
de  provenit ,  scilicet  prceswnptionis  repressio , 
■quce  est  mater  erroris  .  Sunt  enirn  quidam  tan- 
tum  de  suo  ingenio  prcesumentes  ,  ut  totam  na- 
turam  divinam  se  reputent  sito  intelleclu  posse 
metiri ,  cestimantes  scilicet ,  totum  esse  verum  , 
quod  eis  -videtur,  ©•  Jalsum  ,  quod.eis  non  vide* 
tur  .  Ut  ergo  ab  hac  prcesumptione  humanus  a- 
nimus  liberatus  ad  modestam  inquisitionem  ve- 
ritatis  perveniat ,  necessarium  Juit  homini  pro- 
poni  qucedam  divinitus  f  quce  omnino  intelletlum 
ejus  excederent .  Patet  igitur ,  convenieus  fuisses 
ut  nobis  mysteria  a  Deo  revelarentur ,  quae  no- 
stram  intelligendi  facnltatem  superant  . 

1 56.  Prob.  demum  tertia  pars,  nempe  my9te« 
ria  rettac  ,  sanaeque  rationi  miniine  adversjri ;  & 
prob.  cunr  eodem  S.  Tlioma  ,  qui  (  Lib.  I.  Cont» 
Gent.c.'].  )  hanc  invictam  affert  rationem :  Ea, 
quce  naturaliter  ratiorii  sunt  insita  ,  verissima, 
esse  constat ,  in  tantum  ut  nec  ea  esse  Jalsa 
s.it  possibile  cogitare  ,  nec  id  ,•  quod  Jide  tenetar , 
cum  tam  evidenter  divinitus  conjirmatum  sit , 
Jas  est  credere  ,  esse  Jalsum .  Quia  igitur  solum 
Jalsum  vero  contrarium  est ,  ur  ex  eorum  deji- 

nitionibus  inspeclis  manijeste  apparet ,  impossi- 
bile '  est ,  illis  -principiis  ,  <7Uoe  ratio  naturaliter 
cognoscit ,  prceditlam  veritatem  Jidei  conirariam 
esse . 

157.  Confirmat  idipsum  S.  Doctor ,  quia  prin- 
cipiorum  naturaliter  notorum  cognitio  nobis  di- 
vinitus  est  indita  ,  cum  ipse  Deus  sit  auclor  no- 
strce  naturoe.  H02C  ergo  principia  etiam  diviHa 
sapientia  continet  .  Quidquid  igitur  principiis  hu* 
jusmodi  contrarium  est ,  est  divince  sapientice 
contrarium :  non  igitur  a  Deo  esse  potest .  Ea 
igitur  ,  quce  ex  revelatione  divina  per  Jidem  te- 
nentur }  non  possunt  naturali  cognitioni  esse  con- 

tra- 


in  impio  lihro,  cni  titulus>  Christianismus  tnysterii 
expers  Lond.  1702.,  aliosqne  Incredulos  ,  impendit  V. 
Tonssaint  auftor  epistolarum  sur  la  religion  essentiel- 
le  de  V  hatnme  ,  quas  ,  statim  ac  prodiere  ,  refutnrunt 
inter  alios  l).  De  Roche  duobus  volum.  in  8.  inscri- 
ptfa  :  Defense  du  Christianisme  Genev^je  174°.  ,  D. 
Bonllier  Lettres  sur  les  vrais  principes  de  la  religion 
&-c.  Vol.  2.  Atnstel.  1741.  ,  Zimmerinantis  de  cantii 
magis  ,  magisc/ue  invalcscenlis  incredulitafis  in  4-  Ti- 
guri  1739.,  &  Breitingarus  in  Examine  vpittol.  de.re- 
ligione  essentiali .  Natnralistis.  postea  sujjsidiarins  ve- 
nit  non  ita  pridem  J.  J.  Rousseavius  in  variis  suis  ve- 
nenatis  operibus.  Hunc  autein  plurimi  confutarunt ,  & 


praecipue  D.  Bergfer  multis  contra  Tncredulos  .editfs 
libris;  &  hac  aetate  clarissimus  ,  &  doftissimus  P.  Anto- 
nius  Valsecclii  in  celebri  opere  De  fundamentis  reli- 
gionis,  jain  sa»pius  recuso. 

(a)  Hinc  apparet ,  ffuantum  a  vero  aberraverit  Pra- 
desius  ,  dum  inter  alias  propositiones  a  Sacra  F;tcnl- 
tate  Parisiensi  anno  1 7 5 1  -  inerito  proscriptas  ajeliat 
num.  3.  Jpsa  vero  religio  revelata  nec  est ,  nec  esse 
potest  alia  a  lege  naturali  magis  evoluta.  Cbn.ttus  est 
ille  uuidem  suam  propositionem  ad  sanutn  senstiin  re- 
dttcere  in  infelici  apohgia  ,  cfuatn  Amstelorf.  edidit,  1732. 
P.  II.  p.  47-  dicens  ,  se  loctitum  iuisse  soluin  de  Itge 
ftaturali,  quain  certum  est  fuisse  revelationis  ope  ina- 


$z 


DISSERTATIO  II.  CAP.  VII. 


■traria  (»)  .    Aiia.  affert  S.  Doctor  ad  idem    pro- 
'bandum  momenta  ,  apud  eum  legenda  . 

1 58.  Ulternrs,  ut  aliquid  rationi  repugnare  ve- 
re  dicatur  ,  necesse  est  duas  coueurrere  claras,  di- 
stinftasque  ideas  ,  quae  secum  ipsis  adversa  fron- 
te  pugnent .  Hoc  autem  impossibile  est ,  ubi  de 
mysteriis  agitur ,  quoruin  claram  ,  distinftamque 
iiolionem  nemo  habere  potest.  Ita  ex  gr.  qnis  au- 
deat  dicere  Trinitatem  persouarum  in  uua  divina 
ttatura  rationi  adversari  ,  cum  neque  naturae  di- 
vinae.,  neque  personarum  diviuarum  claram  ,  di- 
«tiuftamque  notionem  habeat?  Annon  ineptire  di- 
ceretur  ilie  caecus ,  qui  impossibile  esse  contende- 
ret ,  iti  parva  tabella  ,  &  omnino  plana ,  ac  las» 
vigata  ,  ilumiua  ,  maria  ,  "inontes ,  domos ,  plan- 
4as  ,  homines,  animalia  variorum  generum  ita  pin- 
gi ,  ut  iuter  se  longissime  distare  videantur  ,  alia 
superius  ,  inferius  alia  ;  unum  ante  ,  aliwd  retro; 
Jiic  montes  emiuentes  ,  illic  valies  profundae  ap- 
pareaut?  Quid  ,  si  caccus  taftus  experimentuin  af- 
ferat  ,  &  dicat ,  se  planum  laevigatissiinuin  inauu 
eeutire ,  ut  nec  prominentiae  ,  ■&  cavitates,  nec 
tanta  objeftorum  varietas  ,  &  distantia  in'  eo  esse 
possit  ?  jNcnne  iu  promptu  esset ,  ipsi  respondere, 
aliam  esse  taftus ,  aliam  visus  rationein  ?  Ita  po- 
tiori  jure  de  mysteriis  loqueiidum  csfc ,  quorum 
essentia  non  minus  uobis  knpervia  est ,  quam  pi- 
ftura  caeco  . 

1 59.  Obj.  1.  contra  l.  P.  Religio  essenlialis 
omuibus  communis  esse  debet ;  connnunis  autem 
esse  non  potest ,  uisi  sit  ita  evidens  ,  ut  a  quoli- 
bet  etiain  rudi  plaue  intelligi  possit :  neque  «nim 
iiomines  ex  imperio  credunt ,  sed  cx  iutima  per- 
suasione  ,  cognita  scilicet  perspicua  veritate  .  Cum 
igitur  huic  evidentiae  opponantur  mysteria  ,  sfiqui- 
tur  ea  esse  a  religione  explodenda. 

160.  Respond.  Religionem  debere  esse  eviden- 
tem  ,  non  evidentia  direQa ,  qua  interior  myste- 
xiorum  «ssentia ,  seu  ipsorum  cum  priucipiis  con- 
nexio  clare  perspiciatur  ,  quomodoevidentes  dicun- 
■tur  veritates  geometricae  ;  sed  evidentia  indireBa , 
qua  scilicet  certis  ,  evidentibusque  argumentis  cou- 
.stet ,  Deum  ,  qui  nec  falli  potest ,  nec  fallere  , 
mysteria  revelasse  ;  hac  enim  posita  revelatione  cer- 
ti  omuiuo  sumus ,  ea  esse  vera3  quanquam  interio- 


rem  eorum  connexionem  perspicue  non  videamus . 

161.  Sane  in  ordine  etiain  juturaii  inulta  cre- 
duutur  ob  solam  dicentis  auftorhatem  ;  ut  cum 
alicui  Mathcsis  ignaro  ve-iitates  geometi  ic«e  pro- 
ponuntur,  eas  ilie  credit ,  quamquam  earpmdeni 
cum  primis  priucipiis  connexi.-nem  nullo  niodo 
percipiat;  nec  tamen  temere  credit  ,  cuin  videat ., 
omnes  Geonietras  ilias  propositiones  pro  demcn- 
stratis  ,  &  certissimis  h.ibere  .  Quanto  magis  Dee 
credere  debeinus ,  quando  ea  revelat ,  quae  propter 
infinitam  distantiam  a  tenui  nostrae  rationis  radio 
attingi  nequeunt?  Id  multis  exemplis  illustrat  S. 
Augustinus  in  Libro  De  Jiae  rerum  ,  quce-  non 
(7  lentur  Toin.  V.  Uun  etiam  Lib.  XXI.  De  Ci- 
vit.  Dti  cap.  5.  Tomo  VII. 

162.  Inst.  Si  mysterioruin  essentia  non  intelli- 
gitur  ,  nihil  erunt  aliud  ,  quam  siu»}>lices  soni  si- 
ite  sensu  ,  &  verba  ,  quorum  sigiiificatio ,  nedum 
a  rudi   popello  ,  sed  eliam  a  doftioribus  iguoratur  • 

1 65.  Resp.  Mysteria  non  esse  sonos  sine  sensu, 
quia  etsi  a  nobis  uou  cognoscantur  omnino  per- 
spicue  ,  quantum  ad  ipsam  eorum  essentiam ,  seti 
interiorem  eoruindem  counexionem  ,  ad  quod  ra- 
tio  nostra  suis  viribus  assurgere  nullo  modo  pot- 
est ,  satis  tamen  cognoscuntur  ex  divina  rev*latio- 
ne ,  qua  certi  de  eorum  veritate  reddimur  .  Ex 
parte  cognoscimus  ,  &  ex  parte  prophetarnus , 
inquifcbat  Sanft.  Paulus  Epistol.  1.  ad  Corinth, 
XIII.  9.  ,  seii  nunc  videmus  per  speculum  in  az- 
nigmate  ,  speramus  autem  aliquando  uos  visurot 
Jacie  ad  jaciem  .  Nempe  tunc  omnino  perspicue 
videbimus ,  non  solum  essentiam  mysterioruin , 
sed  etiam   rnodiun  . 

i64«  Res  clarior  fiet  exemplo  .  Mysterium  est, 
Deuin  esse  simul  &  unum  iu  natura  ,  &  tiinum 
in  personis  .  Neminem  fid«lium  latet  ,  quid  nomi- 
ne  naturae  ,  &  quid  noinine  personas  generaliter, 
&  absolute  veuiat ;  &  ex  hac  parteomues  fidelej 
eriam  rudes  mysterium  Trinitatis  cognoscunt.  Sedi 
ex  alia  parte  idem  mysterinm  obscurum  est:  pri- 
mo  quia  ncmo  potost  sibi  claram  ,  distiuftamque 
divinae  uaturae  ,  quae  infinita  est ,  aut  personarum 
notionem  efformare :  deinde  quia  Deo  nobis  reve- 
lare  non  placuit ,  quomodo  in  uni.ca  natura  divi- 
ua  tres    infiuitae   subsistentiae    inveniautur  „    qui- 

bus 


^is  evolutam  ,  &  explicatam  .  Sed  hnjusmodi  espositio 
visa  est  erudiris  a  sensu  damnata"  thesis  mnnino  alie- 
ra  •  Vid.  Court  exatnen  4e  l<1  These  de  M.  dv  Prades 
p.  ^7.,  Sc  opus  D.  Gonrlin  ,  cui  tituliis  Obtervations 
importantes  au  sujet  de  la  Thes-c  de  M.  de  Prades  p. 
5o.   &  seq. 

(a)  Dno  lumina  (  mqnk:  uon  ininus  deftns  9  quatn 
j>ius  Lud.  Granatensis  Ord.  Pra>dicat.  Introdncl.  in  Sym- 
holum  V.  IV.  ,  cap.  1.  1  oinniius  Christianis  Dens 
communi-cat ,  (juibus  euni  cognoscant ,  rationi s  ,  C"  fi- 
■dei  ,  alterum  naturale  est ,  divinam  alternm1  ambo  ta- 
men  filii  Dei ,  ijuoniam  ambo  ab  eodem  principio  (  nem~ 
pe  ipso  De«  )  procedunt ;  alterum  cjuidejn  per  natu- 
ram  }   alterum  per  gratiam  . 


Hac  ipsa  ratioae  usi  stint  Patres  Conciiii  V.  Late- 
ranen.  sub  Leone  V.  ad  condernnandinn  errorem  Petri 
Pomponatii  dicentis  ,  anirnas  nostras  juxta  ridem  esse 
immortales  ,  niortales  vero  juxta  PhiJosopliiam  .  Ctim 
verum  vero  ,  in(|uiunt  Sess.  VIII.,  minime  contradicat  , 
omnem  assertionem  veritatis  illuminat<e  fidei  contrariam 
omnino  falsajti  definimus .  Lntherus  etiam  inter  alia 
paradoxa  docuit ,  posse  alitiuid  in  Theologia  esse  ce- 
rum  ,  tjuod  ?it  falsum  in  Philosophia  ,  cjuem  propterea 
merito  castigavit  Gretserus  in  Inaugurat.  Dottor.  To- 
mo  XII.  P.  I»  Eumdem  errorem  propugnavit  Dan.  HorP 
mannus  ,  qui  a  Micr.Tlio  in  Syntagm.  Histor.  Eccles. 
Lih.  IH.  Seft.  2.  p.  871.  edit.1679.  dicitnr  auftor  de« 
vimitertii  schisinatis  in  Luterana  fa<ftione  . 
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bus  tres  distinctac  pfcrsonae  constituuntur  (a)  . 
1 65.  Et  adeo  falsum  est  ,  1103  solis  vocibus  oc- 
cupatos  nihil  aliud  de  mysteriis  ,  quam  iuanes  so- 
nos  fundere  ,  ut  quotiescumque  eruperunt  hasreti- 
ci ,  mysteria  corrumpere  conantes  ,  Ecclcsia  illi- 
co  eorum  errores  detexerit ,  atque  proscripserit . 
Sic  damnatus  est  Sabellius  ,  qui  personarum  distin- 
ctionem  ,  &  trinitatem  tollebat :  6c  pariter  damna- 
tus  est  Arius  ,  qui  ut  tres  personas  ,  ita  tres  na- 
turas  diversas  esse  ,  blasphemabat .  Nec  hoc  so- 
lum  ,  sed  vanas  utriusque  caviilationes  ,  subtiles- 
que,-atque  acutas  diihcultales,  Catholici  feliciter 
dispunxerunt ,  atque  enodarunt .  Idem  contigit  in 
mysterio  Incarnationis  ,  ceterisque  omnibus.  Adeo 
falsum  est ,  mysteria  a  nobis  nullatenus  intelligi, 
ac  de  iis  solas  inanes  voces  sine  sensu  effundi . 


super  allqua  ex  parie  intelletlus  persuasio  ex  ar- 
gumentorum  credibilitatis  efficacia  orta  ;  nam 
7iiale  credit  ,  qui  leviter  credit  ;  leviter  autem 
credit,  qui  sinc  ralionum  momenlis  prcebet  as- 
sensum:  qui  auteni  bene  credit ,  is  debet  esse 
ralionum  copiis  instruBus ,  ut  de  fulei  credibili- 
tate  ,  7io/i  obstantibus  Infidelium  objefiis  ,  dubt- 
tare  prudenler  non  possit ;  alias  indiscrete  ca- 
sui ,  &  fortunce  Jidetn  committeret  suam  ,  nec 
rationabHc  ,  sed  ex  irnpetu  foret  ejus  obsequium  . 
1 70.  Inst.  5.  Deus  iioster  non  est  Deus  tenc  - 
braruin  ,  sed  lucis  ,  nec  nos  intellectu  iustruxit  , 
ut  nihil  intelligerenuis;  nobis  etiam  rationem  nou 
concessit,  ut  eidem  repugnaremus  ,  sed  potius  ut| 
ipsa  nos  duci  sinereinus  ,  neque  igitur  Deum  110- 
bis  revelare  ,    neque  nos  credere  possumus ,    nisi 


166.   Hic  obiter  notare  liceat  ,  quantum  a  vero      quod  nobis  evidenter  verum  ratio  urononit  (b)  . 
>    ...,a —    — ;.*«7„.....„    ,i„   «^j;„;„»«.  „«. *;-  ._.      n n  ,.    '       '      .,       \  ' 


aberret  audtor  epistolarum  de  religione  essentia 
Zt,  dum  (  Tom.  III.  pag.  76.  )  mysteria  nostras 
religionis  nihil  aliud  esse  dicit ,  quam  illationes 
ex  quibusdam  S.  Scripturae  testimoniis ,  quorum 
sensus  per  se  obscurus ,  &  ambiguus  fuit  ab  Ec- 
clesia  determinatus  . 

167.  Hoc  omnino  falsum  est  ;  mysteria  enim 
clare ,  nitideque  a  Christo  Domino  nostro  orete- 
»11  s  Apostolis  tradita,  &  explicata  suntjpost  au- 
tem  a  sacris  scriptoribus  litteris  consignata  .  Sed 
quia  Iabente  tempore  ,  aliqui  maleferiati  homines 
ea  aut  negar-e  omnino  ,  aut  saltem  corrumpere  au- 
si  sunt ;  Ecclesia  au£ioritate  utens  sibi  a  Deo  con- 
cessa  eadem  confirmare  debuit ,  &  verum ,  ac  ge- 
uuinum  Sacr.  Litterarum  sensum  contra  Novato- 
riim  depravationes  determinare. 

1G8.  Inst.  2.  Fides  nostra  debet  esse  raliona- 
bile  ob^quium  (  Roinan.  XII.  1.  )  ;  atqui  my- 
«teria  creduntur  sjne  ratioue,  quia  ratio  ad  illa 
se  extollere  ne.piit:  ergo  &c. 

169.  Resp.  Mysteriorum  fidem  esse  obsequium 
cmnino  rationabile ,  non  quod  ratio  interuam  eo- 
rum  veritatem  attingat ;  sed  quia  ralio  evidentibus 
credibilitatis  motivis  inducitur  ,  ut  credat  ,  ea  a 
Deo  fallere  ,  &  falli  nescio,  esse  revelata  .  Ut  a- 
liquis ,  inquit  Contensonius  (  Lib.  VII.  Theolog. 
mentis  ,  &  cordis  Dissert.  2.  cap.  1.  specul.  2. 
De  quarta  Fidei  conditione  pag.  4oo.  edit.  Tau- 
rin.  1  769.  Tom.  II.  )  prudenter  iis  ,  quce  fidcs 
proponit  ,  credat ,  non  sufficit  rnotio  ,  &  pia  af- 
fetiio  voluntatis  objeclum  fidei  gustans ,  &  as- 
sensum  intelletlui  prcecipiens }  sed  requiritur  in- 


171.  Resj).  Deum,  quem  credinuis  ,  &  adora- 
mus,  non  esse  quideni  Deum  tenebrarum  in  se  , 
posse  tamen  sic  dici  respefiu  nostrum  ,  quia  lu- 
cem  habitat  inaccessibilem  ,  cujus  vim  iuibecille.t 
oculi  nostri  ferre  nequeunt  .  Hiflc  etiam  vocari  a- 
mat  Deus  absconditus  Isaiac  XLV.  i5.  <&  qui 
posuit  tenebras  latibulum  suum  .  Psalm.  XVII.  12. 

172.  Nobis  autem  intellecRini ,  ralicnisque  usiuw 
donavit ,  non  ut  omnia  iutelligeremus ,  perfecle- 
que  cognosceremus  (  quot  enim,  &  quanta  vei 
iu  ipso  naturae  ordine  nos  fugiunt!  );  sed  ut  iis 
uteremur  ,  revelationi  obsequentes,  11011  eidem  re- 
ludtantes  .  Quid  enim  magis  rationi  consouum  , 
quam  Deo  suinmas  veritati  indubiam  fidem  adhi- 
bere  ,  etiam  quando  nos  ea  docet ,  ad  quae  infir- 
ma  nostra  ratio  perlingere  nullateims  potest  ?  Si 
enim  contra  rationem  ageret  ca?cus  ,  qui  homini 
probo  ,  &  veraci  mira  de  Iuce  ,  5c  coloribus  nar~ 
ranti  credere  nollet ,  quia  ipse  id  videre  non  pot- 
est  ;  quanto  magis  contra  rationem  erit ,  divinas 
revelationi  fidem  denegare  ,  cum  ea  nobis  reserau- 
tur  ,  quae  nostrae  rationis  decempedam  longe  su- 
perant  ? 

17D.  Obj.  2.  contra  secundam  partem  .  Fini» 
religionis  est  homines  bonos  facere ,  qi.i  nempo 
Deo  imprimis,  deinde  toti  societati  debita  officia. 
reddant :  ad  id  atitem  leges  tantununodo  snectant, 
mysteria  nihil  prorsus  conferunt :  non  igitur  Detiui 
decuit  nobis   religionem  tradere  refertam  mysteriis. 

174.  Respond.  Talem  per  religionem  a  nobis 
bonitatem  exigi  ,  qua  totos  nos  Dco  devoveamus  , 
Quae  autem  ip  nobis  sunt  potentiae ,  ad  duo  veluti 

su- 


(a)  Consuli  possunt  hac  de  re  Pet.  Dan.  Huetius 
Lih.  I.  Qu.tst.  alnelanarum  de  concordia  rationis  ,  & 
fulei  cap.  8.  niun.  2.  Dnpinius  in  Methodo  Tlieologix 
addiscendx  cap.  3.  &  qiii  fiisins  kl  pprtradavit ,  Cinl. 
Petronius  Lib.  IV.  Respons.  ad  Britanni»  Piegem  oap.  1. 

(i)  Ita  Rousseavins  Tom.  H.  de  V  Emile  pag.  139.: 
at(|ue  ex  isto  falso  principio  facilehasc  pesiitcva  oorol- 
laria  pro  atlolescenlum  educatione  ,  seu  potins  depra- 
vatione  deducit .  Priino  non  esse  instruendos  pueros  de 
existentia  Dei  ,  de  vita  futura  ,  de  regulis  inorum  ,  Sc 

Cazzaniga  Theol,  Tom.  I, 


de  tota  religione,  antequaffl  tale  rationis  Iumen  acrfiii- 
sierint ,  ut  ipsi  de  liis  omnibus  smim  judiciuifi  h-rrfi 
cftieant:  2.  dubitari  impune  posse  de  mundi  creationn: 
3.  omnia  mysteria  esse  a  religione  ableganda  :  4-  "ori 
rationem  sacris  litteris,  sed  has  potiiis  esse  ra-tioni 
subjiciendas ;  demum  liberum  unicui(jue  e3se  dc  r.li 
gione  cogitare,  Iotjui  aut  scribere  ,  prout  sibi  visuin 
iiierit.  Haec  passim  Naturalista  iste  su.i  ratione  iutem- 
peranicr  utens  p^dagnjis  persuadeie  couatur . 
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suprema  fastigia  revocari  possunt;  alia  est  e- 
nim  faettlcas  intelligeudi  ,  &  h«c  Deo  consecratnr , 
dum  incelle&us  noster  in  captivitatem  redigitur  iu 
obsequium  fidei,  irt  ea  credat  ,  qu*  Deo  revel.ue 
placnit.  Alias  sunt  facultates  operativae,  &  prafti- 
cas  ,  &  istae  pariter  Deo  consecrantur  accurata  le- 
guin  obsf-rvatione  .  Duo  igitur  sunt  religionis  qiia- 
si  cardines,  credere,  &  operari  ,  &  non  omnino 
fcbnus,  qni  alterum  ex  luijiisinodi  officiis  servat, 
alterum  contemnit  . 

i-5.  Accedrt,  quod  vel  ipsa  mysteria  homirrem 
fidelein  ad  veram  pietatem  maximopere  promo- 
vent .  Quis  enim  inysterium  peccati  originalis  cre- 
dens,  atque  inde  caus.im  internae  suae  corruptio- 
t)is,  propriamque  innnnitatem  cognoscens,  ad  Dei 
opem  implorandam  ,  sine  qua  nihil  boni  fit ,  ve- 
hementer  non  excitetur?  Quis  redemptionis  myste- 
rium  considerans  &  innumera  beneficia  inde  in 
nos  derivata,  Dei  amore,  qui  tanta  pro  nobis  fe- 
cit ,  &  passus  est ,  majorem  itl  modum  non  ac- 
cendatttr  ?  Idemque  de  ceteris  dici  potest ;  unde 
xe£te  concludit  S.  Augustinus  Lib.  V.  de  CwiU 
Dei  cap.  10.  male  vivitur ,  si  de  Deo  non  bene 
creditur . 

176.  Obj.  tertio  contra  tertiam  partem  (a)  .  Si 
conceditur ,  mysteria  esse  supra  rationem  huma- 
nain ,  eliam  concedi  debet  ,  eadem  cum  humana 
ratione  pngnare.  Nam  esse  supra  rationem  idem 
«3t ,  ac  «on  esse  rationi  consentaneum  :  setl  qnae 
jationi  consentanea  non  stmt,  videntur  esse  contra 

rationem;  quemadmodum  qtiod  veritali  confonne 
non  est,  veritati  contrarium,  &  oppositum  dicitur: 
ergo  &c  Baelius  hoc  suum  ratiocinium  confirmat 
exemplo  turris,  quae  a  longe  visa  non  solum  non 
apparet  quadrata  ,  p.ront  reipsa  est ,  sed  apparet 
aotunda  ,  quae  figura  quadratae  •repugnat:  &  si  quis 
nobis  dicat ,  turrim  esse  quadratam,  illud  creda- 
mus  oportet,  quod  non  sclum  non  videmus ,  sed 
tjtiod  iis ,  quae  videmus,  omnino  opponitur  . 

177.  Resp,  Hoc  argumento  ad  summum  proba- 
?i ,  mysteria  videri  aliquando  posse  ,  non  aotem 
reipsa  esse  tationi  contraria  ;  quo  in  casu  major 
ntique  divTnae  revelationi ,  quae  infallibilis  est , 
quam  imbecilli  uostrae  rationi ,  vel  ipso  fiaelio  te- 
ste,  fides  adhibenda  esset  (b)  . 

1 78.  Verumtamen  puto ,  neque  id  Baelio  con- 
cedendum  esse ,  totamque  asqnivocationem  facile 
tolli  posse  ,  si  illa  propositio :  esse  supra  ratio- 
nem  idem  est ,    ac  non  esse   rationi   consenta- 


\a)  Cnm  Badio  ,  qui  qnam  sarpissime  in  spissis  suis 
volnininibus  rationem  humanam  divinae  revelationi  op- 
ponit  }  lit  dilecUim  sibi  pyrrhonismum  etiam  in  reli- 
«ionem  inveheret  ;  quemadmodum  ipsius  adversarius 
Jsaac  Jaquelotius  pluribus  ostendit  in  Examine  Theo- 
logi*  ft#lii  Amstel.  1706.  Noster  Ferrariensis  in  cap. 
2.  Libro  I.  Sumnt/t  Sancti  Thomae  contra  Genlil.  ob- 
servavit ,  «tiam  Rob.  Holkot  non  ignobilem  Saecul. 
XIV.  Jheolognm  non  parum  a  vero  exorbitasse  ,  dum 
in  snis   «omruent.    in    Lib.  L    -Sententiarum   putavit  1 


newn  ,  ita  distiuguatur;  si  per  hoc  positiva  aliqna 
oppositio  mysteriortnn  cum  ratione  inteJllgatur , 
nego :  si  solum  signiiicetur  negitio  conformitatia 
cum  ratione  in  iis,  quae  sunt  ordinis  superioris  , 
conc.  Oppositio  ,  vel  conformitas  debet  esse  inter 
res  ejusdem  ordinis,  seu  generis;  quae  autem  di- 
versi  generis  sunt ,  proprie  dici  non  possunt  op- 
poni,  vel  congruere  .  Mysteria  autem  sunt  oriinis 
multo  excelientioris,  quain  nostra  ratio  possit  i- 
maginari ;  quare  ralionis  duilum  sequentes  ,  non 
cognoscimus  quidem  moduin  ,  quo  ctnn  principiis 
nobis  notis  cohaerent,  unde  dicere  non  possumus, 
ea  rationi  esse  conseutanea  :  neque  tamen  videmns  , 
aut  videre  possumus  omuimodam  mysteriorum  cum 
rationis  principiis  oppositionem  .  Quod  adeo  ve- 
rum  est,  ut  quaecumque  ex  rationis  penu  contra 
mysteria  ab  Haereticis  aflerri  solent ,  haud  diffi- 
culter  expliceutur. 

179.  Neque  vero  Inter  congrnere  ,  vel  opponi 
rationi  nuilum  est  meditun  ,  ut  fiaslius  putat ,  quem- 
admcdum  nullum  est  medium  inter  falsum ,  & 
verum  .  Intercedit  enim  hoc  medium  ,  quod  dixi- 
mus  esse  ordinis  ,  &  generis  diversi»,  &  superio- 
ris ,  quod  proinde  nec  rationi  congruere  potest , 
nec  repugnare:  ut  tria  proinde  distinguenda  sint, 
scilicet  priino  congruere  rationi ,  deinde  eidem  ra° 
tioni  opponi  ,  tertio  nec  congruere ,  nec  opponi  , 
sed  esse  supra  rationem  (c)  . 

180.  Aptam  huic  rei  explicandas  similitudinem 
affert  Angelicus  Lib.  I.  'Contra  Gentiles  cap.  5. 
Si  alicui  rudi  homini  sublimiores  quasdam  Phi- 
losophiae  veritates  proponantur,  hae  certe  hebeti , 
crassaeque  illius  rationi  consentaneac  non  erunt , 
quia  carum  nexum  cum  primis,  notisq">e  princi- 
piis  non  videt;  non  tamen  .propterea  dic.  oterit, 
easdem  veritates  cum  ipsius  ratione  pugnare  .  Eo- 
dem  prorsus  modo,  imo  multo  magis  mysteria  re- 
ligionis  rationem  nostram  ionge  superant ,  non  ta- 
men  eidem  proprie  opponnntur.  Sicut  igitur ,  con- 
cludit  Angelicus ,  maximce  amentice  esset  idio- 
ta,  gui  ea,  quoe  a  Philosophia  proponuntur,  JaU 
sa  esse  assereret,  propter  hoc  quod  ea  capere 
non  potest  j  ita,  &  multo  amplius  nimice  stul- 
titice  esset  homo ,  si  ea  quce  divinitus  ...  reve- 
lantur ,  falsa  esse  suspicaretur  ex  hoc  ,  quod  ra- 
tione  investigari  non  possent . 

181.  Exemplum  vero  turris ,  &  alia  ejusdem 
generis  valde  multa  ,  a  re  noslra  admodum  disfant. 
Turris  enim,  a  longe  speftata  non  soium  non  ap- 

pa- 

ea  j    quse  snnt  fidei  5  esse  contra  rntionem  naturalem  . 

{1}  Ita  Baelius  in  Tom.  Ilf.  Opennn  Bespnnse  aux 
questions  d'  un  Prorincial  ch.  l*ii.  ,  &  aM>i  quam 
&nepissime,  quamvis  merito  sn.spicentur  er"d;ti  ,  Ii.tc 
ab  eo  minus  sincere.  prolata  ,  &  ubicHmqne  botuit ,  vo- 
luisse,  eum  rationem  revelationi  oppon.  re  non  ut  ei 
■snbjiceretur  ,   sed  ut  pyrrlionismns   inveluret.r . 

(c)  Ba^lins  ipse  in  Di&ion.  artic.  Spinoza  rem.  O. 
agnoscit  magnum  discnmen  inter  non  cognoscere  ah" 
quod  objectum  esie  possibile ,  Si  cognoscere. 


paret  nobis  quadrata,  ut  reipsa  est ,  sed  contra 
ex  legihus  Qpticac  nobis  videtur  rotunda  ,  quac  fi- 
gura  ctun  quadrata  puguat .  Mysteria  autein  ,  si 
accurate  loqui  voIuujus,  nobis  ex  se  ipsis  uec  ve- 
ra  ,  nec  falsa  apparent ,  quia  interna  eoruui  con- 
nexio  nos  latet .  Attamen  ut  vera  creduntur ,  quia 
Deus  priina,  &  infallibilis  veritas  ea  nobis  reve- 
lare  dignatus  est . 

182.  Objic.  ultim.  Tertullianus  oppositionem 
mysteriorum  fidei  cum  ratione  agnovit ,  &  fassus 
est }  nam  libro  de  Carne  Christi  n.  5.  ita  inquit : 
Crucijixus  ast  Dei  hiius ,  non  pudet ,  quia  pu- 
dendum  est  .  Est  mortuus  Dci  Jilius ;  prorsus 
credibile  est ,  quia  ineptwn  est .  Et  sepultus  re- 
surrexit ,  certum  est,  quia  impossibile  est  , 

l83j  Resp.  Tertullianus  ibi  iu.doc3iY.us  loqui  con- 
tra  Marcionein  negantem  veraiu  Christi  carnem  , 
quia  stultum  ipsi  videbatur  ,  Deum  nasci  ,  pati  , 
ac  mori  potuisse  .  Ipsum  autem  revincebat  Ter- 
tullianns  ,  quia  reiigio  nos  docet ,  eacredere,  quae 
falsis  hujus  mundi  sapientibus  pudenda  ,  stulta  , 
atque  impossibilia  videntur  ;  quamquam  in  se  nec 
pudenda  ,  ne>e  stulta  ,  nec  impossibilia  sint.  Qua- 
mobrem  ibidem  antea  dixerat :  non  eris  sapiens, 
nisi  stultus  in  sceculo  jueris  :  Dei  stulta  cre~ 
dendo  (a)  , 

C   A    P    U    T       VIII. 

De  notis  verce  revelationis  ,  &  prlmo 
de  miraculis « 

184.  JTotissimus  INaturalistarum  praetextus ,  ut 
diviijain  revelationem  t-xplodant ,  inde  desumitur, 
quod  nullum  sit  certum ,  ut  ipsi  dicunt ,  ad  eam 
ab  hominum  iilusiouibus ,  &  fraudibus  interno- 
scendam  criterium  ,  quamobrem  nobis  danda  est 
opera  ,  ut  ipsi  ostendamus  notas,  &  chara&eres  . 
quibus  infinita  Dei  bonitas  nobis  providit ,  ut  di- 
vinain  ejus  vocem  ab  hominum  ,  vel  etiam  dae- 
inouuin  fallaciis  distinguamus . 

i85,  Plures  sunt  hnjusmodi  notae  ,  &  quaedam 
internae,  externae  aliae  .  Inter  primas  praecipue 
attenditur  doftrinas  sandtitas  ,  quae  nihil  contineat 
honestati  morum  ,  ac  re&ac  ,  sanasque  rationi  con- 


(a)  Argumenta  ,  qna?  contra  singula  mysteria  e.x  r.> 
lione  opponi  possnntj  &  solent,  coinmodius  solventnr j 
nbi  de  iis  tlata  opera  disputabitur  . 

(&)  Probari  minime  possunt  nonnulla;  miraci']:  defi- 
nitiones  a  recentioribus  tradita?,  nt  illa  Sam.  Clarckii, 
qnod  sit  opus  mirum  alu/uo  ente  intellieente ,  homini- 
que  superiore  patratum  contra  ordinarium  ,  constantem , 
vniformem  causarnm  secundarum  cursum.  Hac  eniin  po- 
sua  detinitione  miracnla  etiam  ab  Angelis,  iino  &  a 
Ja^monibus  lieri  possent :  nec  ullam  amplms  baberent 
veritatis  certo  conrirmandm  vim  .  Idtm  jiidicium  1'erri 
debet  de  simili  Joann.  Lockii  dellnitione  ,  qui  miracn- 
lum  est  opus ,  (/uod  a  nolis  spettatur  ,  i/uasi  divinum  , 
nostrisc/ue  viribus  superius  . 

S.   Thomas  landat.  ia  loco  ostendit ,    nonnisi  a  Dto 
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frarium  :  deinde  ejnsdem  do&rinas  snblimitas,  quae 


veritates  contineat ,  ad  quas  ratio  humana  suis  vi- 
ribus  nunquam  pervenire  jiotuisset . 

iSG.  Sed  cum  has  uotas  certo  judicio  discerne- 
re  non  omnium  sit ,  providentia  divina  alias  ad- 
didit  exteriores  ,  &  ita  perspicuas  ,  ut  quilibet  suae 
salutis  sollicitus  eas  facile  investigare ,  ac  certo 
cognoscere  queat .  Inter  has  duae  potissimum  oc- 
cupapt  locum  ,  miracula  scilioet,  &  prophetiae , 
de  quibus  nuuc.trattare  aggredimur  , 

§.  I.  Ostenditur ,  vera  miracula  esse  certas 
dnince  revelationis  notas  <, 

187.  Miraculum  ,  dcfiniente  S.  Tlioma  I.  P« 
quaest.  110.  art.  4«  est- opus ,  quod  sit  prceter  or- 
dinem  totius  naturce  creatce ,  &  quod  proinde  a 
solo  Deo  auclore  niturae  procedere  potest  (&).  Por- 
10  ,  cuin  plusquam  certum  sit ,  Deum  uec  falle- 
re  posse  (  quod  inodo  proban.lum  nou  sumimus, 
cum  a  Naturalistis  id  non  rjegetujC  ),  manifeste  se- 
quitur  ,  eam  doclrinam  esse  veram  ,  atque  divi- 
nam  ,  pro  qua'  confirmanda  Deus  certa  miracula 
facit ;  ac  proinde  miraculis  esse  indnbiam  divinae 
revelationis  notam  ,  quotiescumque  ille  ,  qui  Dei 
nomine  se  loqui  dicit  ,  hoe  divinae  veritatis  sigil- 
lo  sua  difta  confirmat ,  Confer  S.  Thom.  2,  2« 
quaest.   178.  art.  2» 

188.  Certe  Christus  Dominus  incredulos  Judaeos 
ad  miracula  saepe  provocabat ,  tanquarp  ad  inelu- 
clabile  divinae  suae  do<ftrinae  argumentum  .  Sic  Joan» 
X.  58.  inquiebat :  Si  mihi  Jton  vullis  credere ,  0- 
peribus  credite ,  ut  cognoscatis  ,  &  credatis  &c. 
tum  S.  Joanni  Baptistae  scire  cupienti  ,  an  ipse 
esset.  Messias  in  Lege  promissus ,  miraculis  se  re~ 
ipsa  esse  Messiain  confirmuvit ,  Lucae  VII.  22o 
Ac  demum  S.  Joannes  ita  Evangelium  suum  con- 
cludit  cap.  XX.  5i.  Hcec  autem  (  signa  )  scri- 
pta  sunt ,  ut  credatis  &c  ut  propterea  audiendus 
non  sit  Calvinus,  qui  cum  non  posset  miraculis 
novain  suam  doiftrinam  coiifirmare  ,  coutendebat, 
non  do&rinam  ex  miraculis,  sed  contra  ex  do<ftri-« 
na  miracula  examinari  oportere  (c)  , 

189.  Est  autem  breviter  observandum  ,  haud 
satis  esse  ad  verum  jniraculum  ,  quod  opus  illud 

a 

vera  miracnla  fleri  posse,  inquiens  :  non  snfficit  ad  ra» 
tionem  miraculi  ,  si  alu/uid  fiat  prx'er  ordinem  natur^ 
alicujus  particnlaris ,  (/uia  sic  cnm  aiit/nis  projicit  la- 
pidem  suruim  ,  nuraeulum  Jucret  ,  ctitn  hoc  sit  prater 
ordinem  natura  lupidts  :  ex  lioc  ergo  aliquid  dicitui 
erse  nuraculum  i/uod  sit  prxier  ordinem  totius  natur* 
creata  ;  hoc  autem  non  potest  fazere ,  nisi  Deus  .  Mul- 
to  plura  babet  in  banc  rern  Lib.  III.  contra  Gentilei 
cap.  102.  Sc  sequent.  Qua?  dodrina  intelligi  debet  de 
miraculis  ,  signis  ,  vel  prodigiis  ,  prout  hx  voces  sn- 
rountur  strifte ,  &  in  sensu  sacroj  nam  alii  sensns , 
tr.ii  ncn  raro  apnd  pjofanos  auftores  inveniuntur,  ad 
nos  miniine  pertinent  . 

(c)  Ita  in  elofjuenti  ,    sed  lalsitatum  pk-na  prxfitio- 
ne  Instit-  Christian.  }ta  etiain  Lutherns,  aliiquv  psev- 
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a  solo  Deo  fieri  possit ,  sed  ulterius  requiri ,  ut 
sit  praeter  ordinera  natnrae.  Sic  creatio  animarum 
*oli  Deo  competit,  non  tamen  dicitur  iniraculum, 
quia  uon  est  prceter  naturce  ordinem . 

igo.  Jam  yero  quid  contra  hanc  tam  patentem 
divinfe  revelationis  notam  objiciant  Increduli,  nunc 
rideamus  .  Ex  quadsuplici  autem  capite  eam  im- 

Juignare  solent:  primo  quod  miracula  sunt  impossi- 
)ilia  j  deinde  quod.  ab  operibus  naturae  secerni 
nequeant :  tertio  quod  nec  possint  distingui  a  prae- 
stigiis  daemonum :  demuin  quod  etiam  in  confir- 
mationem  erroris  edita  aliquando  sint,  &  adhuc 
edi  possnnt  . 

191.  Objiciunt  itaque  primo  (  cura  Spinoza  in 
Tratl.  theologico  pohtico  cap.  6.  )  .  Naturae  le- 
ges  nihil  sunt  aliud  ,  quam  decreta  Dei ;  hasc  au- 
1em  tam  immutabilia  snnt,  qnam  ipse  Deus:  tam 
«rgo  impossibiie  est  miracula  fieri  ,  quam  impos- 
sibile  est ,  Deum  mutari  .  Hinc  coucludebat  Spi- 
uoza  ,  quae  passiin  refernntur  ,  &  appellantur  mi- 
racula  ,  esse  opera  mira  ,  quorum  causam  natu- 
ralem  exemplo  alterius  rei  solitce  explicare  non 
possumus . 

192»  Respond.  Hanc  ditflcultatem  multo  antea 
praeoccupaverat  San£t.  Thomas  I.  P.  quaest.  io5. 
art.  6.  (a)  acute  simul,  ac  solide  observans ,  le- 
ges  natnrae  dupliciter  speclari  posse :  nempe  vel 
prout  in  suprema  Dei  Yoluntate  continentur,  & 
*ic  certe  nihil  contra  ,  vel  praeter  eas  fieri  posse, 
■quia  Jiihil  fieri  potest  contra,  vel  praster  Dei  vo- 
luntatein  :  vel  in  seipsis ,  prout  constituunt  totius 
vmiversi  systema ,  &  consuetum  rerum  omnium 
-cursum  nobis  exhibent .  Sic  aotem  nihil  prohibet, 
ieges  naturae  suspendi,  interrumpi,  aut  etiam  mn- 
*ari  ;;b  eo,  qui  eas  libere  condidit,  &  pro  sua 
voluntate-  conservat  . 

ig5.  IXeque  vero  ita  Deus  facit  contra  sua  de- 
creta,  aut  ea  mutat  j  ut  enim  iterum  observat  An- 
gelicns  quaest.  VI.  De  potentia  art.  i .  ad  6.  Deus  ab 
ielerno,  quando  has  leges  naturae  condere  statuit,  sta- 
tuit  etiam,  ut  in  certis  futurorum  temporum  pun- 
jftis  suspenderentur  ,  vel  mutarentur,  ut  miracula 
a  se  praeordinata  fierent.  Hinc  re&e  alicubi  aje- 
bat  San<3,  Augustinus  Deum  opera  mutare,  non 


<lo-reformatores  .  Neqne  vero  negamus ,  quando  doctri- 
iia  aliqtia  est  manifestissime  prava  ,  &  absurda  ,  nt 
est  polytheismus  ,  irustra  miracula  ad  eam  confinnan- 
tfam  advocari  :  qno  sensu  etiam  Paschalis  dicebat ,  ju- 
dieandam  esse  de  doSrina  ex  miraculis ,  £r  faditdndam 
de  miraeulis  ex  dottrina  (  Pensees  sur  la  reltgion  obs. 
27.  )  Sed  quando  de  docirina  non  omnino  liquet ,  ve- 
ra  ne,  an  falsa  sit ,  nulla  certior  ad  judicandum  nota 
haben  potest  ,  qnam  miracula . 

(a)  Ita  sibi  objicit  Angehcus :  Ordinem  natura  Deus 
mstitatt  ,  si  igitar  pr*ter  ordinem  r.atur*  Deus  aliquid 
faciat  ,  rideiar,  quod  ipse  sit  mataSilis .  Respondet  au- 
tern  breviter:  Deus  stc  rebus  certum  or&inem indtdit , 
vt  tamen  sibi  reservaret ,  qnod  ipse  aliquando  aliter  ex 
causa  esset  faffurus  .  Unde  cv.m  prater  hunc  ordinem 
egit)  non  mstatur.    Sed  in  corp.  art.  hanc   doftrinam 


consilia .  Et  in  Lib.  VI.  de  Genesi  ad  litter . 
(  Tom.  III.  )  negabat ,  miracula  fieri  contra  na- 
turam  ,  qua  Deo  ,  hoc  est  nalura  ,  [quod  facit  ; 
cum  nempe  Deus  tam  sit  auftor  consueti  cursus 
naturae  ,  quam  extraordinariae  ejusdem  curaus  su- 
spensionis ,  vel  mutationis  (b) . 

ig4.  Hic  etiam  breviter  notandum  est  discri- 
men  inter  leges  naturac  physicas ,  &  morales.  Pri- 
mae  ab  arbitrio  divinae  voluntatis  pendent ,  quia 
])Otuisset  Deus  alias  condere,  si  voluisset ;  unde 
&  absolute  mutabiles  sunt .  Aliae  vero  sunt  omni- 
no  necessariae  ,  &  constituunt  legem  naturalem  , 
quae  prorsus  necessaria  est ,  &  immutabilis .  Vid. 
S.  Tliom.  I.  P.  quaest.   io5.  art.  6.  ad  2. 

ig5.  Dices.  Sancl.  Augustinus  laudat.  Libro  VI. 
De  Gen.  ad  litter.  cap.  i5.  loquens  de  miracu- 
lis  Moysis,  nec  ista,  inquit,  cum  fiunt ,  contra. 
naturam  tiunt  ,  nisi  nobis ,  quibus  aliter  naturce 
cursus  innotuit ,  non  autem  Deo,  cui  hoc  est  na- 
tura  ,  quod  fecerit  . 

196.  Respond.  Miracula  a  Sanft.  Augustino  di- 
ci  non  esse  conlra  naturam  ,  sumendo  naturam  , 
non  tamen  pro  legibus  illis  generalibus  a  Deo  in- 
stitutis ,  quas  noscimus;  sed  etiam  pro  legibus  qui- 
busdam  particularibus,  quibus  Deus  ab  aeterno 
voluit,  leges  illas  communes  nonnunquam  suspen- 
di,  aut  iinmutari .  Id  clarotn  fit  primo  ex  eodem 
loco  cap.  i4»,  ubi  miracula  appellat  ea  ,  quce 
contra  naturae  usitatum  cursum  fiunt .  Deinde 
in  Lib.  XXI.  De  Civitat.  Dei  cap.  8.  cum  ite- 
rum  dixisset ,  portenta  non  esse  contra  naturam  % 
hanc  reddit  rationein  :  Quomodo  est  eniin  contra. 
naturam  .  quod  Dei  fit  voluntate  ,  cum  voluntas 
tanti  cdnditoris  conditce  rei  cujusque  natura  sit? 
Portentum  ergo  fit  non  contra  naturam  ,  sed 
contra  quam  est  nota  natura .  Et  postea  concla- 
dit :  sicut  ergo  non  fuit  impossibile  Deo  ,  quas 
voluit ,  instituere  ,  sic  ei  non  esl  impossibile  ,  in 
quidquid  voluerit ,  quas  inslituit ,  mutare  natix- 
ras  .  Quibus  in  locis  manifeste  indicat  San<ft.  Pa- 
ter  ,  se  naturam  sumere  duplici  sensn  ;  sciiicet  in 
seipsa  ,  qna  ralione  libere  fuit  a  Deo  instituta  , 
&  mutari  posset  ,  &  prout  est  ipsa  voluntas  Dei. 
omnino  immutabilis ,  qua  leges  naturae  a  se  cou- 

di- 

uberius  exposuerat .  Vid.  etiam  qiuest.  VI.  de  polentia 
art.   1.  ad  6. 

i.b)  Jure  reprehenditur  Hotittevillius,  quod  in  opere  : 
La  religion  Chretienne  prouvee  par  les  faits  ,  Libro 
1.  cap.  6.  ut  hoc  Spinoz;«  sophisma  refutaret ,  novam  , 
Falsamque  miraculi  notionem  exnibuerit ,  contendens, 
miracula  involvi  ,  tanqnam  efteclus  in  systemate  legmn 
universalium .  Hottttevillium  hac  in  parte  bene  confu- 
tavit  auftor  (  D.  Donlliet  Minister  Calvinista  )  duCourt 
eramen  de  la.  these  de  M.  de  Prades  pag.  12S.  seq. 
Si  tainen  nomine  legum  universalitun  etiam  divina  vo- 
luntas  intelligatur  ,  tnnc  certtun  est ,  miracula  in  tali 
systemate  tainpiam  illius  effecUis  contineri  ;  tpio  sen>ui 
S.  Augustinti.s ,  ut  supra  explicatum  est ,  negabat,  /rii» 
racula  fieri  contra  naturam  . 
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ditas  immntat .  Ceternni  S.  Augustinus  non  solnm 
fieri  posse  ,  sed  saepissime  fafta  fuisse  ,  etiam  sua 
astate  ,  &  a  seipso  visa  miracula  ,  &  in  ipsis  locis 
laudatis  ,  &  alibi  luculenter  testatnr,  nt  superva- 
caneum   plane  sit  de  ejus  mente  disputare  . 

197.  Objiciunt  secundo ,  non  posse  vera  mira- 
cula  a  naluras  operibus  accurate  distingui  ;  quia 
nobis  notae  non  sunt  omnes  naturae  vires ,  &  ne- 
mo  determinare  valet  quousque  illac  se  extendant. 
Deinde  ignoramus,  an  aliqua  alia  causa  sit  su- 
periur  nobis  ,  inferior  autem  Deo  ,  a  qua  repeti 
debcant  miri  illi  ede&us  ,  q  109  miracula  appella- 
mus;   ut  necesse  non  sit  ad  Deum  confugere. 

198.  Resp.  ad  primum  ,  ex  quo  miracuia  ali- 
qua  sint  contra  leges  naturae  nobis  notas ,  recle 
colii^i  ,  illa  non  j>osse  oriri  ex  aliis  legibns  natu- 
rac  nobis  ignotis  ;  nisi  fingere  veiiinus ,  leges  na- 
turas  ignotas  cum  aliis  ,  quae  notae  sunt ,  mntuo 
pugnare  .  Sic  observante  S.  Thoina  I.  P.  quaest. 
io5.  art.  8.  nobis  naturae  legibus  repugnat  cor- 
porurn  compenetratio ,  qualis  in  corpore  Christi 
non  semel  fafta  est ,  quando  scilicet  ex  utero  Vir- 
ginis  matris  prodivit ,  &  quando  in  coenaculum 
clausis  foribus  intravit . 

199.  Sic  etiam  quamvis  accurate  definiri  ne- 
queat  ,  quousque  vires  naturae  nobis  notas  se  ex- 
tendant ,  certum  tamen  omnibus  est ,  iis  non  pos- 
?e  mortuos  suscitari  ,  aquas  maris  dividi  ,  corpora 
eadestia  repente  sisti  ,  aliaqne  id  genus  fieri  ,  quae 
olim  diviua  virtute  fafta  fiiisse  legimus.  Sic  quain- 
vis  definiri  certo  nequeat ,  quantum  omnino  pon- 
deris  vir  robustus  attollere  possit ,  nemo  tamen 
oredat,  posse  enm  turrim  ,  aut  montem  tollere  . 
Fingant  igitm»  Incrednli  in  natura  vires  ignotas  , 
quotquot  volunt  ,  fingant  combinationes  varias  ,  & 
multiplices ,  nunquain  prudenti  viro  persuadere 
poterunt ,  haec  surricere  iis  stupendis  prodigiis  ex- 
plicandis  ,  quibus  Deus  aliquas  veritates  a  se  re- 
velatas  ccnfirmare  voluit  . 

200.  Frustra  etiam  confugiunt  ad  causas  nobis 
superiores  ,  cujusmodi  esse  possunt  Angeli,  vel  dae- 
mone9 :  neque  enim  credibile  est  ,  eorum  poten- 
tiam  tantam  esse  ,  ut  possint  stabilitum  a  Deo  re- 
rum  ordinem  invertere  ,  &  caecis  exempl.  grat. 
visum  restituere  ,  aut  mortuis  vitam ,  vel  ccele- 
stium  corporum  cursuin  innnutare  (a). 

201.  Sed  pro  majore  htijus  rei  evidentia  non 
erit  inutile  doctrinam  San£t.  Tliomae  propriis  i- 
psius  verbis  exponere,  ubi  miracnlum  tripliciter 
fieri  posse  docet    (  I.  P.  quaest.  io5.  art.  8.  )   uno 
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rnodo,  quantum  ad  suh^tantiamfa&i ,  sicut  quod 
duo  corpora  sint  simul,  vel  quod  sol  retrocedat , 
aut  qua  l  corpus  humanum  glorificetur  ,  quod 
nu!!o  modo  natura  facere  potest :  &-ista  tenent 
summwn  gradum  in  miraculis .  Secundo  aliquid 
excedit  facultatem  naturce ,  iion  quantum  ad 
id  ,  quod  Jit ,  sed  quantum  ad  id  ,  in  quo  jit  , 
sicut  resuscilatio  mortuorum  ,  &  illuminatio  cce- 
oorwn  ,  &  similia  :  potest  enim  natura  causa- 
re  vitam  ,  sed  non  in  mortuo  ,  &  potest  prce- 
siare  visUm  ,  sed  non  cceco  :  &  hcec  tenent  se~ 
cundum  locirn  in  miraculis  .  Tertio  modo  ex- 
cedit  aliquid  facultatem  naturce  ,  quantum  ad 
modum  ,  &  ordinem  faciendi ;  sicuti  cum  ali- 
quis  subita  per  virtutem  divinam  a  febre  cura- 
tur  absque  curatio:ie  ,  &  consueto  processu  na- 
turce  in  tahbus  j  C5*  cum  statim  aer  divina  vir- 
lute  in  pluvias  densatur  absque  naturalibus  cau- 
sis  ,  sicut  fd&um  est  ad  preces  Samuelis  ,  & 
Eiice  (  1.  Regum  XII.  &  5.  Regum  XVII.  ) 
Cb*  hujusmodi  tcnent  infimum  locum  in  miracu- 
lis .  Vid.  etiam"  iu  Lib.  III.  Contr.  Gent.  cap.  101. 
Haec  tainen  distin&io  miraculorum  intelligi  debet 
relate  ad  nos ,  quibus  unum  miraculnm  videtur 
majus  altero;  respeftu  enim  Dei  omnia  miracula 
aequalia  snnt ,  cum  non  majof  in  uno ,  quam  in 
alio  divina  virtns  requiratur  . 

202.  Ad  tertiam  hanc  classem  ea  miracula  re- 
vocari  possunt  ,  quae  quamvis  vires  naturae  ,  nec 
quantum  ad  substantiatn  ,  nec  quuntum  ad  sub- 
jectum  ,  aut  modum  excedant  ,  ex  circumstantiis 
tamen  apparet ,  ea  nonnisi  divina  virUite  contigis- 
se  .  Sic  sine  miracuio  absolute  fieri  potest,  ut  lio- 
minis  loquentis  dextera  repente  arescat ;  ut  pueri 
ab  urso  devorentur ;  ut  copiosi  capiantur  pisces  , 
&  stater  in  veutre  unius  inveniatnr  .  Sed  cum  le- 
gimus  (  3.  Regum  XIII.  )  manum  Jeroboam  , 
cuin  Prophetarn  apprehendi  juberet,  illico  fuisse 
arefadam  ;  aut  (  4-  Regum  II.  )  Elisaeo  maledi- 
cente  ,  pueros  ab  ursis  devoratos ,  vel  deniqne  ad 
Christi  imperium  (  Matt.  XVII.  )  copiosos  captos 
fuisse  pisces  ,  &  in  ventre  unius  staterem  inven- 
tuni  ;  cum  inquam  haec  legimus,  ex  circumstan- 
tiis  uoscimtis ,  haec  vera  fuisse  miracula .  Quae 
tamen  a  gratiis  (  quac  ita  appellari  solent ,  quan- 
do  pie  creditur  ,  ope  Sanftorum  fuisse  remediis 
efficaciam  impetratam  ad  sanitatis  restitutionem  , 
vel   pericula  remota  &c. )  accurate  distingui  debent . 

2o5.  Hjc  posita  doetrina  facile  diluuntur  oinnia 
Incredulorum  dubia  de  viribus  naturae  ,  de  com- 

bi- 


(a>  Haud  puto,  Incrednlos  objednros  illutl  Diilonis 
apnd  Virgilium  sEneidos  IV. ,  iibi  magicas  loeinin^  cu- 
stodis  templi  Hesperidum  artes  descnjjens  ,  dicebat  , 
posse  iUam  sisiere  aqkaai  Jlnviis ,  O-  vertere  sydera 
retro  .  Nam  falml*  ista>  erant  iis  similns  ,  qnibus  Poe- 
tpp  tinxernnt  ,  giganles  olim  csngestos  struxisse  ad  sy- 
dera  montes  .  Imo  nec  ridem  meretnr  Laftanlius ,  ditn 
in  F.pitome  divin.  Jnstit.  cap.  71.  fident,?;  scnlnt,  An- 
ti-(Jhristum  accepturum  potestatem  iaciendi  ut  sol  de- 


sistat  a  cursu  suo  .  Scimns  qnidem  ,  magnam  futurain 
Anti-Christi  polestatem  in  si.qnis  ,  C  prodigiis  men- 
dacibus  :  sed  lioc  peculiare,  &  tam  grande  prodigium 
sistendi  cursum  solis,  ne(|iie  in  sacris  literis  ,  neqne 
in  Sanift.  Patrnm  tnditione  fundimentmn  habet.  Gnill. 
Eatius  in  tradit.  Sentent.  Distinft.  VII.  $•  10.  ceiiset  , 
neqiie  omnCs  Angelos  simul  posse  ordinem  universt  a 
Deo  constitutum  immutare  • 
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binationibus  fortuitis  ,  de  causis  supcrioribus  &C. ; 
ggepe  enim  iacpius  luculenter  apparet  ,  etiamsi  cau- 
sae  hae  omnes  existereut  ,  prodigium  tamen  nonnisi 
a  Deo  ,  qui  jacit  ??iirabilia  mtigna  solus  (  Psuimo 
CXXXV.  4-  )  3  procedere  potuisse  . 

2o4-  Objiciunt  tertio  ,  vera  miracula  non  posse 
a  pracstigiis  dasmonum  accurate  ,  &  tuto  discerni . 
Id  constare  dicunt  primo  ex  iisprodigiis  ,  quae  Ma- 
gi  Pharaonis  in  /Egypto  ediderunt ;  secundo  ex  Py- 
!honissa  Endorea ,  quae  aniniam  Samuelis  suscita- 
vit  (  i.  Reewn  XVIII.  );  tertio  ex  his  verbis 
Deuteron.  XIIL  2.  Si  surrexerit  in  meclio  lui 
Prophetes  aut  qui  soinnium  vidisse  se  dicat ,  & 
prcediXerit  signum  ,  atqXie  portentum  ,  &  evene- 
rit ,  quod  locutus  est ,  &  dizerit  tibi :  eamus  , 
C^  sequamur  Deos  alienos ,  &  serviamus  eis  , 
non  audies  verba  Prophetce  illius ,  aut  somniato- 
ris  ,  quia  tentat  vos  Dominus  Deus  vester  (a)  : 
quarto  quia  saepius  praedi&um  est ,  Antichristum 
suis  miraculis  seducturum  gentes  Matth.  XXIV. 
;>4'  y  &  2.  Thessalonic.  II. ,  ubi  S.  Paulus  loquens 
de  fidelibii9  in  fine  mundi ,  inquit:  mittet  illis 
Deus  operationem  erroris  )  grcece  ivapyi.xt  mXtxvn 
efficaciam  deceptionis ,  ut  credant  mendacio  . 
Qtiod  S.  Gregorius  Papa  considerans  inquiebat 
(  Lib.  XXXIV.  Moralium  cap.  5.  )  quamvis  in 
ejus  certamine  signa  non  deerunt ,  sed  tanta  e- 
runt  illius  (  Anticliristi  )  ut  nostrorum  aut  pau- 
Qa  ,  aut  nulla  videantur  . 

2o5.  Resp.  Ea  omnia  ,  quae  ope  daemonis  di- 
cuntur  fafta ,  aut  fieri  possunt ,  non  esse  vera  mi- 
r,acula  ,  sed  solum  mirabilui  ;  vel  etiam  miracula 
l.arge  sumpta  ,  ut  loquitur  S.  Thomas  L  P.  quaest. 
ii4«  art.  4«  ,  quia  excedunt  humanam  jaculta- 
tem ,  &  considerationem  i  non  autein  omnes  na- 
turae  vires  .  Hujusmodi  plura  a  daemonibus ,  Deo 
permittente,  fa&a  in  sacris  litteris-  leguntur  ,  ut 
calamitates  San&o  Jobe  illatae  ,  Christi  tentatio  ,  & 
l.ranslatio  supra  verticem  montis ,  &  pinnaculum 
templi ,  atque  id  genus  alia  «. 


(.i)  Triumphat  ex  lioc  loco  Ronsseavius  T.  III.  de 
L' Emile  ,  &  eo  usuue  procedit  ,  ut  Paganos  excusan- 
dos  esse  velit ,.  qui  Apostolos  novain  doctrinain  mira- 
culis,  &  prophetiis  conlinnatain  praedieantes  occide- 
hant;  qnia  Moyses  subdit:  Propheta  autem,  ille- ,  atit 
ficlor  somniorum  interficietur .  Sed  frustra  triumpliat  ; 
quasi  vera  Apostoli  falsis  ,  aut  dubiis  miraculis  popu- 
los  a  vero  13ei  cultu  avertere  conati  fuerint . 

(l)  Id  probare  nisus  est  Alph.  TurreUinus  in  Dis- 
sert.  de  veritate  Jud.  ,  £r  Christ.  religionis  P.  IV. 
Idemque  postea  mnjore  conatu  tentavit  ejus  discipulus 
Jac.  Serces  in  libro ,  cui  titulus  Truitc  des  vuracles 
<?c.  Amstel.  1729,  in  8.  >  in  cujns  tainen  libri  pr*- 
fatione  se  bellum  venerand*  antiquitati  ,.  illustrioribns 
Tlieologis  ,  ac  Philosophis  maximi  nominis ,  imo  omni- 
bus  plane  Ecclesia;  Patribus  indicere  ,  incredibili  au- 
dacia  declarat .  Utrwmque  pr«>cesserant  Veren.sfeldius 
Tom.  1.  Operiun,  &  Nolstervins  i«  dissert.  impressa 
ann.   1718.  Francoiurti  ad  Oder;:m. 

Verum  contra  hos  omues  audiatur  S.  Anfustinus.  III. 
dt  Trinitale  c  9.  n.  18.  Tom.  Vlll.   ubi  de  damoni- 


•  206.  Sunt ,  qni  contendunt ,  nullam  prorsus  a 
Deo  malis  spiritibus  edendi  prodigia  virtutem  esse 
concessam  (b)  ,  vel  saftem  non  posse  eos  homini- 
bus  benefacere,  sed  tantum  nocere  .  Nobis  de  hac 
perdirhcili  quaestione  modo  disputare  non  vacat  . 
Soluin  notamus  ,  cum  hia  argumentis  nonnisi  ii  utt 
possint ,  qui  sacras  Scripturas  admittunt ,  atque 
ipsam  divinam  revelationem  ,  sine  qua  certo  pro- 
bari  nequit ,  daemones  existere ,  noa  posse  nos  re- 
prehendi  ,  si  iu  viis  expediendis  easdem  sacras  lit- 
teras  in  adjutoriuin  vocemus  .  Ex  iis  autem  haud 
dirbcile  erit  3  falsa  prodigia  a  veris  miracuiis  se- 
cernere. 

207.  Resp.  itaque  ad  primum  ,  signa  ,  quae  Ma~ 
gi  coram  Pharaone  ediderunt  ,  infinito  plane  in- 
tervallo  a  veris  Moysis  miraculis  distare  ;  adeo  ut 
vel  ipsi  Magi  &  propriam  infirmitatem  ,  &  Dei 
omnipotentiam  in  Moyse  operantem  agnoscere  tan- 
dem  coacti  fuerint ,  dicentes:  digitus  Dei  est  hic , 
Exodi  VIII.  19.  Multi  opinati  sunt  ,  ea  Magorum 
signa  non  fuisse  nisi  merus  praestigias  ,  &  illusio- 
nes  sensuum  :  verum  Sanft.  Thomas  I.  P.  qu.  1 14» 
art.  4«  post  S.  Augustinum  (  Lib.  XX.  de  Civit* 
Dei  cap,  19.  )  ,  censet  fuisse  veras  res  virtute  dae- 
monis  pera&as  (c)  . 

208.  Ad  secundum  .  De  anima  Samuelis  a  Py« 
th.onissa  Endorea  suscitata  ,  non  una  est  tam  vete- 
rum  ,  quain  recentiorum  opinio  .  Sunt ,  qui  pu- 
taut ,  id  merum  fuisse  daemonis  speflrum  :  qua 
posita  sententia  objeclio  seipsa  corruit .  Plerique 
vero  alii  Samuelem  ipsum  ab  inferis  revocatuui 
statuunt ,  quod  aperte  insinuari  videtur  Ecclesia- 
stic.  XLVL  ult.  ,  simul  tamen  docent ,  id  non  py- 
thouissae  incantationibus ,  sed  Dei.virtuti  tribuen- 
dum  ,  qui  ea  occasione  edocere  voluit  Saulem  , 
quanta  illi  ob  inobedientiam  mala  imminerent  (d)  , 

209.  Difficilior  est  explicatio  loci  objefti  ex  Deu- 
teronomio.  Aliqui  putant ,  id  di&um  esse  in  hy- 
pothesi  impossibili  ,  quemadmodum  S.  Paulus  ad 
Galat.  L  8.  dicebat :  sed  licet  nos  3   aut  Angelus 

de 

bus  lof/uens  ,  c/uid  autem  »  inquit ,  possint  per  naturam  ? 
nec  possint  per  prohibitionem  ,  CT  ipiid  per  ipsius  na- 
turx  sux  conditionem  facere  non  sinatur  ,  homini  ex- 
ph>rare  dijjicile  est ,  imo  vero  impossibile ,  nisi  per  il- 
tutl  donum  Dei ,  auod  Apostolus  commemorat  dicens  ■■ 
aln  dijudicatio  spirituum .  Et  antea  cap.  7.  n.  12.  a- 
gens  de  potestate  data  driemonibus  ,  datur ,  incjuit  ,  ad 
fallendos  fallaces ;  sicut  in  JEsyptios ,  C?  in  ipsos 
eciam  Magos  data  est  ;  ut  in  eorum  spirituum  seda&io- 
nem  viderentur  admirandi  5  an  ijuibus  febant ,  a  Dei 
virtnte  damnandi  . 

(c)  Vid.  P.  Calmet  Dissert.  de  veris  ,  ficlisque  pro- 
diqiis  .  Eadern  dissertatio  quodatnmodo  retusa  ,  &  au- 
fta  extat  gallice  in  Tom.  II.  De  la  sainte  Bible  &c- 
a   Paris    1768.   in  4. 

(d)  Sana.  Angustinus  Lib.  II.  ad  Simplicianum  qu. 
3.  Tom.  VK  Ex  dispensatione  ,  incjuit,  permis.uim  est , 
ut  non  invitns  ,  nec  dominante  riutgica  arte  ,  sed  vo- 
lens  y  <T  obtrmperans  occultx  dispe.nsationi  Dei  ,  qua 
Pythonissam  ,  V  Saulem  latebat ,  consentiret  spiritus 
Prophet*  „  se  ostendi  especlibus  Regis  divina  eak  sen> 
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de  ccelo  evangelizet  vobis ,  prceterquam  quod  e- 
vaneeHsavintus  vobis,  anathema  sit .  3»eque  e- 
niui  contingere  poterat ,  ut  vel  Apostolus  ipse  ,  vel 
Augehis  de  ccelo  aliter  evangelizaret . 

»10.  Quidam  censent ,  id  de  ii 9  di&um  fuisse, 
qui  olim  veri  Dei  prqphetae  erant  ,  post  autem  ab 
ipsi  Deo  recedentes  miraculis  a  se  autea  failis  ad 
alios  seducendos  abutebantur  . 

311.  Alii  communius,  &  verius  Deuteronomii 
locuin  intelliguut  de  hypothesi  oimiiuo  possibili 
faisorum  Prophetarum  ,  quos  &  aliquando  fuisse , 
&  iterum  futuros,  Scriptura  ipsa  testante  ,  cognb- 
vimus  ;  qni  tamen  non  vera  ,  sed  falsa  miracula 
edunt  ,  non  virtute  divina,  sed  daemonis  ope  .  Ne* 
que  refert ,  eorum  praedictiones  eventu  esse  cem- 
probatas  ;  id  enim  vel  naturali  praevisioni  ,  vel 
casui  udscribendum  est  ,  non  verae  prophetiae  di- 
Viuitas  iuspiratae  ,  cum  haec  doftrinae  coelesti  de 
cultu  unius  veri  Dei  contraria  esse  non  possit . 

2io.  Ad  ult.  de  Antichristo  resp.  Antichristum  , 
ut  nos  monet  Apostolus  loc.  cit.  epist.  2.  ad  Thes- 
salonic.  II.  9. ,  venturum  secundum  operationem 
Satance  in  omni  virtute  ,  &  signis  ,  &  prodigiis 
mendacibus  :  hoc  est ,  ut  ex  Sanfto  Augustino  E- 
stius  explicat,  vel  quia  fallaciter  ,  &  illusorie  ea 
prodigia  fient ,  non  autem  vere ;  vel  quia  ad  men- 
dacium  ,  idest  errorem  ,  homines  inducent,  etiamsi 
quaedim  eorum  veraciter  fiant  ;  non  enim  e.\ce- 
dit  virtutem  Satanae  ,  qua  operabitur  Antichristns , 
ventos,  &  tempestates  excitare  ,  ignem  de  ccelo 
deducere  ,  quosdam  infirmos  subito  sanare  ,  alia- 
que  id  genus ,  quae  etiam  a  causis  naturalibus  prae- 
stantur. 

21 5.  InsJ.  Illa  verba  Deuteronomii  intelligi  non 
possnnt  de  falsis  miraculis  ;  obstat  enim  anctori- 
tas  Sandt.  Joann.  Chrysostomi ,  qui  hunc  locum 
ita  explicat :  Horum  verborum  hoec  est  senien- 
tia  :  si  propheta  quisquam  ,  inquit ,  surrcxerit  , 
&  signum  ediderit ,  vel  mortuum  excitarit ,  vel 
leprosum  mundaverit  ,  veh  debilem  sanarit  ,  si- 
gnoque  edito  ad  impietatem  te  invitavent ,  ne 
propter  signi  eventum  obedias  .  Quare  ?  tentat 
enim  te  Dominus  Deus  tuus  &c.  (  Tomo  I. 
Operum  edit.  Paris.  1718.  Orat.  I.  adv.  Judceos 
pag.  5g8.  Eademque  repetit  in  Orat.  VI.  ) 


lentia  percnssurus  .  De  hac  qn<estione  pr.Tter  au&ores 
memoratos  a  Leone  Allatio  in  Syntagmate  de  Eugas- 
trimytholo  22.  legi  possunt  Nat.  Alexander  in  Histor. 
Eccles.  veter.  Testam.  Dissert.  XXIII.  ,  P.  Calinet  in 
Dissert.  De  Samuele  per  visum  Sauli  objecto  .  ./Egidius 
Strauchius  in  Samuele  personato  ,  Lenglet  Traite  des 
visions  ,  &  des  apparitions  Toin.  II.  p.  178.  P.  Le 
Brtin  Histor.  des  superstitions  Tom.  IV.  &  Jo.  Cliri- 
stopli.  Harenbergins  de  Pythonissa  Endorea:  qni  etiam 
alios  laudat  scriptores  de  Protestantium  se&a  idem  ar- 
gumentum  tra&antes  . 

(a)  Maldonattis  in  Imnc  locttm ,  facile  ,  inqnit,  col- 
ligitur  ,  falsos  istos  Prophetas  ,  de  qmbus  loquitur  Chri- 
■stus  ,  vera  miracula  fatturos  ,  vere  propheiasse  ,  vere 
demonia  ejecisse.    Quod  eonfirmat  etiam  ratione:  non 


2i4»  Besp.  VerbaSandl.  Joann.  Chrysostomi  ])os- 
se  de  falsis  pmdigiis,  &  apparentibus  intelligi  , 
quae  virtutedaemonis,  Deo  permittente  ,  edi  queuut. 
Vel  ,  ut  explicai  IJenediift.  XIV.  (  in  Lib.  IV.  de 
canonizat.  Sar.ch  P.  I.  cap.  4-  )  S.  C!n\  sostomus 
locutus  est  in  hypolhesi  impossibili  (  Vid.  supra 
num.  209.  ) 

21  5.  Objic.  4«  vera  miracula  fieri  possunt  etiara 
ad  confirmandos  errores  .  Nam  primo  a  peccatori- 
bus  ,  imo  &  a  falsis  Proplietis  &  fieri  posse  ,  li- 
quet  ex  illis  Cliristi  verbis  Matt.  VII.  22.:  wiult 
dicent  mihi  in  ilia  die  :  Dornine  ,  Domine  ,  non 
ne  in  nomine  tuo  prophetavimus  ,  &  in  nomine 
tuo  dcemonia  ejecimus  ,  &  in  nomine  tuo  vir- 
tutes  rnultas  jecimus  ,  &  tunc  conjitebor  illis  , 
quia  nunquam  novi  vos  :  discedite  a  me ,  qui  o- 
pt-ramini  iniquitatem  .  Quae  verba  ita  Sanitus  Hie* 
ronymus  declarat :  Nam  &  Saul ,  &  Balaam  , 
&  Caiphas  prophetaverunt  (a)  . 

216.  Keipsa  ab  Haereticis  «onnunqnam  fa£ta 
fuisse  miracula  ,  quibus  falsa  eorum  doftrina  con* 
firmaretur,  ex  iiistoria  edocemur  .  Duo  sufiiciatft 
Pauli  NovatiaHOrum  Episcopi  a  Socrate  relata  Lib. 
VII.  Histor.  Eccies.  cap.  17.  &  5g.  Primo ,  cura 
incendio  voracissimo  urbs  Constantinopolitana  con- 
flagraret  ,  Novatianorum  Ecclesia  integra  ,  &  il- 
laesa  ejus  precibus  servata  fuit ;  quamquam  enim 
per  lanuas,  ac  fenestras  onmes  ignis  in  Ecclesiam 
irrumperet ,  nihil  daintu  illatum  est  ,  imo  ne  fu- 
mi  quidem  vesligium  in  tignis  ejus,  aut  parieti- 
bus  apparnit ,  Addit  Socrates  ,  hujns  insignis  mi- 
raculi  memoriam  quotannis  a  Novatiauis  celebra- 
ri  consnevisse  .  Deiude  cum  Judaens  quidam  fifto 
animo  ad  memoratum  Paulum  accessisset  ,  bapti- 
smum  petens,  dicit  Socrates  (  Lib.  laud.  cap.  17.  ), 
aquam  e  lavacro  positam  semel  ,  ac  iterum  mi- 
rabiliter  effluxisse  ,  sicque  Judaei  d.oIum  deteCtum 
fuisse  . 

217.  Resp.  Miracula  utique  ab  impiis  ,  iino  & 
fortasse  ab  Haereticis  {b)  ,  fieri  aliquando  posse  , 
non  tamen  ad  confirmandam  falsitatem  .  Potest 
contingere  ,  inquit  Sanft.  Tliomas  (  Quodlibelo  IT. 
quaest.  4«  artic.  6.  )  quod  aliquis  gratuim  gratum 
facientem  non  habens  miracula  faciat  .  Sed  hoc 
conlingere  non  potest ,   quod  aliquis  falsam  do 

8ri- 

emm  respondct  Chrisius  ,  mentiri  eos,  sed  se  eos  > 
quamvis  ista  fecerint ,  non  nosse  :  C  ulterius  ,  mirum 
rton  esset ,  ihquit,  si  illis  ,  qui  non  vera  ,  sed  falsa 
miracnla  fecissent ,  responderet,  se  non  nosse  eos  ; 
valde  autem  mirum  ,  ut  lis  ,  qui  vera  fecerunt  miracu- 
la  ,  ita  respondeat .  Concludit  postea  ,  ex  veris  mira- 
culis  duci  posse  pro  veritate  fidei  argninentum  proba- 
bile  ,  non  autem  omni  e.t  parte  necessarium.  (v)u;e  Mil- 
donati  doiftrina  a  communi  Theologorum  sententia  val- 
de  abhorret • 

(b)  Negant  aliqui  ,  ab  Hareticis  vera  ficri  posse  mi- 
racula  ,  quia  fide  theologali  carent ,  sine  <[ua  nec  tidem 
miracnlorntn  Iiahere  eos  posse  ,  conlendunt  .  Ita  au&or 
des  lettres  d  VAn'ear  du  traite  des  viiraclcs  en  Fran- 
ce    17O7.  P.  II.   Lct.    i< 
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Brinam  annuncians  vcra  miracula  faciat ,  qwz 
msi  virtute  divina  fieri  non  possunt ;  sic  eiiim 
Deus  esset  falsitatis  testis  ,  quod  est  impbssibile  . 

218.  Hinc  idcm  Angelicus  dislingueudum  pti- 
lavit  inter  homiues  malos  ,  &  daemones  ;  &  ab  il- 
lis  quidem  posse  vera  miracula  a  Deo  impetra- 
ri,  non  autem  ab  illis ;  quia  homines  etiam  ma- 
li  possunt  quandoque  esse  veritatis  nuntii ,  non 
autem  daemones  ,  natura  sua  mendaces .  Cum  o- 
peratio  miraculosa  ,  inqnit  Quaest.  VR  ^e  nnra- 
culis  .artic.  5.  ,  sit  quoddam  divinum  testimonium 
indicativum  divince  virtutis ,  &  veritatis  ,  si  dce- 
monibus  ,  quorwn  est  tota  voluntas  ad  malum  , 
aliqua  potestas  daretur  faciendi  miracula  ,  Deus 
fatsitatis  eorum  testis  existeret . 

219.  Ex  hac  do&rina  patet ,  quid  allatis  exem- 
plis  respotidendum  sit ,  nempe  miracula  illa  edi- 
ta  a  peccatoribus ,  falsis  Prophetis ,  &  etiam  ab 
Hasreticis,  non  iuisse  dire&a  ad  coniirmandam 
falsitatem  ,  sed  ad  alios  fines  (a) . 

220.  Quanquam  quae  Socrates ,  &  Sozomenus 
de  Novatianis  narrant  ,  Criticis  merito  suspe&a 
suntj  ob  apertam  istorum  scriptorum  in  haeresiin 
Kovatianam  propensionem  (b)  .  Si  tamen  sunt  ve- 
ra  ,  niliil  prohibet  voluisse  Deum  haec  miracula 
operari  ad  testandam  san&itatem  Sacramenli,  ^& 
tempii  ejus  honori  dicati:  licet  iiis  miracuiis  No- 
vatiani  abuterentur ,  ut  in  suis  erroribus  magis 
cbcaecarentur.  Nicephorus  autem  (  Lib.  XV.  Hist. 
cap.  17.)  Socrati  fidem  liabens  ,  censet,  graiiam 
divcnam  perscepe  etiam  se  apul  inclignos  exhi- 
beri ,  nullo  inde  contraclo  detrimento  . 

221.  Inst.  primo,  Tertullianus  pro  certo  ha- 
btiit ,  etiam  ad  falsas  do£trinas  confirmandas  pos- 
se  ab  hasreticis  edi  miracula ,  ita  enim  scribit  de 

(a)  Nnperus  scriptor  libri  anonym!  ,  cui  tittthis  Trai- 
te  des  Miracles  &c.  vol.  2.  in  12.  a  Paris  1760.  omni- 
bus  nervis  contendit ,  vera  miracnla  posse  fieri  ,  etiain 
ad  falsitatem  confinnandain  ;  non  quod  Deus  falsita- 
tem  confirmare  velit  j  id  enitn  ipsius  veracitati  repu- 
gnat  :  sed  quod  permittere  possit  ,  pseudo-prophetam  , 
ant  filsnm  doftorem  vera  miracula  facere,  a  Deo  qni- 
dem  ad  re&tun  finem  ordinata,  ab  eo  antem  ad  fal- 
snm  connrmandum  detorta  .  Vid.  P.  II.  cap.  11.  &  sequ. 
Heec  doftrina  rtjicienda  est  ,  ntpote  allatis  snperins 
verbis  S.  Thcrn<e  ,  cnjus  discipulns  ille  videri  vult , 
omnino  contraria.  Consuli  possnnt  Card.  Gotti  Tom. 
X.  Theol.  Qit.  I.  Dub.  6.  y.  6.  Estius  in  II.  Sent.  Dist. 
VII.  y.  ig.  P.  Richard  in  DieJionn.  Det  scienees  F.c- 
clesiastit/ues  Tom.  VI.  p.  708.  &  secp  &  plures  epi- 
stola?  in  nota  snpermeinoratae  ,  in  ([uibus  inulti  illius 
Traclatus  do&rin.v   capita   acriter   refutantur  . 

\b)  Vid.  Fltury  Lib.  XXVI.  Hist.  Eccles.  n.  49« 
Remigius  Ceillier  Tom.  XIII.  Des  Auleurs  Eccles.  p. 
685.,  &  P.  Maran  in  libello  :  La  doclrine  de  i' Ecri- 
tnre,  O"  des  Prres  sur  les  gtterisons  miraculeuses  P. 
II.  ch.  80.  Ceterum  plnra  snppetunt  exempla  haereti- 
corum  ,  qui  frustra  conati  sunt  falsas  suas  doctrinas 
miraculis  comprobare  .  Gregorius  Turonensis  L.  II. 
Htst.  Franc.  cap.  3.  narrat  ,  Cirolam  Episcopnm  Aria- 
nnm  cum  simulare  vellet  ,  se  caeco  visnm  restituere  , 
eum  reipsa  excaecasse  •    Idem   narrant  Vi&or  Vitensis 
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prcescriptionibus  hcereticofum  c?p.  44-  ctdjicient 
prcelerea  inulta  de  autloritate  cujusque  doBoris 
hceretici ,  illos  maxime  doclrince  suce  Jiderti  con- 
Jirmasse  ,  mortuos  suscitasse  ,  debiles  reformas- 
se  ,  fuiura  significasse ,  ut  rneriio  Jpostoli  cre* 
derenlur  . 

222.  Resp.  Tertullianum  loqui  de  miraculis  ap- 
parentibus,  quae  a  falsis  Prophetis  facienda  esse, 
])raedixit  (lliriiitus :  quamobrem  ibidem  ostendit , 
ntdlam  liabituros  excusaliouem  ,  qui  iliis  se  deci- 
pi  permittent .  Hinc  statim  subdit :  quasi  non  hoc 
scriptum  sit ,  venturos  multos  ,  qui  eliam  virtu*. 
tes  maximas  ederent ,  adjallaciam  muniendam 
corruptce  prcedicationis . 

225.  Inst.  2.  Parum  interest  ,  sive  vera ,  sive 
apparentia  tantum  ,  &  siinilia  veris  ad  confirman- 
dos  errores  edantur  miracula  .  Cuui  enim  dirrici- 
le  admodnm  sit ,  praesertim  rudibus  ,  vera  mira- 
cula  a  fiiftis  prodigiis  secernere  ,  illud  consequi- 
tur  ,  aut  nulla  miraculis  alicii]us  veritatis  confir- 
mandas  vim  inesse  ,  aut  teneri  nos  etiam  errori- 
bus  fidem   praestare   (c)  . 

2C?4«  Resp.  Plurimas  esse  notas  ,  quibus-  vera 
a  falsis  miraculis  discernantur ,  ut  Origenes  bene 
exponit  Lib.  II.  Contra  Celsum  n.  5o.  oc  seq.  vi- 
delicet  primo  prae  oculis  habendus  est  fru&us  , 
seu  efteftus  ;  pracstigiarum  enim  fruftus  est  dece- 
ptio  ,  verorum  au-tem  lniraculorum  fruftus  est 
morum  emendatio  ,  &  aniinarum  salus  .  Deinde 
attendi  etiam  merentur  operantis  nota  probitas  ,  Sr 
pietas  ,  fiuis  reftus  ,  &  sanftus,  aliaque  id  geuus 
non  pauca  ,  quae  si  omnia  concmrant  ,  de  mira- 
culi  veritate  certi  erimus ,  incerti  autem  ,  si  ali- 
quid  deficiat  (d)  . 

225.  Sed  quoniam  nec  semper ,    nec    omnibus 

da- 

Lib.  II.  &  III.  De  persecut.Wandal.,  &  alii  apud  Ba- 
ronium  ad  ann.  484-  Celebris  est  etiam  liistoria  Po- 
lychronii  in  Synodo  VI.  qui  mortunm  quemdam  se 
resuseitaturum  promiserat  ;  sed  non  minus  ,  quam  o- 
lim  Simon  IVIagus  ,  se  omnibus  deridendum  praebuit  j 
quamobrem  Patres  Ad.  XV.  conclamarunt :  novo  Si- 
tnoni  anatliema .  Id  ipsum  Luthero,  Calvino,  aliisque 
pseudo-reformatoribiis  accidisse  fertur.  Conier  Bellar- 
minum   Lib.  IV.   De  notis  Eccles.  cap.  i4- 

(c)  Ita  Rousseavius  in  tertio  tomo  de  U  Emile  ,  & 
in  troisieme  lettre  de  la  Montagne ,  qui  etiam  non  de- 
dignatur  nos  instruere  de  multis  mirabilibus  efffdibu? 
vis  electrica;  ,  aut  magnetic*  ,  tum  artis  rnedicae  ,  ac 
denique  de  variis  circulatorum  artibus  a«l  fallendos  in- 
cautos  ,  qnasi  baec  non  sint  lippis,  &  tonsoribus  no- 
ta ,  vel  possint  cum  miraculis  nostra;  religionis  ali- 
quo  modo  conferri  . 

(d)  Sanct.  Tliomas  in  II.  Sentent.  Distinft.  VIF.  qua?st. 
3.  artic.  1.  ad  2.  Signa,  inquit ,  facla  per  bonos ,  pos- 
sunt  distingtii  ab  illts ,  t/u*  per  malos  Jiunt  ,  triplici- 
ter  ad  minus  .  Primo  ex  ejficacia  snrttilis  operantis  > 
i/nia  signa  jacla  per  botws  lurtule  divina  Jiunt  etiam  in 
illis  ,  ad  qute  virtus  ailiva  natur*  se  nullo  modo  eicten- 
dit ,  sicuti  suscitare  mortuos  ,  C?"  hujasmodi  ,  tfutt  dx~ 
mones  sectindum  oeritatem  facere  non  possunt  .  Secinr 
do  ex  utilitate  signorum  ,  i/ttia  signa  per  b>onos  faclxi 
iunt  de  rebus  niiliLus  ,    nt,  m  curatione    ir>firmitct'.>':'-  • 
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datum  est ,  hos  veri  miraculi  chara&eres  sine  ul- 
la  dubitatione  cognoscere,  firmissime  credere  de- 
beinns ,  Deum  nunquam  perinissurutn  in  coufir- 
mationem  erroris  aliqua  mirabilia,  vel  etiam  pro- 
digia  fieri  ,  quin  multo  plura  ,  majora  ,  ik  cla- 
riora  miracula  ad  confirmandam  veram  ,  san-ftam- 
que  doftrinam  ipse  faciat  ,  quo  po»sint  fideles  de- 
clinato  errore  reftum  cursum  tenere  . 

2q6.  Id  prasterquam  quod  est  divinas  snpien- 
tiae  ,  bonitati  ,  ac  providentias  oinniuo  conforme  , 
ne  scilicet  vi  pene  inelu&abili  nos  in  errorem  tra- 
lii  permittat ,  potest  etiam  pluribus  exemplis  mi- 
rifice  confirmari  .  Permisit  Deus  Magis  Pharao- 
nis  ,  ut  thaumaturgam  Moysis  virtutem  aemula- 
rentur  ,  sed  ita  solum  ,  ut  tandem  &  ipsi  cogno- 
scerent ,  se  infinito  intervallo  a  Moyse  superatos 
fuisse  (  Ex.  VII.  )  (a)  .  Toleravit  Deus  aliquan- 
diu  45o.  pseudo-prophetas  ,  Sacerdotes  Baal  ,  qui 
iionnulla  edebant  prodigia  ;  ne  tamen  populus  diu- 
tius  seduceretur  ,  eosdem  ab  Elia  in  miraculis  pa- 
lam  superari ,  confundi  ,  ac  trucidari  voluit  (  5. 
Regum  XVIII.  )  .  Pseudo-propheta  Bar-Jesu  ,  Ely- 
mas  dictus ,  fuit  a  Saneto  1'etro  devi&us ,  &  ex- 
cascatus  (  Act.  XIII.  )  ,  &  Simon  Magus  a  San- 
fto  Petro  ad  terram  prostratus  .  Atque  ut  reliqua 
taceam  ,  quando  Antichristi  temporibus  multi  pseu- 
doprophetoe  surgent ,  &  seducent  multos ,  non 
deerunt  Enoch  ,  &  Elias  ,  qui  &  praedicatione , 
&  miraculis  poteutioribus  errori  resistant .  Neque 
jd  solum  ;  sed  quia  tribulatio  ,  &  deceptio  illa  erit 
omnium  maxima  ,  Deus  fideles  suos  praemunire 
voluit  etiam  alia  via  ,  scilicet  praenunciata  mul- 
to  antea  illorum  prodigiorum  fallacia  .  Quamobrem 
s\  fideles  illis  tnrbulentissimis  temporibns  mira- 
cula  Autichristi  cum  miraculis  Henoch  ,  &Eliae, 
&  cum  pracdicftionibus  ,  &  miraculis  Christi  Ser- 
vatoris  nostri  conferre  voluerint ,  haud  difficile  eis 
erit  ,  vanas  ,  fallacesque  praestigias  a  veris  aoira- 
culis  discernere ;  satisque  erit  eis  provisum  ,  ne 
a  recto  veritatis    tramite    aberrent .    Hoc  Christus 


dedit  signum  Marci  XIII.  35.  inquieni :  vos  ergo 
videte  ;  ecce  proedixi  vobis  omnia  (b)  . 

227.  Inst.  tertio  .  Hoc  ipsum  est  multis ,  prae- 
cipue  antem  rudibus  ,  admodum  difficile,  compa- 
ratione  inter  miracula  instituta  ,  quodnam  sit  ma- 
jus,  aliisque  pracferendum  ,  certo  dijudicare  ;  no- 
tum  est  enim  ,  numquam  facilius  controversias, 
&  disseusiones  excitari  ,  quam  ubt  de  comparatio- 
nibus  agitur,  raroque  coneordes  esse  solere  ,  qui- 
bus  rerum   pnnderanda  est  pracstantia  (c)  . 

228.  llesp.  Hanc  difficultatem  tunc  solum  oc- 
currere  posse  ,  quando  de  uno  ,  vel  paucis  mira- 
culis  inter  se  comparandis  ageretur  ,  iisque  non 
admodum  inter  se  dissimilibus  .  Sed  res  hic  lon- 
ge  aliter  se  habet.  Paucis  ,  iisque  non  admodum 
illustribus  sive  apparentibus  ,  sive  etiam  veris  dac- 
momun  prodigiiii  iniracnla  divina  ,  &  numero  plu- 
ra  &  multo  illustriora  opponimus.  Quis  signa  vel 
a  magis  figyptiacis  ,  vel  ab  aliis  impostoribus  fa- 
cta  cum  certissimis  Moysis ,  aut  aliorum  Prophe- 
tarum  miraculis  ,  vel  cum  illis ,  quas  Christus 
Jesus  ,  ejusque  Apostoli  edidemnt ,  aucieat  com- 
parare  ?  Facta  igitur  collatione  non  mwlto  opus 
est  ingenio ,  neque  magno  labore,  ut  verain  a  fal- 
sa  doctrina  miraculorum  ope  secernamus. 

229.  Inst.  quarto .  Sed  cur  Deus  (  molestius 
sciscitantur  )  permittit ,  aut  vera  ,  aut  verisimi- 
lia  iti  confirmationem  erroris  fieri ,  quibus  sin  mi- 
nus  omuino  praecluditur  ,  praepeditur  saltem  ve- 
rae ,  &  revelatac  doctrinae  dignoscendaj  via?  Si 
miracula  essent  divinum  quoddam  veritatis  sigil- 
lum  ,  annou  diviuae  provideutiae  convenieutius  fo- 
ret ,  nuilius  omnino  generis  miracula  in  coufir- 
mationem  erroris  penuittere  ? 

200.  Bespond.  Nostrum  non  esse  profunditatem 
diviuorum  consiliorum  perscrutari  .  Providentissi- 
nius  ,  ac  benignissimus  Deus  verae  ,  supernatura- 
lisque  doctrinae  revelationem  adeo  certis  ,  &  cla- 
ris  divinas  veritatis  sigillis  communivit ,  Ht  qni 
ea  diligenter  considerat  ,  de  illa  dubitare  pruden- 

ter 


&  hujusmodi ;  signa  autem  per  malos  fafla  sunt  in  re- 
bus  nocivis  ,  vel  vanis  ....  Tertia  differentia  est  quan- 
tntn  ad  finem  ,  ijuia  signa  bonorum  morwn  ;  sed  signa 
malorum  sunt  in  manifestum  nocumentum  fidei  ,  Cr  ho- 
ixestatis  .  Et  quantum  ad  modum  differunt  ,  t/uia  boni 
operantur  miracula  ,  per  mvocat  ionem  divini  nominis 
pie ,  <&  reverenter ,  sed  mali  </utbusdam  deliramentis 
Crc.  Vid.  etiam  Benedi&us  XIV.  de  Beat.  Cun.  &t. 
Lib.  IV.  P.  I.  cap.  4. 

(a)  Ineptit  Ronsseavitis ,  dum  fingit  ,  potnisse  Piia- 
raonem  suspicari  ,  Moysen,  &  Aaronein  esse  in  ina- 
gicis  artibns  excellentiores  snis  Magis  (  Lettre  troisie- 
me  ecrite  de  la  Monlagne  )  .  Ineptit  ,  inqitam  :  «juo- 
moclo  enim  potuisset  1'harao  id  merito  snsjiicari  ,  po.ct- 
qnain  andierat  suos  Magos  exclamantes ,  digttus  Dei 
est  hic  f 

(6)  Sandns  Augnstinus  Lib.  X.  de  Civit.  Dei  capfe. 

16.  Tom.VII.  postquam  ostenderat  ,  non  esse  sacrirlcia 

oflerenda  d<pnionihi!S  ,  etiamsi  mirabilibus  faftis  lnunanas 

pennoverent  menles  ,  &  illi  ,  qtii  uni  tantimi  Deo  sacri- 

Gazzaniga  Theol,  Tom.  I, 


ficari  jnbent,  necfuac{uam  ista  visibiiia  miraCuIa  face- 
re  dignafentlir  ,  ita  pergit  :  Cum  vero  Deus  id  egerit 
ad  commendanda  eloi/uia  veritatis  sua:  ,  ut  .  .  ._.  •  Jace  ■ 
ret  majora  ,  certiora  ,  clariora  miracula  .  .  .  quetn  tan- 
dem  ita  desipere  lileat  ,  ut  non  vera  eligat ,  </utt  se- 
flet ur  ,  ubi  cy  ampliora  inveniat  %  qu*  tniretur .'  PrO 
certo  itacjtte  habet  Sanift.  Pater ,  Beutn  semper  majo- 
ra  ,  x.^  certiora  miracula  opponere  lallacibiu  da?monnm 
prodigiis. 

(c)  Latir.  Moshemftis  in  notis  ad  Systemu.  intelle- 
fluale  hujus  nniversi  Rad.  Cudwortlii  cap.  v.  Scc>.  I. 
0.  87.  j  ne  deiinitionem  rniractili  a  Sam.  Clarckio  tra- 
dit.nn  (  supra  in  not.  ad  ntim.  187.  )  conlutet ,  Jac. 
Serces  o['inionern  probat ,  nulla  scilicet  posstf  a  tnalis 
geniis  miracula  ,  etiam  mintts  proprie  talia  ,  edi  ;  ii- 
titur  autem  inter  alia  etiam  lioc  argnmento,  cjuod  vx- 
riis  exPtnplis  illustrare  conatur  .  Sed  in  boc  peccat  , 
cjiiod  miracula  lere  similia  simul  conferat  ,  nt  i:ide 
concludat,  generatim  clifficile  esse  iriter  vera ,  ac  lal- 
sa  miractila  judicium  . 

IO 
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ter  non  possit :  iuterea  tamen  ex  inscrutabili  ju- 
diciorum  suorum  abysso  aliquam  ex  alia  parte 
superesse  voluit  obscuritatem  ,  unde  occasionem 
errandi  non  pauci  sua  culpa  desumunt  .  Satis  est 
himinis ,  inquit  Paschalis  (  Fensees  sur  la  religion 
ch.  18.  num.  2.  )  pro  iis  ,  qui  videre  cupiunt , 
&  satis  tenebrarum  pro  iis  ,  qui  aliter  disposi- 
ti  sunt  .  Satis  claritatis  ,  ut  illuminentur  eletli , 
&  satis  obscuritatis  ,  uthumiles  Jiant .  Satis  ob- 
scufitdtis,  ut  reprobi  exccecentur  ,  6V  satis  lumi- 
nis  ,  ut  inexcusabiles  sint  ,  &  condemnentur  . 
Marci  IV.  12.  Ut  videntes  videant ,  &  non  vi- 
deant  ,    &  audientes    audiant ,    &  non    intelli- 

8ant' 

25 1.  Ceterum  etiam  in  rebns    ordinis  naturalis 

fere  semper  duplex   observatur  facies  ,    altera  ita 

lucida  &  clara ,    ut  veritatem    ipsis    quasi    mani- 

bus  contre£tare  videamur  ;   altera  vero  ita  obscu- 

ra  ,  nt  omneg  ,    quas  nascuntur  difficultates  ,    nul- 

lus  valeat  expedire.    Ita  placuit  Deo,  &  immeri- 

to  prorsus  quis  conquereretur  ,  quod  majorern  in- 

telligendi  vim  nobis  non    contulerit  ;    imo  talein  , 

ut  iustar  Angelorum  omnia  prorsus  perspicue  in- 

tueremur  ,  nullique  essemus  errandi  periculo  ob- 

noxii .  Quemadmodum  ergo  in  naturae  ,  ita  etiam 

iu  gratiae    operibus  voluit  Deus  ,    quasi    inter  lu- 

cem  ,  &  tenebras  ambulare  ;    ita  tainen  ,    ut  qui- 

libet  possit  divini  luminis  ope  scopulis  vitatis  re- 

ctum   vitae  cursum  teuere  ;  unde  S.  Paulus  ajebat 

a.  Corinth.  IV.  5.  quod  si  etiam  opertum  est  E- 

vangelium  nostrum  ,  in  iis  ,  qui  pereunt ,  est  o- 

pertum ;  in  quibus  Deus  hujus  sceculi  exccecavit 

mentes  infidelium  ,  ut  non  fulgeat  illis  illumina- 

tio  Evangelii  glorice  Christi. 

§.  II.  De  confi&is  Gentilium  Miraculis . 

n3i.  Ex  hactenus  dictis  patet,  quid  responden- 
dum  iis  sit ,  qui  falsarnm  religionum  miracula 
objicere  solent ,  non  quod  illa  credant,  sed  ut  no- 
stris  fidem  adimant ,   aut  saltem  ut  probent ,  mi- 


racuia  non  esse  certara  verae  religionis  notam  .  Et 
qnidem  ,  si  otium  foret  ,  hatid  dithcile  esset  ,  in 
iis  aut  fraudes  impostorum  ,  aut  da?mcnis  j>ia"sti- 
gias  detegere ;  quare  a  cordaticuibtis  inter  ijisos 
Paganos  partim  causis  nafuralibus  tribui,  partim 
vero  aut  omnino  ut  commentuia  explodi ,  aut  sal- 
tem  ut  dubia  repulari  solebant  (a)  . 

255.  Sed  generatim  respondere  j>ossumus  ex  do- 
rtrina  superius  tradita  (  num.  2C6.  )  ,  Deum  Opt. 
Max.  satis  providisse  ,  cum  pluribus  alii>  mediis  , 
ttim  jjotissimum  Ionge  majoribus ,  &  certissimis 
editis  signis  ad  veram  religionem  ,  quae  procul- 
dubio  nonnisi  una  esse  potest ,  conhrmandam  ,  & 
stabiliendam  .  Porro  si  vel  omnia,  qua3  magno 
numero  ab  Ethnicis  arreruntur  ,  miracula  vera  es- 
se  daretur  ,  quinam  sauae  mentis  liomo  ea  com- 
parare  cum  Moysis ,  Prophetarum  ,  aut  Christi 
miraculis  auderet  ?  Quisnam  eorum  mare  divisit , 
&  undas  hinc  inde  quasi  nauros  consolidavit ,  ut 
jnaxima  hominum  multitudo  cum  pecoribus  &  im- 
jjedimentis  sicco  pede  una  nofte  pertransiret?  Quis 
iterum  aquas  fluere  fecit ,  ut  integrum  Ijostium 
persequentium  exercitum  obruerent  ,  atque  sepe» 
lirent?  Quis  manna  de  caelo  quadraginta  annis 
advocavit ,  ut  populus  innumerabilis  eo  satiaretur  ? 
Quis  solem  immobilem  reddit ,  ut  Josue  ?  Quis 
mortuos  suscitavit  ,  ut  Elias ,  Elisaeus  ,  aliique 
viri  san&i  ?  Quis  demum  post  iunumeia  alia  mi- 
racula  palam  in  tota  Judasa  edita  a  mortuis  re- 
divivus  ,  ut  prasdixerat ,  apparuit,  &  propria  vir- 
tute  in  ccelum  ascendit ,  ut  Christus  Dominus? 
Miracula  ab  Ethnicis  venditata  ,  aut  talia  sunt , 
quae  a  daemone  praestari  facile  potueruut  (b)  ;  aut 
si  nonnulla  alia  narrantur  paulo  excellentiora , 
non  jjalam  ,  sed  clam  ,  &  in  angulo  faeta  dicun- 
tur ,  non  ab  auftoribus  synchronis ,  nec  a  testi- 
bus  fide  dignis  referuntur :  talia  demum  stint ,  ut 
nulla  fraudis  suspicione  laborent ;  &  insuper  tot 
plerumque  ineptiis  circumvestiuntur ,  ut  merito 
inter  aniles  fabnlas  a  doftis  rejiciantur. 

254»  Sed  ut  os  Incredulis  obstruatur  ,    qui  non 

ces- 


(a)  Titus  Livius  Lib.  XXIV.  cap.  10.  Prodigia  ,  in- 
quit ,  eo  anno  multa  mwciata  sunt  ,  qu.a  qno  magis  cre- 
dekant  simplices  ,  C7"  religiosi  homines  ,  eo  plura  nun- 
ciabantur .  Similia  sjppins  repetit  ,  haiul  obscure  in- 
nuens  ,  nullam  iis  prodigiis  a  cordatioribus  adhibitnm 
<Hlem .  Valerius  Maximus  Lib.  I.  cap.  8.  post  mtilta 
miracnla  relata  ,  nec  me  praterit ,  inquit ,  de  motu  , 
C<~  wce  Deorum  immortalium  ,  humanis  oculis  ,  auri- 
Tmsyue  percepta  ,  cjuam  in  ancipiti  opinione  astimatio 
versetur.  Sed  c/uia  non  nova  dicuntur,  sedtradita  re- 
f>etuntur  ,  Jideni  auilores  vindicent  ;  nostrnm  sit ,  in- 
elytis  litterarum  monumentis  consecrata ,  perinde  ac 
vana  ,  non  r«fugisse.  Conf.  Freretri  Dissert.  De  vete- 
rum  prodigiis  Tom.  VI.  Des  memoires  de  l'  accademie 
des  lnscriptions  ,  &  des  Lelles  lettres  ;  €r  Abb.  An- 
selmi  dissert.  sur  ce  que  le  Paganisme  a  publit  de  mer- 
veilleux   Ibid. 

(b)  LaaantiusLib.il.  Divin.  Instit.  cap.  17.  non  du- 
bitabat ,  omnia  fere  decantata  aptid  Ethnicos  miracu- 


Ia  dacmonibus  tribnere  .  Edunt  ,  inquit,  sape  prodi- 
gia  ,  quibus  obstupefafli  homines  fidem  commudent  si~ 
mulacris  divinitatis  ,  ac  numinis .  lnde  est ,  </uod  eb 
Angure  lapis  novacula  incisus  est  ;  i/uod  una  Tejensis 
migrare  se  Romam  velle  respondit:  i/uod  Fvrtuna  ma- 
liebris  periculum  denunciavit ,  <juod  Claudi*  manvm 
navis  secnta  est ;  quvd  in  sacrilegos  &  Juno  nudata  , 
V  Locrensis  Proserpina  ,  C?"  Ceres  Mile.ua  vindica- 
vit ;  O"  Hercules  de  Appio ,  &  Jupiter  de  Atinio  ,  & 
Minerva  de  Casare .  Ilinc  ,  quvd  serpens  urbem  Ro- 
mam  pestilentia  liberavit  Epidauro  accprsitus  .  3Vani 
illuc  iai  /uoidpx*!^  ipse  in  fgiira  sua  sir.e  ulla  dissimn- 
latione  perlalus  est ;  siquidem  legati  ad  eam  rem  mitf 
si  draconem  secum  inira  mugnitndinis  advexemnt  .  Honc 
sententiain  adoptavit  etiam  S.  Augustinus  Lijb.  X.  De 
Civit.  Dei  cap.  16.  Tom.  VII.  Hinc  est ,  cjuod  non  se- 
tnel  hsc  miracnla  ,  orontibus  Christianis  ,  ev.inne- 
mnt .  Tale  qnid  refert  Eusebins  Lib.  VII.  llist.  Eccl. 
cap.   17. 
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cess.ant    haec 

praccipua  saltem  breviter  discutere 


ruutur  plura  Vestalium  miracula  ,  ut  cum  Ttic- 
cia  ,  Valerio  Vlaximo  teste  (  L.  VIII.  cap.  i.  ) 
aquam  ex  Tiberi  cribro  hausit ,  totoque  speftante 
populo  ad  foruin  03  jwe  poruvit  (a)  ;  altera  vero, 
noinine  Claudia  ,  ouerosi»simam  navim  Tiberi  has- 
rentem  ,  &  hominum  ,  boumque  conatibus  resisten- 
tem  cingulo  suo  facillime  tr.ixit  .  Hacc  tainen  ,  si 
vera  sunt  miracuhi ,  potuerunt  a  Deo  fieri ,  uon 
ad  probandos  superstitios  >s  Vestalium  ritus ,  sed 
ad  contestandam  veritatem  pudicitiae  illarum  Ve- 
stalium  calumniis  obtreftatorum  impetitae  .  Ita  cen- 
set  SancL  Thomas  Qucest.  VI.  de  patientia  art. 
5.  ad  5.  Potest  jtixta  S.  Augustinuin  (  Lib.  X.  de 
Civit.  Dei  c.  16.  )  id  totum  daemonuin  potentiae 
adscribi  ,  ut  proinde  haec  vera  miracula  non  sint . 

255.  Asserunttir  insuper,  &  valde  magnificari  so- 
lent  curationes  infirmoruin  ab  Iside  ,  &  ^Esculapio 
fa&ae  .  Ac  de  Iside  quidem  legi  meretur  Dio  lo- 
rus  Siculus  Libro  primo  ;  de  /Esculapio  autem  mul- 
to  plura  narrantur ,  &  extat  etiam  inscriptio  apud 
Gruterum  Tom.  I.  p.  71.  (  de  qua  agit  Dau.  Cle- 
ricus  in  Hlstor,  Medicince  P.  I.  lib.  1.  c.  20.  ). 
Valerius  Maximus  Lib.  I.  c.  8.  refert ,  Romanos, 
ctnn  saevissima  peste  laborarent ,  /Esculapium  prae- 
grandis  serpentis  specie  Epidauro  Romam  transvehi 
curasse ,  ejusque  adventu  pestem  ftiisse  dispulsam  • 
Alii  addnnt ,  ab  eodem  /Esculapio  Androgeonetn 
Minois  filium  ,  &  Hippolytum  filium  Thesei  fuis- 
se  ad  vitam  revocatos  . 

256.  Ilia  tamen ,  quae  de  Iside  referuntur ,  non 
possunt  in  veris  miraculis  numerari ;  illae  enim 
curationes  nihil  erant  aliud  ,  quam  operationes  sa- 
cerdoturn  ,  qni  medendi  arte  periti  asgros  de  op- 
portunis  remediis  edocebant .  Vel  etiam  dici  potest 
cum  S.  Joann.  Chrysostomo  (  Orat.  1.  adv.  Ju* 
dceos  Tom.  I.  )  ,  dcemonum  arte  morbos  scepe 
Juisse  curatos  ,  &  cegrotos  samtati  restitutos  . 
Sane  Laftantins  (  in  Epitome  divin.  instit.  cap. 
28.  )  de  dasmonibus  ita  asserere  non  dubitavit  : 
irrepunt  etiam  corporibus,  ut  spiritus  tenues,  vi- 

(a)  ita  a  Valerio  Maximo  orasse  dicitur.  Vesta ,  in- 
qnit ,  si  sacris  tuir  castas  seinper  admovi  manus  ,  ef- 
fice  ,  ut  hoc  (  cribro  )  hanriam  ex  Tcberi  aquam  ,  & 
in  <tdem  tuam  perferam  .  Audatler  ,  subdit  Valerins , 
(T  temere  jaftis  votis  Sacerdotis  rerum  ipsa  natura 
cessit.  S.  Angustinus  de  umt.  Ecclesi*  cap.  19.  T. 
IX.  Donatistis  sna  miracula  ja&antibus  ita  responde- 
bat  :  Etaudiuntnr  multi  ,  &  Pagani  ,  &  Judxi  &  Hs- 
retici  ,  variis  erroribns  ,  &  superstitionibus  delati .  E- 
xaudinntur  autem  vel  a  spiritibus  ,  qui  tamen  nihil  fa- 
ciunt ,  nisi  permittantur  ,  Deo  sublimiter  ,  atque  inej- 
Jabiliter  judicante  ,  quid  cuique  tribuendum  sit  ;  sive 
ab  ipso  Deo  ,  vel  ad  puenarn  malitia  ,  vel  ad  solatium 
miseria  ,  vel  ad  admonitionem  quttrendx  salulis  *ter- 
n<*  .  Vide  intra  nnrn.  a5i.  ubi  S.  Atigustini  doctriua  de 
miraculis  uberius  explicatnr. 

(b)  Videri  possunt  'le  Hippolyti  fabtila  Virgilins  M- 
neid.  VII.  ,  &  Servius  in  Comment.  ad  eiun  loctun  . 
Eusebius  in  Lib.  111.  De  Vita  Constuntini  c.  56.  inter 


tiatisque  membris  morbos  conciunt ,  quos  sacri- 
Primo    refe-     Jiciis ,  votisque  placati  postmolum  relaxant . 

237.  fisculapius  item  medicus  fuit  insignis  ,  & 
propter  eximiam  in  arte  salutari  peritiam  ut  Deus 
babitus .  Aisculapius  ,  inquit  Lucianus  (  in  Phi~ 
lopseudo  )  ,  ejusque  posteri  salutaria  pharmaca. 
admoventes  cegrotos  curabxnt .  Quod  vero  addi- 
tur  de  Androgeonis  susnitatione  ,  Propartium  ha- 
bet  auftorem  ,  qui  id  faclum  dicit  Cretensibus  her- 
bis  Lib.  II. 
Et  Deus  extinftum  Cressis  Epid.iurius  herbis 

Restituit  patriis  An  Irogeona  Jocis  , 
At  vero  quis  non  statiin  Poetarum  figmentnm  ol- 
faciat ,  qui  ut  Aristoteles  ait  (  Lib.  I.  Metaph.  cap. 
2.^  )  ,  mnlta  mentiri  solent  acroc\*el  %ki)$ov7<ti% 
»iS:i9  Ad  Poerarum  item  fabulas  occisio  ,  oc  susci- 
tatio  Hippolyti  amauduvla  est  (b) . 

238.  Idem  julicium  ferri  debet  de  fi£la  resur- 
reftione  Romuli  ,  quem  Pintarchus  in  ejus  vita  , 
&  T.  Livius  Lib.  I.  cap.  I.  cap.  16.  redivivum 
fuisse  in  caelum  assumptum  narrant .  S^idicit  e- 
nini  Plutarchi  narrationem  vel  leviter  expendere  , 
ut  rnendacium  ex  ipsa  appareat  .  Cum  eniin  propter 
Romuli  occisionem  populus  Rotn.  tumultnaretur  , 
Proculus,  nnus  ex  sen  ttorum  principibus  ,  san&o, 
&  maximo  jnrejurando  testatus  est,  se  Romulum 
vidisse  redivivum,  miltaqu»  gloria  coruscantem 
in  coalutn  ascendere:  cui  qui lein  juramento  rudis 
plebs  acquiescere  potuit ,  prudentum  autein  nemo  . 
Quamtbrem  Plutarchua  ipse  subtHt:  hcec  igilur  .«'. 
milia  visa  sunt  iis ,  quce  de  Aristceo  Proconesio, 
eb*  de  Cleomede  Astjpalensi  Grceci  fabutaban- 
tur  (c) . 

239.  His  postremis  verbis  Plntarchns  indicat  f 
quid  sapientes  Etlmici  judicaverint  de>  fide  habeu- 
da  Herodoto ,  cum  Lib.  IV.  Histor.  narrat ,  Ari- 
staeum  a  morte  ad  vitain  fuisse  revocatum  ,  quaut 
fabulam  explodit  etiam  Origenes  Lib.  III.  contra, 
Celsum  n.  26.  Nec  melioris  est  notae  ,  quod  de 
Cleomedis  resurrecVone  venrbtatur,  quanqnam  ('el- 
etis ,  qui  hoc  miraculum  Cliristianis  objiciebat  , 
nonnisi  incertam  ejus  famam   allegabat .    Ajunt  t 

in- 

alfa  profana  Deornm  delnbra  a  Constantino  dirnta  pe- 
cnliciritfr  memorat  tein,»l'im  yEscuIapii  inCilicia,  ubi 
d.-einon  dormientibuS  appirere,  &  inorbos  aegrotnntiiiin 
curare  solebat :  pou  autejn  adilit  c.ip.  57.  itaque  <juot- 
qapt  antea  tupers-titio<so  culnii  addicli  Juerant ,  cum  er- 
rorem  suum  c  mjutatum  oculis  suis  viderent  ,  €r  omniunt 
ubique  templorwn ,,  ac  timulaerorum  vastitatem  intueren- 
tur  ,  alii  ad  salutarem  Christi  doffrinam  se  Confere- 
bant  ;  alii  licet  idem  Jacere  nollent ,  majorum  tamen 
cxremonias  ,  utpote  vanas ,  atque  inanes  contemnebant , 
O"   quot   antea  pro    Dtis  habuissent ,  deridebant . 

(c)  Laitantius  Libr.  2.  Divin.  Instit.  cap.  1  5.  de  Ju- 
lio  1'roculo  ita  scribit  :  qui  subornatus  a  Patribus  est , 
ut  nuntiaret  plebi  ,  vidisse  se  Regem  humano  habitu  au- 
gustiorem  ,  eiuw/ue  mandasse  ad  populum  ,  ut  sibi  de- 
lnbrum  fieret ,  se  Deumesse  ,  ZS"  (Juirinum  vocari  •  Quo 
Jaflo  ei  ipsi  populo  persuasit ,  Romulum  ad  Deos  abiis- 
se  )  &  Senatum  suspicione  cxdis  regitt  liberavit  . 
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DISSERTATJO  II.  CAP.  VIII. 


iuquiebat  apud  Origenem  Lib.  cit.  n.  55.  ipsius 
animam  scepius  reliclo  corpore  circumragatam 
Juisse .  Alii  non  dicunt ,  enm  resurrexisse  a  mor- 
Cuis,  sed  solummodo  in  arca  ,  in  qnam  ingressus 
antea  fuerat ,  miuime  invcntum  :  qua  in  re  frati- 
di  locum  esse  potuisse  ,  caecus  est ,  qui  non  vi- 
^eat .  Idemque  dicenduin  de  similibus  resurreftio- 
wibus  plane  commentitiis  5  &  quas  nemo  ,  rn'si  o- 
«miuo  amens  ,  cnm  resurre&ione  Christi  Servato- 
ris  nostri  comparaverit  ,  cujus  testes  oculati  ftie- 
ri.ut  Lomines  integerrimi  ,  quique  eam  proprio 
sauguine  confirmare  minime  dubitarent  (a). 

2^0.  Plura  Pythagorae  tribuuntur  miracula  ,  de 
quibus  agit  Thoinas  Stanlejus  (  in  Histor.  Philos. 
T.  II.  P.  VIII.  cap.  18.  ).  Imo  Jamblicus  (  in 
ejus  vita  cap.  18.  )  narrat ,  eum  (  perinde  ac 
uos  dicimns  de  Christo  )  potestatein  edendi  mira- 
cula  dedisse  suis  discipulis  Kmpedocli  Agrigenti- 
3io,  Epimenidi  Cretensi  ,  &  Abari  Hyperboreo  . 
Sed  haec  ab  aufloribus  referuntur  multo  posterio- 
ribus  ,  ut  sunt  Jamblicus  ,  &  Porphyrius ;  eaque 
plena  esse  fraulibus  ,  ccmendaciis,  multi  eruditi 
jam  demqostrarunt  ,  ut  videre  est  apnd  Jac.  Bru- 
ckerum  in  Histor.  Critica  Philosophiqe  T.  I.  P. 
II.  lib.  2.  cap.  10.  seft.  1.  qui  etiam  omnes  au- 
vtores  receuset  ,  qui  de  romanensibus  Pythagorae 
fabulis  egerunl :  ut  mirum  proiude  sit ,  haec  a  no- 
stris  Incredulis ,  Voltairio  imprimis  ,  adhuc  iu  sce- 
©ain  reyocari  . 

a^i •  Neque  plnris  facienda  sunt  miracura  Apu- 
I?ii  celehris  saeculo-secnndo  Philosnphi  .  Ipse  enim 
in  prologo  Asini  Jurei  se  fabulas  scribere  fate- 
iur :  Sermoiie  ,  inquit  ,  isto  Mdesio  (  idest  ro- 
manem-i  )  varias  fahulas  conferam  .  Uude  S. 
Augustinus  respondens  Marcellino,  qui  eum  hae 
»de  re  eonsuluerat  (  epist.  CXXXVIU.  cap.  4«  T. 
\l.  )  all?gat  ejusdem  Apuleji  elegantissimam  apo- 
logiam  adversus  quosdam  ,  qui  eidem  magicae  ar- 
*.is  crimeu  appinxerant,  &  ita  coucludit:  miror  , 
uiulatores  ejus  ,  qui  cum  nescio  quce  Jecisse  mi- 
racula  iilis  artihus  prcedicant  ,  conira  ejus  de- 
jenskmem  testes  esse  conari  (b)  , 

n\i.  Dicitur  qnidem  Accius  Naevins  apud  T. 
Liyinm  Lib.  I.  cap.  56.  coram  Tarquinio  Prisco 
durisstmam  cotem  novacula  secasse  ,  ut  veritatem 
anguriornm  a  P.ege  contemptam  vindicatet  .  Sed 
Cicero  (  Lib.  II.  de  divinat.  cap.  58.  )  ita  hoc  , 
&  similia  portenta  paucis  explodebat :  Omitte  li- 
tuian  Rornuli ,  quem  in  maximo  incenlio  tie^es 
potuisse  combwi  •  contemne  cotem,  Acii  Noevii ; 
nihil  dehet  esse  in  philosophia  comentitils  Jabellis 
loci  (c) . 

245.  Insigne  narratur  miracnlum  contigisse  Si- 

(«)  S.  AngnstiMis  Lib.  XXII.  ds  cifit.  Dsi ,  e.  28. 
YtrVrt,  a  Cicerone  in  lib.  de  repuh.  lV.isse  tamqnam 
lusnm  esjilosnm,  qnod  Pihio  nacnat,  aliqnem  feorai- 
nein  revixisse.  Neejue  vero  idein.  §.  l'ater  tanquam  ve- 
Ta  admittit,  cjn*>  quidam  Cenetljliaci  <]«  horainnm  J-a- 
A/-&i&t>/e/'a    dociiernut .    bed  liac    qugrnndam    sententia 


monidi  Chio  nobili  Poetae  ;  videlicet  cum  pngrli 
coronato  carmen  mercede  pafta  scripsisset  ,  abne- 
gatam  ei  pecuniae  pu£tae  partem  fuisse  ,  quia  di- 
gressus  in  laudes  Castoris  ,  &  Pollucis  exierat  ;  qua- 
propter  partem  ab  ils  capere  ,  quorum  fafta  cele- 
brasset  ,  jubebatur.  Curn  vero  esset  grande  con- 
vivium  in  honorem  ejusdem  vicroria;  ,  Simonide» , 
qui  eidem  convivio  intererat  ,  foris  vocatus  repen- 
te  fuit  a  dnobus  juvenibus  equis  albis  insidenti- 
bus;  eo  autem  vix  egresso  triclinium  totum  cor- 
ruit  ,  convivasque  oppressit :  quo  cognitum  est  , 
fuisse  eos  juvenes  Castorem  ,  &  Poilucem  ,  qui 
mercedem  Simcnidi  reddiderint .  Ita  fere  rem  nar- 
rant  Cicero  Lib.  II.  de  Oratore  ,  &  Valerius  Ma- 
ximus  Lib.  I.  cap.  8.  Sed  Quinftilianus  id  totum 
ut  commentitium  rejiciendum  putavit ,  inquiens 
(  Lib.  XI.  Instit.  Orat.  cap.  2.  )  mihi  totum  de 
Tjndaridis  jahulosum  iidetur  ;  neque  otnnino 
hujus  rei  metninit  usquam  poeta  ipse  ,  projetlo 
non  taciturus  de  tanta  sua  gloria .  Nonnulia  a- 
lia  huic  Poetae  contigisse  mirabilia  narratur  ,  quo- 
rum  tamen  aut  fama  incerta  est,  aut  talis  even- 
tus  ,  ut  minime  inter  vera  miracula  referri  debeat  . 
s44-  Aliquanto  majus,  &  certius  videri  potest 
illud  prodigium  ,  quod  Justinus  narrat  Libro  XXIV. 
cap.  6.  videlicet  florentissimum  Gallorum  exerci- 
tutn  duce  Brenno  ,  cum  devastatis  Macedoniae  a- 
gris  ad  expilandum  Delphicnm  Apoilinis  templum 
accederet ,  exorto  terraemolu  ,  insecuta  deinde  hor- 
ribili  tempestate  ,  ac  grandine  de  ccelo  delapsa  , 
totum  ita  profligatum  fuisse  ,  ut  ne  vel  unusqui- 
dem  superfuerit ,  qui  tantae  cladis  uuncium  in  pa- 
triam   rejwrtaret  . 

245«  Verumtamen  primo  observamus  ,  de  totius 
historiae  hnjus  veritate  non  immerito  dubitari  pos- 
se  ;  suut  enim  ,  qui  Brennum  spoiiis  Delpliicis  o- 
nuslum  in  patriam  remeasse  colligunt  ex  Strabone 
Lib.  IV.  Geographice  ,  &  Atheneeo  Lib.  VI.  cap» 
5.  Deinde  etiam  pcsita  historiae  veritate  ,  illa  Gal- 
lortnn  clades  sine  miraculo  naturalibus  causis  ad- 
scribi  jwtest  .  Neque  enim  aut  novum  ,  aut  rarum 
est  ,  multa  homiiuim  millia  a  paucis  quandloque 
vinci  ,  &  caodi  ;  praesertim  si  illi  pauci  improviso 
adoriautur  hostes  locorum  imperitia  ,  aut  aliis  de 
causis  perturbatos  ,  ut  tunc  contigisse  refert  Pau- 
sanias  (  iu  Phocicis  cap.  20.  )  dicens :  Phocenses 
locorutn  notilia  sneti  per  medias  nives  ex  ar- 
duis  ,  &  prceruptis  Parnassi  anjraclibus  descen- 
dentes  ,  ac  cle  improviso  Gallos  adorti ,  missili^ 
hus  illas  y  ac  sagittis  impune  Jixerunt :  additque  , 
Gallos,  non  tam  viilneribus ,  quam  frigore  fuisse 
ccnfeftos  ,  ac  vulnerato  Brenno,  Graecisque  unde- 
qnaqtie  irruentibus  fugam  arripuisse  .  Mirabile  post- 

ea 

ta"tiimmodo  ntitnr  contra  eos  ,    c[ui  carais  resurredio-  • 
n<?;ni  i ui j»Q5sibi letn  esse  contendeljant  . 

(/,)  Confer  Dissert.  Jo.  Woi-erii  ds  vita  ,  <S"  ycriptis 
Apuleii  piwmissam  eJitioni  Opernm    ejnsdem  A[)'ik-ii. 

(G)  Vid.  eti.itn  Lil).  111.  de  natura  Deuruni ,  Sc  T, 
I/ivius  loco  sup.  laud.. 
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ea  non  esr ,  Gallos  ita  profligatos  in  hostili  ,  in- 
festaque  regioue  fuisse  laboribus,  fame  ac  ferro 
omnes   cnnsumptos   (a)  . 

246.  Kestat  ,  ut  de  Vespasiani  ,  atque  Hadria- 
jii  Jmp.  miraculis  aliqua  dioainus  ,  &  primus  qui- 
dem  ,  rcferentibus  Tacito  Lib.  IV.  Hist.  &  Sveto- 
uio  i»  ejus.  vita,  casco  visum  restituit,  alleri  ve- 
ro  manum  sanavit,  vel  pedem  (/>)  .  Hadrianus  au- 
tem  a  Spntiano  idem  praestitisse  dicitur  cuidam 
feminae  ,  &  alicui   viro  Pauuonio  . 

247«  Haec  tameu  ,  si  vera  simt ,  naturales  dae- 
monis  vircs  non  superant  ,  nec  cum  certissimis  , 
maximisque  iis  miraculis,  quae  pro  nostra  religio- 
ne  edita  fuisse  ,  infra  ostendcmus  ,  comparan  nl- 
la  ratione  possunt  .  Sed  praeterea  re  diligenler  in- 
speeta  ,  multa  falsitatis  suspicione  laboraut  .  Ut 
enim  Tacitus  refert :  Vespasianus  ipse  sui  con- 
scius  ,  statim  ac  res  proposita  Juit  ,  primo  irri- 
dere  ,  aspernari ,  aique  illis  instantibus  modo  fa- 
mam  vanitalis  rnetuere  ,  modo  obsecratione  ipso- 
Tum  ,  &  vocibus  adulaniium  in  spem  induci  ; 
postremo  cestimari  a  rnedicis  jubet ,  an  talis  cce- 
citas,  ac  debilitas  ope  humana  superabiles  Jo- 
rent  .  Medici  varie  disseruere  :  huic  non  exesam 
vim  luminis  ,  &  redituram ,  si  pellerentur  ob- 
slantiaj  illi  elapsos  in  ravwn  partus  ,  si  salu- 
bris  vis  adhwealur ,  posse  integrari .  Svetonius 
autem  adhuc  majorem  prasbet  fraudis  suspicionem 
drcens  ,  Vespasiano  novo  Imperatori  defuisse  au- 
etoritatem  ,  &  quasi  majestatem  j  hanc  vero  acces- 
sisse  ,  dum  e  p!ebe  quidam  luminibus  orbatus  vi- 
sum  recepit  ,  item  alius  debili  crure  sanatus  fuit  . 
En   igitur  causa   utrumque  miraculum  confingendi. 

248.  Neque  refert  ,  quod  Tacitus  horum  mira- 
culoruin  testts  adhuc  sua  aetate  superstites  alleget; 
Iii  eiriui  rei  ipsius  ,  prout  txterius  peradta  fuerat  , 
testes  esse  poterant  ,  «mn  autem  poterant  jndicare  , 
aut  testificari  ,  an  id  miraculo  ,  vel  fraude  gesttim 
fuerit  . 

24q.  Multo  autem  aperlius  fratis  se  prodit  in 
Hadriano.  Ut  enim  uarrat  Spartianus  ,  cum  Iin- 
perator  vitae  pertaesus  de  morte  sibi  consciscenda 
cogitaret  ,  Antoninus  ejus  filius  feminam  submisis- 
se  creditur,  quae  diceret  ,  se  fuisse  in  somno  ad- 
monitam  ,  ut  Imperatorem  ab  hac  oogitatioue  e- 
verteret  :  hoc  autem  ctun  facere  neglexisset  ,  pce- 
uam  dedisse  visu  orbatam:  atqtie  iterum  admoni- 
tam  in  soinuo  ,  se  visum  recuperaturam  ,  statim 
ac  gentia  Imperatoris  amplcxata  ipsi  rem  totam 
renunciasset .  iNec  dissimilis  est  Pannouii  liisfori.i; 
unde  facile  est  colligere,  uODiiisi  simulate  ,  dolo, 
ac  fraude  haec  faeta  fuisse.  Sane  Spartianus  dou 
reticet ,  Marcium  Maximum  hcec  per  simulatio- 
nem  Jacla  esse  commemorasse  . 


250.  Si  tamen  quis  acrius  contenderet ,  has  Ve- 
spasiani  ,  &  Hadriaiii  curationes  ,  utpote  a  proba- 
lis  Historicis  relatas  ,  in  dubium  revocari  nou  pos- 
se  ,  tunc  dicendum  erit  ctun  Tillemontio  (  Hist. 
des  Empereus  Tomo  II.  in  Vespasiano  art.  8.  , 
eaS  ope  daeinonis  fuisse  factas  ,  ad  obscnranda  ,  si 
fieri  posset ,  recentia  Jesu  Christi  miracula  .  Dac- 
mones  enim  ,  ut  Tertullianus  ait  in  Apologetico 
c;ip.  22.  lusdunt  primo  ,  dehinc.  remedia  prceci- 
piunt  ...  post  quce  desinunt  lcedere ,  &  curasse 
creduniur .  (  Vide  supra  imm.  256.  ) 

§.  III.  Solvuntur  qucedam  alia  argumenta  con- 
tra  notam  divince  revelationis  ex  miraculis  de- 
promptam  . 

25 1.  Obj.  ult.  Miracula  etiam  vera  non  pos9e 
esse  divinae  revelationis  notas  .  Nam  S.  Augusti- 
nus  criterium  ,  quo  vera  ccelestis  dodtrina  discer- 
natur  a  falsa  ,  non  in  miraculis ,  sed  in  charitate 
reponit.  Tract.  XIII.  in  Joannem  n.  17.  (  T.  IH. 
P.  II.  )  nerno  ,  inqnit ,  vobis  Jabulas  vendat .  Et 
Pontius  Jecit  miraculum,  &  Donatus  oravit,  & 
respondit  ei  Deus  de  ccelo .  Primo  aut  Jallun- 
tur  ,     aut  Jallunt  .     Poslremo   fac  illum    montes 

transjerre Videamus ,  utrum  habuerit  cha- 

ritatem  .  Crederem ,  si  non  divisisset  unitatem  . 
Nam  &  contra  istos ,  ut  sic  loquar  ,  mirabilia- 
rios  cautum  me  Jecit  Deus  meus  ,  dicens  :  in 
vovissimis  temporibus  exurgent  pseudoprophetce  , 

Jac.ientes  signa  ,  &  prodigia  ,  ut  i?i  erro^em  in- 
ducant ,  sijieripotest ,  etiam  eleBos  .  Ecce  prce- 
dixi  vobis  .  Ergo  cautos  nos  Jecit  sponsus  ,  quia 
&  miraculis  decipi  non  debemus  ....  Teneamus 
ergo  unitatem  ,  fratres  mei :  prceter  unitaiem  Cb* 
qui  facit  miracula  ,  nihil  est . 

2^2.  Hesp.  S.  Augustinum  primn  veritatem  mi- 
raculorum  ,  quae  Donatistae  ja&abant  ,  aperte  iij- 
ficiari ,  cum  dicit :  nemo  vobisjabulas  vendat .  .  ,  „ 
aut  Ja/luntur  ,  aut  Jallunt .  Et  sane  illa  Donati- 
starum  miracula  nonnisi  visiones  erant,  &  somnia  , 
in  quibus  posse  homines  facile  decipi  ,  atinsqne 
fallere  ,  cperte  liquet  .  Deinde  ne  coiiteutinnis  fu- 
nis  longius  traherettir,  etiam  dato ,  &  non  con- 
cesso  ,  vera  esse,  qtiae  Donatistae  jadtabant  ,  negat 
saltem  ea  esse  vera  miracula .  sed  contendit ,  ine- 
ras  esse  daemonis  fallacias,  cnjusmodi  erunt  An- 
tichristi  prodigia ,  a  Christo  praedicata. 

253.  Nec  refert,  S.  D- clorem  ibi  constitnere 
criterium  discernendi  inter  veram  ,  falsamqne  do- 
ftrinam  potius  iu  charitate  ,  &  unitate  ,  quam  in 
miraculis.  Narn  priino  alihi  sanpe  miracula  pro- 
ponit  ,  tanqii.nn  verae  religiouis  Certissiinam  110- 
tam  .     Sic  ,    ut  alia  loca   piaeteream  ,  in  libro  de 

uti- 


(a)  Rollfivis  niillatenM.s  de  rei  verft.ite  (hil)'t.ins  cpn-  Brenni   faofnns ,  relfgfonpin  cnntemnpntfs  . 
set ,  hoc   inncnliun    IWi   a  Dfo  potnisse  ,   non  ail  nlo'o-  (,?A   Tacifcns   in'|nit  :   alius  manu  -*ger  ;  Svetonms  au- 

latricnm  cultiiiii  coinprobandtim  ,    qm   in  tf-tii[>lo  Del-  tem  :  alius  dzbUL  crure  . 
pliico  dcemoni  oftercbatur ,    sed  |)otius  ad    punicndum 
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MtV.it ate  credendi  (  Tom.  VIII.  )  postquam  c.  16. 
praecipua  Ghristi  miracula  euumerasset  ,  ea  dicit 
JaSia  opportunissime ,  ut  his  multitudine  creden- 
tiurn  congregata  ,  aique  propagata  ,  in  ipsos  mo- 
res  utilis  converteretur  autloritas  .  Cap.  autem 
17.  omnes  hortatur ,  ut  se  Ecclesiae  catholicae  gre- 
mio  condant,  qneejrustrahcereticiscircumlatran- 
tibus ,  &  partim  plebis  ipsius  judicio  ,  partim 
Conciliorum  gravitate ,  partim  etiam  miraculo- 
rum  majestate  damnatis^  culmen  auEloritatis  ob- 
tinuit  .  Imo  in  eodem  opere  super  Joannem  Traft. 
XXIV.  interrogari  vult  miracula  ,  quid  nobis  lo- 
iiuintur  de  Christo:  habent  enim ,  si  intelligan- 
tur  ,  linguam  suam» 

s54«  Ulterius  quanquam  in  loco  nobis  objefto 
tniraculorum  au&oritatem  seponere  videatur  ,  im- 
plicite  tamen,  &  saltem  mediate  ad  eam  coufu- 
git,  quando  Donatistas  reprehendit  ,  quod  se  ab 
Ecclesia  catholica  separaverint ,  quae  longe  maje- 
ribus ,  certissimisque  miraculis  a  Christo  fundata  , 
6c  jugiter  confirmata  fuit  .  Negat  autem  solum  , 
necesse  esse  ,  ut  qnilibet  in  hac  Ecclesia  miracula 
edat ,  dumniodo  teneat  iutegritatem  fidei ,  &  cha- 
ritatis   uuitatem  . 

255.  Dices  .  idem  S.  Do&or  in  libro  de  unita- 
te  Ecclesios  cap.  19.  (  Tom.  IX.  )  ut  ostenderet, 
jiullam  esse  vim  in  miraculis  ,  quae  Donatistae  ja- 
ftabant,  ipsis  quidem  oppouere  videtur  miracula 
multo  plura  ,  quae  fafta  erant  io  Ecclesia  Catho- 
lica  ;  sed  pnstquam  ea  breviter  commemorasset  , 
ita  concludit  n.  5o.  qucecumque  talia  in  Catholi- 
ca  Jiunt ,  ideo  sunt  approbanda  ,  quia  in  Catho- 
lica  Jiunt ,  non  ideo  ipsa  manijestatur  Catholi- 
ca  ,  quia  hcec  in  ea  jiunt .  Non  igitur  censet  San- 
ftus  Pater  ,  miracula  esse  notas  verae ,  &  caslestis 
do6trin3e  ;  sed  potius  ex  vera  Christi  Ecclesia  ve- 
ritatem  miraculorum  probandam  esse  .  lmo ,  ut  i- 
rlipsum  adhuc  magis  ostendat ,  ita  prosequitnr  : 
Dominus  Jesus  ,  cum  resurrexisset  a  mortuis  , 
&  discipulorum  oculis  videndum  ,  manibusque 
tangendum  corpus  suum  offerret ,  ne  quid  tamen 
Jaliacice  se  pati  arbitrarentur ,  magis  eos  testi- 
moniis  Legis ,  &  Prophetarum ,  &  Psalmorum 
conjirmandos  esse  juditavit  &c. 

2  56.  Hesp.  Hoc  loco  iteruui  rejici  a  S.  Augu- 
stino  miracula  Donatistarum  ,  ut  falsa  ;  proponi 
autem  miracula  Ecclesiae  Catholicae  ,  ut  omuino 
certa  .  De  primis  enim  inquit :  removeantur  ista  , 
vel  figmenta  mendacium  hominum  ,  vel  porten- 
ta  Jallacium  spirituum  .  Inter  alia  vero  miracula 
Ecclesiae  catholicae  illud  memorat ,  cujus  ipse  Me- 
diolani  testis  fuerat  ,  quando  inventis  Sau&orum 
Martyrum  Gervasii ,  &  Protasii  reliquiis  cascus 
itoVa  urbe    notissimus  oculo3  ,    lumenque   recepit  . 

(a)  De  mii'aculis  post  S.  Tliomam  locis  supra  laud. 
<liSTins  est  ,  (fii  legatur  sapientissimns  Pontiiex  Bene- 
di&us  XIV.  Lib.  IV.  De  servorum  Dei  beatijicatione  , 
Cr  Beatorum  canunizatione  cap.  1.  8c  secju.  Geor"ius 
Cawpbell  io  stu  Dissert.  Dt  miraeulit  Amstel.  »767. 


II.  CAP.  VIII. 

Nihilo  tamen  minus  Sanftus  Pater  nolebat  t»  mU 
raculis    cum  Donatistis  coutendere  ,    quia    poterafr 
brevius ,  &  pressius  rem  suam  conficere  ex  sacris 
litteris  ,  quas  illi  admittebant . 

257.  Ceterum  minime  dubitandum  est ,  S.  Do- 
ftorem  aliam  viam  initurum  ,  si  controversia  illi 
fuisset  cum  infidelibus  ,  aut  nostris  Naturalistis  , 
qui  divinam  revelationem  iri  sacris  litteris  conten- 
tam  non  agnoscunt .  Tunc  enim  miracula  certissi- 
mum  illis  praebuissent  veritatis  discerneudae  crite- 
rium  .  Sic  in  Sennone  LXXXVIII.  n.  1.  (  T.  V.  ) 
loquens  de  miraculis  Christi ,  quia ,  inquit ,  illa  , 
quce  non  videbantur  ,  ?io?i  credebantur  ,  per  ista 
temporalia  quce  videbantur  (  scilicet  infirmorum 
curationes  ,  &  mortuorum  suscitationes  )  cedifica- 
hat  Jidem  ad  illa  ,  quce  non  videbantur  .  Libro 
autem  XXII.  de  civ.  Dei  cap.  5.  rlicit ,  munduui 
credidisse  Apostolis  praedicantibnsChristum.  in  car- 
ne  resurrexisse  ,  &  cum  illa  iu  coelum  ascendis- 
se  ,  quia  non  loquebantur  tantum  ,  sed  etiam  mi- 
rifica  faciebant  sigp.a  ,  quas  ibidem  summatim  S. 
Pater  enumerat :  &  cap.  8.  Paganis  sciscitantibus  , 
cur  nunc  illa  miracula  non  fiant  ,  quae  initio  fa- 
fta  fuisse  narratur  ,  ita  respondet :  possem  quidem 
dicere ,  necessarui  Juisse  ,  priusquam  crederet 
mundus  ,  ad  hoc  ut  crederet  mundus  .  Postea  per- 
git  describere  ,  quomodo  Apostoli  resurre&ionem 
Christi ,  ejusque  ascensionem  in  coelum  ,  quae  duo 
omnino  incredibilia  videbantur  ,  nounisi  miracii- 
lis  a  se  faftis  credibilem  reddidisseut .  Pergit  in- 
super  S.  Pater ,  &  multa  narrat  miracula  poste- 
rioribns  temporibus  in  Ecclesia  fafta  j  &  postea 
cap.  9.  inquit :  cui ,  nisi  huic  fidei  adlestantur 
ista  jniracula,  in  qua  prcedicatur  Christus  re- 
surrexisse  in  carne  ,  &  in  ccelum  ascendisse  cum 
carne  ?  Et  infinitus  plane  essem ,  si  omnia  huc 
speftantia  S.  Augustiai  testimonia  describere  vei- 
lem  (a)  . 

CAPUT  IX. 

Ostenditur  ,  prophetias  esse  divincs 
revelationis  notas  , 

2  58.  j;  rophetia  vox  graeca  est  dttrd  t5  npo^advHV  , 
ut  vult  Eusebius  Lib.  V.  Demonstr.  evangel.  ir» 
prooemio:  a  latinis  autem  proprie  dicitur  vatici- 
natio- .  Est  autem  prophetia  ,  definiente  Cassiodo- 
ro  (  in  Prol.  super  Psalmos  c.  1.  apud  S.  Tho- 
mam  2.  a.  qu.  171.  art.  6.  )  inspiratio ,  vel  re- 
velatio  db/ina  ,  rcrum  eventus  immobili  veritate 
demmtians  . 

25g.  Maxime  autem  divina  inspiratio,  vel  re~ 
velatio  apparet ,  quaudo  Prophetae  ea  praedicunt  , 
quae  naturali  intelligentiae    vi  nullo  modo  prasvv» 

de- 

falsa  David  Hnmii  priacipia  refutavit,  (jui  vanis  sitb- 
tilitatibus  evincere  conatus  est ,  non  posse  iniracul?! 
esse  (livinaR  revelatioois  notas  ,  nisi  respeftu  eoruiu  , 
yui  illa  vider«t . 


DE  PROPHETIIS. 


deri  possunt  ,  nt  sunt  ea ,  qua  nonnisi  a  Deo  fie- 
ri  queunt ,  atque  a  libera  ejus  vohmtate  pendent . 
Sic  uonuisi  per  divinam  revelatiouem  Noe  praevi- 
dere  potuit  ,  &  praedicere  diluviuni  ,  &  Angelus 
confljgratiouem  Sodomae  ,  &  Gomorrhae  ,  igue  de 
coelo  pluente  .  Ejusdem  generis  sunt  etiam  prasdi- 
irioues  rerum  ,  quae  ab  hominum  quidem  arbitrio 
suspenduntur  ,  earum  tamen  inilla  est,  aut  esse 
potest  conje&ura  ;  ut  cum  Isaias  cap.  XLIV.  28. 
ante  200.  &  amplius  annos  praidixit  &  personam  , 
&  nomen  Gyri  Regis ,  &  beneficia  ab  eo  Israeli- 
tis  ronferenda  (a)  . 

260.  Hiuc  patet ,  proplietias  ita  acceptas  pro- 
prie  inter  miracula  esse  recensenda9  ,  quia  omnem 
vim  intelligentiac  creatae  longe  superant  ,  &  solus 
Deus  futura  contingentia  ,  &  libera  certo  praeno- 
scere  potest .  A  miraculis  tameu  ea  tenus  distin- 
guuntur  ,  quatenus  miraculorum  eventus  illico  ap- 
paret ;  eventus  autem  prophetiarum  post  aliquod 
temporis  ,  nonnunquam  etiam  longissimi ,  interval- 
lum  expe&andus  est  .  Sed  in  hoc  apparet  sapien- 
tissimi  Dei  providentia  ,  dum  non  sobun  miracu- 
la  ,  verum  etiam  prophetias  voluit  esse  ccelestis 
suae  revelationis  notas  ;  ut  nempe  eam  &  pracseu- 
tes  in  miraculis  agnoscerent  ,  &  posteri  in  pro- 
phetarum  veritate  coufirmatam  viderent  (b) . 

261.  Patet  etiam  ,  maximam  ,  &  ineluftabilem 
esse  debere  prophetiarum  vim  ad  aliquam  verita- 
tem  confirmandam  ,  cuin  ijon  minus  quam  mira- 
cula  sint  quaedam  diviuae  veracitatis  sigilla  ;  unde 
illud  apud  Isaiam  XLI.  23.  annuncLite  ,  quce 
ventura  sunt  in  futurum  ,  &  sciemus ,  quia  dii 
estls  vos  .  Item  XLVI.  9.  Ego  sum  Deus  . .  .  an- 
nuncians  ab  exordio  novissimum  ,  &  ab  initio  , 
quce  nedum  fatla  sunt .  Ac  demum  Nabuchodo- 
nosor  dicitDanieii,  postquam  propheticum  somnium 
ei  explicasset :  vere  Deus  vester  Deus  Deorum 
est ,    Dominus  Regum ,    &  revelans  mjsteria  . 


(a)  De  variis  propheti* ,  &  prophet*  significationibns 
videri  possunt  Dupinius  in  Discours  prelimmaire  a  la 
Sainte  Bible  Lih.  1.  cap.  2.  $.  3.  &  la  Preface  gent- 
rale  sur  les  prophetes  Tom.  JX.  de  la  6ainte  Bible 
&c.  secundae  edit.  1771.  de  M.  Rondet .  Qnanttiin  ad 
praesens  institutum  pertinet ,  nomine  prophetia  intelli- 
gittir  tantnnimodo  revelatio  ev^ntumn  iuturonnn  :  un- 
de  S.  Gregorius  P.  Hoin.  I.  super  Ezechielem  dicebat  : 
cum  ideo  prophetia  diila  tit ,  yuod  futura  prxdicat  , 
cjuando  de  praterito  ,  vel  prasenli  loijuitnr  ,  rationem 
4ui  nominis  omitlit . 

Propheta  hebraice  vocabatur  j"JK*|  Roeh  oidens,  post- 
«a  autem  dicuis  est  N"}*|  Nabi  Propheta  I.  Begum  IX. 
9.  H*>c  vox  multiplici  sensu  invenitur  ,  proprie  tamen 
enm  designat  ,  uui  per  Spiritus  santti  revelationem  , 
tjiiod  faturum  est ,  pranuntiat .  lta  S.  Basihtis  in  capit. 
III.  Isaire  n.  102.  Tom.  1.  inquiens:  Propheta  est ,  i/ni 
jnxta  Spiritus  Santti  revelationem  futurum  pr<tnuntiat . 
Latius  banc  vocem  accepit  S.  Angnstinus  ,  qnando  pro- 
phetam  definivit  enuntiatorem  verborum  Dei  hominilus , 
yui  Deam  vel  non  possunt ,  <><•/  non  merentur  audire . 
Cjuasst.   XVII.  in  Exodum  Tomo  III. 

ib)  Non  sohun  increduli  hanc  divinae  revelationis  no- 
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Dan.  II.  47«  ^Jde  s  quae  supra  diximus  de  Mira- 
culis  num.  187. 

262.  Etiam  Cliristus  Dominus  nobis  declaravit , 
quanta  sit  prophetiarum  vis  ad  veritatem  uostrae 
religionis  comprobandam ,  cc  quando  Judaeos  ad 
veteres  prophetias  in  seipso  adimpletas  sa?pis*ime 
provocabat ,  &  quando  ipse  multa  discipulis  9uis 
praedixit  .  Unde  Jo.  XIV.  29.  inquiebat:  &  nunc 
dixi  vobis  ,  priusquam  fiat ,  ut  cum  faclum  fue- 
rit ,  credatis  . 

265.  Divini  Magistri  exemplum  secuti  sunt  A- 
postoli  ;  &  quidem  eo  successu  ,  ut  semel  Petro 
exponente  prophetias  vet.  test.  tria  circiter  hoini- 
num  millia  Christ.  relig.  nomen  dederint  Aft.  II. 
Iterum  yero  quinque  millia,  &  tandem  idem  Sauft. 
Petrus  in  2.  epist.  I.  ig.  postquam  nounulla  mi- 
racula  Christi  memorasset ,  ut  adhuc  firmiora  ipsius 
divinitatis  argumenta  proferret ,  subdit :  O*  habe- 
mus  frmiorem  propheticum  sennonem  ,  cui  be* 
nejacitis  attendentes  ,  quasi  lucemce  lucenti  in 
caliginoso  loco  .  Haec  verba  commentans  S.  Au- 
gustinus  Serm.  XLIII.  n.  5.  observat ,  propheticum 
sermonem  appellari  firmiorem ,  vel  certiorem, 
quia  cum  infi.leles  potuissent  magicis  arlibus  mi- 
racula  Christi  adscribere  ,  non  poterant  tamen  re- 
luftari  proplietiis,  quae  edita;  fuerant ,  antequam 
Christus  veniret  in  munduin  . 

264.  Neque  quisquam  illiid  objiciat  S.  Pauli  1» 
Corinth.  XIV.   22.  linguae  in  signum  sunt ,    non 

f.lelibus  ,  sed  infidelibus  ;  prophetice  autern  non 
infidelibus  .  Non  inquam  ,  mauifestum  est  enim  , 
ibi  uomen  prophetiae  non  sunt  pro  vaticinio ,  sed 
pro  explicatione  verbi  Dei  ,  &  doclriua ,  cujus 
infideles  nondum  erant  capaces  .  Hinc  supra  vers. 
5.  dixerat:  qui  prophetat ,  hornmibus  loquitur  ad 
cedificationem ,  &  exhortationem  ,  &  consolatio- 
nem  (c) . 

265.  Prima  contra  nos  eorurn  objeftio  est,  qui 

[«) 

tam  esplodere  nitnntnr,  qnia  veras  prophetias  non  nd- 
mitluntj  sed  vel  inter  ipsos  Cliristianos  inventi  snnt, 
qui  docerent  ,  aut  nnilam  ,  ant  admodum  exiguam  pro- 
plietiis  vim  inesse  ad  probnndam  veritatem  religionis 
Cliristiana? .  Ita  olim  Tlieodorus  Mopsnestenus  Iiac  et- 
iam  de  causa  in  Synodo  V.  proscriptus  .  Pejns  delira- 
runt  Sociniani  ,  certam  Iuturoriitn  contingentium  pr*- 
scientiam  Deo  denegantes  .  Sed  maxime  mirandnm  , 
atque  dolendnm ,  iis  pollicem  ]iressisse  Hugonem  Gro- 
tium  ,  imo  &  Richardnm  Simoninm  ,  <|nos  po-t  magnum 
Bossnetum  (  htstruir.  Pastorale  sur  la  Version  du  IV. 
T.  impnmee  d  Tre^e':x  ,  C"~  dissert.  sur  Grotius  )  re- 
1'utavit  P.  Balttis  in  opere  :  Defense  des  pr&phe'iies  de 
la  religion  chretienne  vol.  3.  in  12.  Vid.  etinm  Pet. 
Dan.   Huetius  in   Demonst.  evang-   Propnsit.   VII. 

(c)  Qtiia  non  solitin  Naturalista» ,  sed  quidaro  etlam 
ex  iis  ,  <[ni  revelationem  admiture  se  profitentnr,  pro- 
phetias  esse  ejusdem  divin^  revelationis  notas  inficiart- 
tur,  ideo  solent  aiiijui  non  inepte  ad  eos  revincendos 
etiam  plura  saniftor.  Patrum  testimonin  afivrre  ,  qui 
inaximam  in  prophetiis  vim  esse  nqnovernnt  ad  relf- 
gionem  nostram  cotDiprobandam  .  Allegantnr  antem  pr.-c- 
cipue  S.  Justimis    in  jfpologia  I.  num. "do.    Laftantitis 
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DISSERTATIO  II.  CAP.  IX. 


(a)  prophetias  nihil  aliud  esse  bhiterant  ,  qtram 
fauaticorum  hominum  deliria  ex  vivida  imagina- 
tione  ,  ac  fervida  pliantasia  orta  ;  aut  circulatorum 
fraudes  ,  qui  cum  multa  praedicere  soleaut  ,  casu 
iiotHHinquam  in  veritatem  collimant . 

266.  Resp.  Ad  hanc  objeftionem  diluendam  suf- 
ficit  vel  levlter  percurrere  ,  quae  Isaias,  Jeremias , 
Daniel  ,  de  Cyro  ,  Alexandro  ,  Autiocho,  aliisque 
llegibus  ,  tum  de  variis  magnisque  regnorum  re- 
yolutionibus  multo  antea  praedixeruut ,  &  quidem 
tam  accurate  ,  ut  Porphyrius ,  Julianns,  aliique 
Ethnici  obcaecati  putaveriut ,  hujusmodi  vaticinia 
fuisse  post  rerum  eventum  confi&a  .  Quae  eorum 
opinio  ,  quanquam  omnino  falsa  ,  &  qnas  facile 
refelli  pntest ,  probat  invidte  contra  nnstrae  aetatis 
Incredulos,  ea  vaticinia  ineptissime  fallaribus  cir- 
culatorum  fraudibus  ,  aut  fauaticorum  deliriis  com- 
parari  .  Sed  adhuc  magis  divina  veterum  Prophe- 
tarum  inspiratio  in  iis  apparet  ,  quae  de  futuro 
Messia  ,  de  ejus  nativitate,  doftriua,  praedicatio- 
ne  ,  miraculis  ,  passione  ,  morte  ,  resurrectione  , 
ac  gloria  cum  omnibus  plaiie  circumstantiis  prae- 
nunciarunt;  ut  omnino  desipiant  ,  qui  liaec  vati- 
ci.nia  aut  ex  aestu  phantasiae  orta  ,  aut  casu  tan- 
tutn   fortuito  vera  fuisse  comminiscuntur  (6)  . 

267.  Sunt  quidem  nonnulla  Sancl.  Patrum  te- 
stimonia  ,  quae  prophetiam  naturalibus  causis  ad- 
scribere  videntur.  Sic  Sanfrus  GregoriuiJ^apa  Lib. 
IV.  Dialog.  cap.  26.  ipsa ,  inquit,  auquando  a- 
nimarum  vis  subtilitate  sua  aliquid  prcevidet  ; 
quod  poslea  quibusdain  exemplis    confirui&t .    Ex 


Lib.  V.  Divin.  institut.  c.  3.  S.  Augnstinits  Lib.  XIIL 
cantra  Faustath  cap.  2.  Toin.  VI II.  Origenes  Lib.  VI. 
contra  Celsum  n.  10.  Lib.  VII!.  n.  43.  &  Tertullianus 
in  Apologet.  capit.  23.  Et  innlto  plura  affert  Pet.  Dan. 
Hnetius  in  Demonstr.  E\>ang.  Prop.  VIII.  n.  5.  Nos 
tainen  hasc  omnia  omittimus  brevitatis  caussa  ,  pra:ci- 
pue   cum  hic  contra   Naturalistas   disputemus  . 

{a)  Cum  itnpio  Spinoza  in  Traclatti  theologico-politi- 
co  cap..  1.  quem  tamen  veteres  aliqni  Philosophi  inhac 
prava  opinione  praecessserunt ,  ut  vider.e  est  apud  Plu- 
tarchum   De  oraculurum  defecJu  . 

(b)  Operae  dispendium  facerem  ,  si  multis  refellen- 
dum  susciperem  improbum ,  ac  petulantem  scurram 
Voltairium,  qni  in  Philos.  de  V  histoire  ,  in  Dicliun. 
philosoph.  aliisque  impiis  snis  operibus  san&os  Prophe- 
tas  risni  exponere  conatus  est  .  Sic  Isaiam  deridet  , 
quod  nr.dus  per  civitatem  amhulaverit  cap.  XX.  mul- 
tO(pie  magis  Ezechielem,  quod  cap.  IV.  jussus  sit  co- 
inedere  panem  opertum  stercore  Iminano  ,  pro  magoo 
beneikio  obtinuerit ,  loco  stercoris  hnmani  adlnbere 
stercus  bovis  .  Et  ita  pergit  suo  modo ,  aliquid  omni- 
bus  exprobrans  . 

Sed  primo  ignorare  non  debuisset  Voltairius  morem 
Qrientalium  utendi  allegoriis  ,  non  solum  in  verbis  , 
sed  etiam  in  faftis.  2.  Prophetas  ha>c  egfsse,  ut  res 
Significat*  animoshoininnm  acrius  percellerent .  3.  Mul- 
ta  in  visione  tantum  contigisse  ,  quanquam  ita  descri- 
bantur,  perinde  ac  si  difta,  vel  £a&a  reipsa  fuissent  . 
Ut  autem  veniamus  ad  duo  exempla  proposita  ,  nudi- 
tas  Isaia»  non  ita  presse  accipienda  est ,  quasi  omni 
prorsus  veste  expoliattts  per    civitatem   deambtilasset  , 


S.  Augustino  Lib.  XIII.  de  Genesi  ad  iitteram  r,  p. 
1  5.  Tom.  III.  afferuntur  haec  verba  :  animce  hu- 
manee  ,  secundum  quod  a.  sensibiis  corporis  ab- 
strahitur  ,  competit  fulura  prorvidere  , 

26^.  Sed  liasc  ,  &  si  quas  stmt  alia  hujus  ge- 
neris  ,  intelligi  debent  de  prophetia  roluris  proprie 
sumpta  ,  qua  scilicet  cognoscUntur  eveiitus  luturi 
in  propriis  causis  ,  siout  medicus  praecognoscit  sa- 
nitatem,  vel  mortem  flituram  in  aliqtiibus  causis, 
quarum  ordinem  ad  tales  erTeftus  experirnento  proe- 
cognovit  .  Differt  autem  haec  prophetia  ab  alia  ve- 
ra  ,  &  propria  ,  quia  non  se  exteudit  ad  oinnes 
eventus  ,  sed  ad  quosdain  dumtaxat ,  qui  naturali- 
ter  praevideri  possunt :  deinde  etiam  ,  quia  non  est 
omnino  certa  ,  &  infallibilis  .  Vid.  S.  Thomas  2. 
2.  qn.  172.  articul.  1. 

269.  Hanc  esse  S.  Gregorii  mentem  ,  liqnet  ex 
eo  ,  quod  hanc  praevisionem  naturalem  ibi  distin- 
guit  a  revelatione  ,  qna  noununquam  auimae  veu- 
tura  cognoscunt . 

270.  Verba  autem,  quae  ex  S.  Augustino  obje- 
efa  sunt ,  non  inveniuntur  in  loco  laud.  ubi  po- 
tius  examinat  opinionem  eorum  ,  qui  volebant  ,  a- 
nimam  humanam  habere  vim  quamdam  divina- 
tionis  in  seipsa ;  &  postquam  varios  modos  di- 
scussit  ,  quibus  id  fieri  posse  dicunt  ,  concludit  , 
nihil  temere  affirmari  oportere  (c)  . 

271.  Instat  vero  recutitus  Spinoza  .  Si  prophe- 
tiae  non  oriuntur  ex  causis  naturalibus  ,  sed  ex 
revelatione  divina  ,  unde  fit  ,  ut  tam  varius  sit  , 
&  diversus  earumdem  stylus ,    prout   diversus  est 

Pro- 

sed  qttod  saccum  suum ,  seu  pallium  proplieticutn  de- 
posuerit  una  cum  calceamentis  ,  sola  retenta  interiore 
tunica .  Simile  exemphun  suppeditat  Scriptura  sacra 
2.  Regum  VI.  20.  ul)i  David  dinitur  nudatus  fuisse  an- 
te  arcam  Dei  ,  cum  tamen  ibidem  v.  i4«  dicatur  ac~ 
cinftns  ephod  lineo  .  Etiam  exempla  similia  occurrunt 
apud  profanos  scriptores .  Virgilius  eniiu  Georgicorum 
L.  I.  inquiebat  :  nudus  ara  ,  sere  nudas  ,  hyerns  igna- 
va  colono  .  Et  Seneca  Lib.  V.  rfe  beneficiis  cap.  i3. 
ut  probet ,  quaedam  etiamsi  vera  non  sint,  propter  si- 
miiitudinem  eodem  vocabnlo  comprehendi  ,  sic  ,  inquit, 
cjtii  male  vestitnm  ,  &  pannosum  vidit ,  ntulum  se  vidis' 
se  dicit .  Ezechiel  autem  jussus  est  comedere  panem  , 
non  proprie  coopertum  stercore  ,  ut  no^tri  Bibiia  Vnl- 
gata  habet  ,  sed  ut  hebraica  vox  11337'")  signiricat  , 
cocltim  sub  stercore  exsiccato  ,  &  conibusto  j  ad  indi- 
candam  extremam  lignorum  penuriam  ,  qure  Intura  e- 
rat .  Contra  has ,  aliasque  Voltairii  malignas  ineptias 
videri  possunt  Fran^ois  Observafions  sur  la  Phyloso- 
phie  de  Phistoire  &c.  &  les  Lettres  de  (fiteh/ues  Juifs 
a  M.  de  Voltair*  T.   I.   Lettre  IX. 

(c)  Observat  S.  Thomas  ib.  ad  1.  quod  anima  ,  quan- 
do  abstrahitur  a  corpnralibtts  ,  aptior  redditur  ad  per- 
cipiendum  influxum  spiritiialium  substantiarum ,  O  et- 
iam  ad  percipiendos  subtiles  rnotus  ,  qui  ex  impressio— 
nibas  naturalium  catisarum  in  imaginatione  hnmana  re- 
liriqiiuntur*,  a  quibus  percipiendis  anima  impeditur ,  currt 
fuerit  circa  sensibilia  occnpata  .  Kt  ideo  Gregorms  di- 
cit  Lib.  IV.  Dialog.  cap.  26.  quod  anima,  quando  ap- 
propinquat  ad  mortem  ,  pracognoscit  quxdam  futura  sub- 
tilitate  sua  natur<t . 
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Prophetarum  genius ,  &  diversa  educatio?  Isaias 
ex.  gr.  liberaliter  educatus  nobiles  habet ,  6c  su- 
blimes  imagines;  Amos  contra  armentarius  lui- 
lniles  ,  &  vitae  suae  accommodatas ,  ut  etiam  obser- 
vat  Glossa  in  ejusdem  Amos  cap.  1.  Hinc  quoque 
scimus  ,  fuisse  apud  Hebraeos  scholas  ,  in  quibns 
ars  prophetandi  edocebatur  ;  <&  grex  Propheta- 
rum  occurrit  Sauli   i.   Regum  X. 

272.  Respondet  S.  Thomas  2.  2.  qu.  172.  art. 
5.  ad  1.  indifferens  esse  a.l  prophetiam  quibu- 
scumque  similitudinibus  res  prophetica  exprima- 
tur  ;  &  ideo  homo  ex  operatione  divina  non  im- 
mutatur  circa  prophetiam  :  removetur  autem  di- 
vina  virtute  ,  si  quul  prophetice  repugnat . 

273.  Ceterum  S.  Augustinus  Lib.  IV.  de  DoUr. 
Christ.  cap.  7.  Tom.  III.  ut  ostenderet ,  sacris  scri- 
ptoribus  non  deesse  simul  cum  sapienlia  eloquen- 
tiam  ,  exemplum  smnpsit  ab  ipso  Amos  ,  qui  cap. 
VL  opulentos,  &  optimates  non  minusdiserte,  quam 
graviter  objurgat,  &  ita  concludit  S,  Pater  n.  ai. 
neque  enim  hoec  humana  industria  composita , 
sed  dh-ina  mente  suntfusa  ,  &  sapienter  ,  &  e- 
loquenter  ,  non  intenta  in  eloquentiam  sapientia  , 
sed  a  sapieritui  non  recedente  eioquentia  .  Videri 
etiarri  potest  ejusdem  Amos  caput  ultiinum  ,  ubi 
sublimibus  imagiuibus  primo  justitiam  Dei  ultri- 
cem  exponit  ,  quamnullus  iinpiorum  errugere  po- 
lest  ;  deinde  ejusdem  Dei  misericordiam  ,  qua  euin 
suscitaturtun  praedicit  tabernaculum  David  ,  &  reae- 
dificaturum  illud  sicut  iu  diebus  antiquis  . 

274.  Falsum  autem  omniuo  est  ,  prophetandi 
artem  fuisse  apnd  Judaeos  in  scholis  edo&am  ;  sed 
adolescentes  tradebantur  Prophetis  in  pietate  in- 
struendi  ;  ex  quoruin  numero  nonnunquam  Deus 
aliquos  eligebat,  quibus  futura  revelaret ;  atque 
istorum  coetus  erat  verosimiiiter  ille  Prophetaruxn 
grex ,  qui  obviam  fa£tus  est  Saul  (  1 .  Regum 
X.  )  inter  quos  quidam  erant  spiritu  prophetiae  a 
Deo  donati  ;  alii  vero  psalmos  dc  hymnos  ia  Dei 
lionorem  canebant.  Nec  insolens  est  in  sacris  lit- 
teris ,  ut  nomen  prophetae  iis  tribuatur  ,  qui  hyin- 
nis  ,  &.  canticis  quasi  enthusiasmo  quodam  abrepti 
Deum  rnignificabant ;  ut  illi  Prophetae  erant  quo- 
riim  mentio  fit  Num.  XI.  &  de  quibus  dicebat 
IVl'»yses  vers.  29.  Quis  tribuat  ,  ut  omnis  populus 
p-onhetet  ,  <&  det  eis  Dominus  spiritum  suum  ? 
Vid.  Estius  in  hunc  locum  . 

275.  Inst.  2.  Si  prophetia  a  causis  naturalibus 
nnn  pendet  ,  eccur  Eliseus  prophetare  volens  pe- 
tiit,  sibi  adduci  psaltein  ,  6\  nouuisi  eo  cauente 
sua  oracivli   fudit?   L\h.  ^.  Regum   III.    1 5. 

276.  Kesp.  priuio  miruin  esse  ,  adversai  ios  hnic 
slngulari  Elisei  exempio  inniti  ,  cum  in  oiniiibus 
aliis  tam  multis  prophetiis  nullus  oinnino  appareat 
naluralium  causarum  concursus .     Deinde  ,    quan- 

(a)  Hnjits  rei  plura  snppetnnt  exetnpla.    Sic  Daniel 

(  cap.    11.    17.   &  seff.  )    ut  ohtineret  (lonnin   explicandj 

somniMin  Vilrtchodonosor  ,   liortatus  est  An.iniam  ,   Mi- 

saeltin ,    Sc    Azanam ,    ut  </iixrerent    misericordiam    a 
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tum  attinet  ad  aliavum  exemplum  ,  communis  fe- 
re  Interpretum  opinio  est ,  id  fecisse  Elisemn,  cuut 
pacaudi  aninii  sui  eausa ,  qui  fuerat  contra  Re- 
gem  Israel  aliquanto  commotior;  tuin  etiam  ut 
cantu  illo  sacro,  cui  Eiiseus  snas  preces  jungebat 
a  Deo  spiritnin  propheticum  impetraret .  Neque 
enun  putandum  est ,  prophetiae  douum  fuisse  ha- 
bituale  ,  &  perinanens  ;  sed  tit  loquilur  S.  Hiero- 
nymus  (  Lib.  XI.  in  Ezechieiem  cap.  55.  Tom. 
V.  )  ol>  humanam  fragiliiatem  ,  &  vitxx  hujus- 
necessitates  interdum  recedebat  ab  eis  (a)  . 

277.  Frustra  eliain  lulrorant  fncreduli,  dum  a- 
liqua  Prophetarum  oracula  naturaii  perspieaciae  , 
aut  humanis  conjecluris  tribuere  conantur  .  Ut  e- 
nim  omnis  caviHandi  locus  pracripiatur  ,  uos  eas 
tantum  prophctia* ,  tanquam  divinae  revrdalionis 
uotas  ,  statuinius  ,  qune  firtura  contingentia  resni- 
ciunt  a  sola  diviua  voluutate  ,  vel  etiafn  a  Iibero 
liomimun  arbitrio  ,  quod  uuHa-temis  praevideri  po- 
tuit ,  suspensa  :  quales  «x.  gr.  suut  iilac  ,  quae  ad 
venturum  Messiam  speftant  ,  qnaeqne  e.jusdem  na- 
tivitalis  tempus  ,  &  locum  ,  aftiones  piaHerea,  do- 
£trinam  ,  miracula,  passionem  ,  morlem ,  acresur- 
reftionem  multis  antea  saecnlis  praenunciarunt ,  at- 
que  ita  graphice  descripsernirt  ,  tat  nounulii  reli- 
gionis  Christianae  hostes  eas  post  rerum  eveutum 
couficlas  fuisse  dixfiint .  Qucrtun  tamen  cmnmtn. 
tum  tota  Judaica  nitio  explodit  ;  haec  eniin  illa  o- 
racula  longe  ante  Ghristum  natnm  edita  luisse  te- 
statur,  6c  solum  pervicaciter  negat  ,  eadern  fuisse 
iti  Jesu  Naiareno  adimpleta  . 

278.  Hinc  patet  etiain  ,  inepiire  Helvetium  , 
dum  (  in  Iibro,  cui  littilus  /'  Espnt  disc.  5.  ) 
prophetias  solis  conjecluris  inniti  awerit ;  qnem- 
admodum  1'hemistocles  praelium  Salaminas  ,  & 
Scipio  ,  quae  Carthagine  eversa  futura  erartt  ,  lon- 
ge  ante  praeviderunt  .  Ineptit ,  inquam  ,  HelveTius;. 
quis  eniin  non  statim  videat  latissimuin  discrimen  , 
quod  inter  hujusmodi  praediclioues  soli  hutnanaB 
perspicacitati,  ot  veri  nominis  projihetias  intercedit  ? 

279.  Obj.  2.  Non  oinuia  Prophetarum  vaticinia 
fueruut  adimpleta  ,  quod  luculenter  demonstrat  , 
ea  non  fuisse  ex  divina  inspiratione ,  sed  ex  hu- 
manis  conjefturis  profefta  .  Sic  Isaias  filso  pra#- 
dixit  Regi  Ezechiae  proxim  un  mortem  (  Isaiac 
XXXVIII.  )  Jonas  quoque  deceptus  est  ,  dum  ur- 
bis  Ninive  subversionein    praedixit  (  Jonae   III.   ) 

280.  Ad  haec  ,  prophetiae  sunt  pleruitiaUe  ita, 
obscnrae  ,  aenigmaticae  ,  ut  ante  eyentum  a  nemi^ 
ne  intelligautur .  Sunt  praeterp»  jaepiua  aequivocfe»,. 
ut  possint  cuicumrjiie  e-.entui  facile  acrommodari  ; 
cujusmodi  erat  illa  Elisei  /t.  Regitm  VIII.  10.  ivr- 
de  ,  dic  ei  (  Benddab  Regi  SyricT  )  "sanaberis  y 
porro  ostendit  mihi  Dominus  ,'  qni.t  morte  mo- 
rieris  .  Demum  si  in  sensu  literali  arliinpletae  non 

fue- 

facie   Dei   catli  ....   Tunc   Duiieli  mrstfi-inm  ptr  .v>/o- 
nem  reseLttum  est .  Jereftirae  etiam  De\5s  ita  jtij)i-i  :   ctu- 
ititt  ad  ttie ,    W  cxatidium   Ce  ,    O-   'tiAtiliMtlibo  tibt   gran- 
dia,  Cr  firma  ,  qu,'  nescir.  Cap.   XXXfll.   3. 
1  I 
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fnerint ,  praesto  scmper  est  sensns  typicus  &  iny- 
sticus ,  qui  illis  possit  accoinmodaii  (a)  . 

281.  Kesp.  primae  obje&nniis  parti ,  isakm  prae- 
dixisse  inortem  Ezeehiae  rcgis  ,  prout  reipsa  tutn- 
ra  erat  ex  causarum  naturalium  dispositione.j  spq 
Deus  fletu  ,  &  precibusEzechiae  ad  lniseiicorriiam 
converstis  miraculo  ei  sanitutem  restituit,  &  quin- 
decim  vitae  annos  arljecit .  Hoc  revelatum  fuit  ei- 
dem  Isaia?  ,  qui  hanc  sibi  laftain  revelationem  no- 
tissimo  proJigio  confirmavit ,  quando  scilicet  Re- 
gi  optionem  dedit,  au  vellet ,  umbrain  in  horolo- 
oio  Acliuz  decem  lineis  ascendere,  an  vero  totidem 
reverti  gradibus?  Ctunque  hoc  secundum  Rex  e- 
legisset,  reipsa  umbra  solis  reversa  est  decein  tjra- 
dibus  ,  prout  Isuias  jusserat  (  4«  Begum  XX.  ) 
Pson  ergo  latnit  Prophetmn  totius  rei  eventus  ,  & 
prout  erat  in  dispositior.e  catis  uum  secundaruin  , 
&  prout  erat  in  aeterno  Dei  decreto . 

282.  Subversio  Ninive  reipsa  ftitura  erat ,  nisi 
ISinivita^  Dei  iram  poenitentia  placassent ;  ut  pro- 
inde  ,  illa  prophetia  no«  absoluta  fuerit  ,  sed  cozt- 
ditionata  i  ita  enim  inteiligendas  esse  hujusmodi 
projdietias  ,  Deus  ipse  nos  docet  ore  Jeremiae  in- 
qttiens  cap.  XVIII.  8.  si  paeniteniiam  egerit  gens 
illa  . . .  agam  &  ego  pcenitentiam  super  malo  , 
quod  cogitavi ,  ut  facerem  e.i .  Sed  hoc  fusiusex- 
plicat  S.  Thom.  2.  2.  q.  171.  art.  6.  ad  2. 

285.  Alteri  dirficultati  resp.  nonnullas  prophe- 
lias  esse  obscuras,  sive  propter  rerum  in  iis  con- 
tentarum  sublimitatem,  utpote  quas  naturae  vires 
omnino  snperant ,  sive  propter  aliquas  circumstan- 
tias  ,  quas  Deo  revelare  non  placuit ,  sive  aliis  de 
causis .  Multae  tamen  sunt  omnino  aperta»  ,  &  per- 
epicuae  ,  ut  eas  ,  quibus  infra  deinonstrabimus  di- 
vinam  revelationem  in  sacris  Iiteris  utriusque  te- 
stamenti  nobis  fa&am  ,  &  istae  sunt  ad  nostrum 
p.ropositum  plusquam  satis . 
'264.  Verum  autem  non  cst,  eas  prophetias  fuis- 


fe)  Ita  auftor  impii  libri ,  rjm  anno  1724.  prodiie 
inscriptus  Discours  sur  les  /ondemens  ,  C?"  les  raisons 
de  la  religion  chretienne  Vc.  quiqne  Ant.  Collinsio 
non  sine  cansa  tributus  1'nit  .  Contendit  autem ,  omnes 
V.  T.  prophetias,  qnibns  Teligio  Christiana  snperstru- 
#a  est ,  esse  typicaf  ,  allegoricas  atque  «nigmaticas  , 
nt  proinde  eartnn  senstis  nec  naturalis  sit ,  nec  certis 
regulis  possit  determinari.  ld  evincere  conatus  est  , 
plures  aflerens  prophetias  obscuriores  ,  sed  mala  fide 
eas  omittit,  qwr  prapcipn;e  sunt ,  &  tjoas  cl.iras  esse , 
atque  ad  litterarum  apicem  impletas  nnllis  cavillatio- 
nibus  inficiari  poterat . 

(b)  Hoc  loco  minime  praptereunda  est  insana  teme- 
yitas  aucloTis  libelli  de  1'eramen  de  la  rehgion  ,  qui 
cap.  7.  ut  probet  ,  in  prophetis  meras  contineri  alle- 
gorias ,  speciminis  loco  addncit  ea  verba  Psalmi  XCII. 
JJominus  regnavit  ,  decorem  indutus  est ,  quap  ab  Ec- 
clesia  exphcari  dicit  mystice  de  gloria  ,  quam  Christus 
dilm  in  cruce  penderet  ,  sibi  acquisivitj  ita  tnirn  ca- 
nit  :  impleta .  sunt ,  yiiit  concinit  David  fideli  carmine  y 
dicendo  nationilus  :  regnaoit  a  ligno  Deus.  Sed  tur- 
pjter  hic  religinnis  exominafor  lallitur  ,  primo  m  eo  , 
qnod  put«t  ia  hoc  hjmno  *ilegari  vcrba  fsaliiu  XCUc 


se  acquivocas ,  &  flexiles  ad  omnem  evenhim  ,  cxu 
jusmodi  erant  vatia  idolorum  vaticinia  .  Quod  de 
Eijsei  piar.difltione  objtftum  fuit ,  hunc  haHet  sen- 
sum  :  ctgritudo  Begis  Benadab  non  es!  ?norta!is; 
ipse  tamen  morietur  alia  de  causa  .  Quod  reijisa 
evenit ,  llege  ab  Hazael  sufTccato  ;  cui  Hazaeli  E- 
lisetis  &  regniun  praedixit,  &  atiocia  mala  ,  quse 
illaturus  erat  populo  Israel .  Eventus  autem  pras- 
di6tioui  oumino  respondit . 

285.  Concedimus  ,  aliquas  prophetias  esse  typi- 
cas  ,  &  mysticas,  ut  erant  sacrificia  ,  &  caeremo- 
niae  veteris  Legis.  Multae  tamen  stmt  literales ,  & 
apertae  ,  ut  qtncumque  non  fuerit  suis  pra?judiciis 
omuiuo  excaecatus  ,  earum  seustun  cognosctre  poa- 
sit ,  etiam  antequam  impleantur  .  Sic  erant  illas  , 
quae  Messiam  respiciebant .  Sic  etiam  Ketta  ro 
pmiov  litleraliter  pronunciatam  safjiius  habemus 
prae^entem  ,  quam  quisque  videt ,  populi  Israelitici 
dispersionem  ,  &  obcaecationem  .  Stc  denique  ,  tit 
piura,  alia  omittain  ,  tam  in  veteri ,  quam  in  novo 
foedere  apertissime  promissa  fuit  vocatio  Gentium  , 
ut  locum  reprob.itae  Synagogas  occuparet  .  Quae- 
riam  in  his  omnibus  obscuritas  ,  alit  anibiguitas 
est  ?  Augetur  etiain  claritas  pioplietiannn  ,  qtiando 
omnes  simui  conferuntur ,  ut  una  lucem  mutuetur 
ab  altera  (b)  , 

286.  Instab.  Si  Prophetiae  de  Messia  Ventnro  e- 
rant ,  ut  nos  dicimus,  ita  perspicua;  ,  unde  Lrtum 
est  ,  ut  integra  Judaeorum  natio  earumclem  senstun 
assecuta  non  ftierit  ? 

287.  Resp.  Judaeos  carnales  Messi.irn  expecta9» 
se  ,  qui  temporale  regnum  I«rael  restituevet ,  quod 
non  fecit  Jesus  Christus  .  Haec  tamen  Judaeorum 
excaecatio ,  &  reprobatio  fuit  saepius  a  veteribu9 
Propbetis  ,  &  ab  ipso  Servatore  nostro  praedicla  , 
ut  proinde  propbetiarum  veritatem  &  ipse  commrn- 
det.  Conf.  haice  VI.  9.  Matt.  VIII.  11.  XXI. 
43.  &c. 

288. 

cum  potius  citentur  alfa  Psabni  XCV.  g.  dicite  in  na- 
tionibus  f  i/uia  Dominus  regnavit .  Ulterins  quanquam 
illud  a  ligno  non  inveniatur  in  nostris  Bibliis  ,  certnrtl 
•est  tamen  ,  ita  leclum  olim  fuisse  a  S.  Justino  in  Dial. 
■contra  Trifoncm  ,  &  in  II.  Apologia^  a  Tertulliano  con- 
tra  Judaos  cap.  2.  a  S.  Angustino  in  bunc  Psalmum  j 
a  S.  Leone  M.  Serm.  IV.  in  Passione  Domini  ,  a  Sanft. 
Gregorio  M.  Lib.  I.  in  Eiecbielem,  .iliiscpie  veteribus 
Patribns.  Extant  ea  verba  in  antiqnis  Psaheriis  Co- 
pbtornm,  Cotbornm ,  Veronensi  gra^co-hitino ,  &  Va- 
ticano,  ut  testalur  Jos.  Blanibinms  in  epistol.  ad  Ant. 
Franc  Gorium  \n  Emngeltario  pag.  CXXill.  ImoCas- 
siodornm  in  Comment.  ad  hunc  Psalmnm  in  .a\iclorita'e 
JjXX.  lnferpr.  Jirma'.um  esse ,  asserit  .  Penique  in  Ve- 
tere  lialica  a  Card.  Thomasio  an.  168.  &  a  Petro  Sab- 
bathier  ann.  174°-  edita  ha>c  verlia  a  ligno  adhtvc  Ie- 
guntur  in  laud.  PsalmoXCV.  Addo ,  non  omnia  ,  qn^ 
in  bymnis,  aut  aliis  Bnviarii  precibtis  leg-ntnr,  tan- 
qtiam  totidem  Ecclesiae  definitiones  accipiendi  esse  . 
i\ymnnsVexilla  Begis  prodeunl ,  ubi  allata  verba  con- 
tinentur,  anclorem  bnbet  Vep.itfiuiri  Forttn  if-im  ,  <(iii 
Sec.  VI.  illum  pro  b.  Rddeg.unde  Galliae  Regina  coa- 
cinnavit  • 
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2"88.  Dtces.  iVonne  contingere  potest ,  quem  id- 
vnodum  temporibus  Achab,  &  Josaphat  (  3.  Re- 
gum  XXII.  )  ,  ut  omnes  prophetse  a  raalo  spiri- 
tu  decepti  menfiautur? 

289.  Resp.  ld  conting^re  posse  pseudoprophetis  , 
quos  Deus  pennittit  a  spiritu  mendacii  decipi  ; 
uoii  autetn  veris  Prophetis  ,  quoruiu  mentes  Deus 
ipse  lumine  prophetico  illustrai  ,  &  linguam  mo- 
vet  ,  ut  vera  ■praedicant  .  Sic  in  allato  exemplo  con- 
tra  omnes  Prophetas  mendaces  stetit  Michaeas  Pro- 
pheta  Domini  ,  qui  vera  praedixit  ;  quanqu  un  per- 
mittente  Deo  Prophetae  meiuiaces  auditi  sunt  ,  Mi- 
cheeas  vero  ,  quia  praedicebat  malum  ,  fuit  in  car- 
cerein  conjecrus . 

290.  Obj.  5.  Voltairius  (  in  Philosophia  histo- 
r:ce  cap,  5i.  ).  Quod  nondum  est ,  nihil  est ;  sed 
nihil  nec  praevideri  ,  nec  praedici  potest :  milla  er- 
go  sunt  futurorum  vaticinia  . 


291.   Resp. 
Voltairium  , 


Primo  ,  muum  esse  ,  non  vHisse 
hoc  sophismate  etiam  evinci  ,  non 
posse  cognosci  preeterita  ,  quia  non  amplius  sunt. 
Deinde  quae  praevidentur  a  Deo  &  nobis  revelan- 
tur  futura  ,  snnt  suo  inodo ,  scilicet  ia  suis  cau- 
sis  ,  potissimum  autem  in  asternis  Divinae  volun- 
tatis  decretis  ,  quae  sunt  prima  ,  &  etricacissima 
causa  futuritiunis  omnium  revum  .  Sed  otio  ,  & 
litteris  ahutuntur  minuti  isti  Philosophi  ,  dum  va- 
ticinia  «ZSorenot  impossibilia  esse  probare  nituntur  , 
quae  tamen  oliui  extitisse  ,  atqne  adimpieta  postea 
fuisse  ,  nonuisi  sublata  omni  fide  liistorica  3  infi- 
ciari  rion  possunt  . 

292.  Obj.  4-  cum  Rousseavio  (  Tom.  III.  de 
V  Emilie  ).  Ut  ex  prophetiis  certum  aliquod  eli- 
ciatur  argumeutuin  ,  tria  concurrere  oportet ;  sci- 
licet  primo  nos  ipsos  tesles  esse  debere  prophetiae  , 
quando  editur  ,  ne  aliorum  fide  decipiamur  ;  mul- 
ta  enim  vana  fingi  post  rerum  eventum  vaticiuia, 
experientia  nos  docet :  secundo  nos  paviter  testes 
esse  debere  eveutus  ,  quando  prophetia  adimpletur  : 
tertio  demum  certo  nobis  coustare  ,  eventum  non 
potuisse  naturali  via  praevideri  ,  aut  casu  fortuito 
cum  prophetia  conjungi  .  Atqui  haec  tria  simul 
concnrrere  aut  vix  ,  aut  uullatenus  possunt;  er- 
go  &c. 

29D.  Resp,  primo  haec  tria  concurrere  aliquan- 
do  posse  ,  ut  vult  Genevensis  Philosophus  .  Sic  fi- 
lii  Noe  audiverunt  praedici  dil.uvium  ,  atque  ipsuin 
propriis  oculis  conspexerunt ,  &  certi  erant  de  su- 
pernaturali  cuusa  ,  ut  proinde  nec  pra?videri  natu- 
raliter  ,  nec  casil  evenire  potuerit  .  Ac  praetermis- 
sis  aiiis  exemplis  ,  Apostoli  a  Cluisto  sibi  prauli- 
ci  audiverunt  ejuaresurre&ionem  ,  eauique  postea 
praedi&ionem  completam  viderunt ,.  non  utique  for- 
tuito  ,  aut  naturali  virtute,  ut  res  per  se  loquitur. 
294.  Praeterea  necesse  miuime  est ,  ut  qui  pro- 
phetias  adimpletaa  vident  ,  eas  etiam  propriis  au- 
ribus  a  Prophetis  audiverint ;  sed  surticit  ,  ut  eas 
olim  fuisse  editas  ,  cerlissime  norint .  Quain  cer- 
tissimam  cognitionem  uos  habemus  de  prophetiis  taiu 


in  veteri ,  quam  in  novo  Testamento  contentis^  at 
nulla  alia  res  historica  certioribus  nitatur  argu- 
mentis  . 

295.  Obj.  5.  Innumera  fere,  qnae  Ethnici  ja- 
eture  solebant,  deorum  vaticinia  ,  aruspicum  au- 
guria  ,  &  fatidica  vatum  oracula  ,  quorum  verita- 
tein  comprohavit  eventus  .  Hinc  colligi  videtur  , 
prophetias  non  esse  certas  divinae  revelationis  no- 
tas,  cum  sint  etiam  superstitiosis  deorum  cultibus 
cominunes  .  Pauca  breviter  couunemorare  ,  non  e- 
rit   inntile  . 

296.  Rri.no  celebre  illud  fuit  Vetii  augurium  , 
quando  (  referente  Varrone  Lib.  XVIII.  Antiquit.  ) 
ex  duodecim  vulturibus  a  Romulo  visis  Romanum 
imperium  duodecim  saeeulis  permansurum  praedi- 
xit  .  Id  innuit  etiam  Livius  Lib.  I.  cap.  7.  Reipsa 
autem  duodeciin  fluxere  ssecnla  usque  ad  Valen- 
tinianum  III.  sub  quo  Roma  a  Genserico  Vanda- 
lorrun   Rege  eapta  est . 

297.  Aiiud  narrat  Flavius  Josephus  L.  XVIII. 
Awiq.  Julaicarum  cap,  6.  majori  etiam  considera- 
tione  dignum  :  scilicet  cnm  Agrippa  vincnlis  teutus 
prae  iauguore  reclinatus  esset  ad  arborem  ,  quidam 
natione  Germanus  buhonem  in  arbore  conspicatns 
Agrippae  futuram  prosperitatem  praedixit ,  eumque 
monuit ,  ut  cum  eamdein  volucrem  denuo  vidisset , 
sciret ,  se  quinque  post  dies  moriturum  .  Haec  o- 
mnia  ,  \\i  praedi&a  erant  ,  reipsa  ,  evenerunt ;  le- 
ste  enim  eodem  Josepho.  Agrippa  a  Cajo  Tiberii 
successore  vinculis  soIuLj  regiuin  diadema  obti- 
nuit,  ac  feliciter  postea  regnattt ,  donec  in  urbe 
Caesarea  cum  speciacula  ederet  ,  oculis  in  altuin 
sublatis  bubonem  supra  caput  funieulo  insidentein 
conspexit ,  esque  viso  se  post  quinque  dies  mori- 
turum  inteliexit ,  quod  reipsa  etiam  contigit  . 

298.  Demum  Plutarchus  narrat  (  Tomo  I.  de 
oraculorum  defetlu  )  ,  Tiiamuni  quendam  ,  cum 
prope  insulas  Echittadaa  navigaret  ,  fuisse  ab  i- 
grtora  voce  jussum  ,  ut  eum  -ad  portuiu  Paladea 
appuiisset ,  magnum  Pana  esse  mortuum  nuncia- 
ret  .  Thamo  autem  id  nunciante  ,  fufsse  cor.lusam 
multorum  gemitnum  auditum. 

299.  Resp.  primo ,  quo  plura  apud  Ethnicos 
hujusmodi  vaticinia  spargebantur ,  eo  minorem  a- 
pud  viros  emun&ae  naris  fidem  invenisse  ;  qua  de 
re  suificit  legere  Ciceronis  iibrum  II.  de  Di\'ina* 
tione  ,  ubi  augures  ,  aruspices  ,  &  vaies  salse,  & 
erudite  deridet  .  Observat  item ,  plerumque  oracu- 
la  hujusmodi  fuisse  ita  ambigua  ,  &  obscura  ,  ut 
interpres  egeret  interprtie  ,  &  sors  ipsa  ad  sor- 
te?n  referenda  esset .  JMonnunquam  etiam  ;ta  fuie- 
se  flexiloqua  ,  &  acquivoca,  ut  cuicumque  a\en- 
tui  ad  qjtari  possent  .  Porphyrius  ile  n  ,  qui  de  Phi- 
losophia  ex  oraculis  petita  libruin  eonscripsit  va- 
nitatem  oraculorum  neg.ue  non  potuit  ,  ut  Euse- 
bius  refert  lib.  VI.  Prceparat.  Evangel*  cap.  5. 

5oo.  Praeterea  mulfa  dsemoaum  ope  vaticinia 
edi  poterant  j  isti  eiiini  acntissimi  ,  &  sagacissimt 
spiritus    possunt    plurii^B   ex  caUsafum    concursu 

pras^ 


n 
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prrs.  i  *?re  ,  &  Deo  permittenle  pra?dicere  (<i)  . 
j-iei|>s :<  iuisse  multa  ope  dacmomun  pr.rdi&a  ,  vel 
ex  eoliquet,  quod  post  Christi  adventum  ,  sin  mi- 
nus  omnia  ,  saltem  pleraque  ,  &  celebriora  apud 
Ethnicos  oracula  repente  siluerunt;  prout  Tertul- 
Jianus  in  /ipologetico  cap.  22.  Minutius  Felix  in 
Ocl.ivio ,  &  Eiisebius  Lib.  V.  Provparat.  Eyan- 
gc/.  c-ap..  x.  testatur  . 

5oi.  Demum  aliquae  praedi&iones  naturali  ho- 
Jiiimun  prae-visioni  tribui  possunt  ,  aut  fortuito  a- 
dimpletse  sunt .  Ceterum  adversarios  fidenter  provo- 
canms  ,  ut  valicinia  adferant  iis  similia  ,  quibusdi- 
vina  noslrae  sanftae  religionis  revelatio  comprobatur. 

502.  Quantum  vero  attinet  ad  primum  vatici- 
nium  de  Imperii  Rom.  duratione  per  duodecim 
faecula ,  primo  Livius  loco  cit.  nil  tale  habet  ,  so- 
liira  Hemo  sex  vultures  augurio  venisse  ,  dnode- 
cim  autem  Romnlo  .  Quid  porro  hoc  augurium 
portenderet  ,  plane  silet  .  Deinde  ,  etiamsi  de  duo- 
decim  saeeulis  durationis  imperii  Rcmani  augu- 
rium  fuisset  explicatum  ,  illius  exitus  potius  ca- 
6iii  ,  quain  verae  ,  &  supernaturali  praevisioni  es- 
aet  adscribendus .  Ceterum  finis  imperii  Romani 
male  ponitur  sub  Valentiniano  III.  Ilii  enim  suc- 
cesserunt  Maximus  ,  Avitus ,  Julius  Majoranus  , 
Severus  III.  Proeopius  Anthemius,  Olybrius  ,  Gly- 
cerius  ,  Julius  JNepos  ,  ac  tandem  Augustulus  ,  qui 
nltimus  fuit  Occidentis  Imperator  ,  ac  sub  eo  ex- 
tin&um  vere  fuit  imperium  Romanum  anno  Chri^ 
sti  476.  a  Roma  autem  condita  1229. ;  unde  patet , 
imperium  Romanum  durassesnpraduodecimsascula. 

503.  Mapis  videretur  negotium  facere  prophe- 
tia  illius  Germani  a  Flavio  relata  ,  si  firmis  ha- 
n.teretur  monumentis  .  Certe  operae  pretium  erat, 
ut  Fiavius  aliquod  saltem  innueret  grave  testimo- 
nium  ,  quo  hanc  praedi&ionem  faftam  fuisse  ,  cre- 
dere  tulo  possemus.  Sed  ille  nullum  testem  adhi- 
bet  ,  &  quod  plus  est  ,  rei  tam  singularis  nulla 
■jnvenitur  apud  alios  au&ores  mentio  .  S.  Lucasin 
4&is  Slpost.  XII.  Agrippae  mortem  describit  ,  de 
bubone  autem  supra  caput  ejus  insidente  ne  ver- 
bnin  quiilem  facit .  De  illo  etiam.  silet  Eusebius 
Lib.  II.  Hist.  Eccl.  cap.  10.  Imo  hic  au&or  lo- 
cmii  Josephi  exscribens ,  Agrippam  vidisse  dieit 
Angelum  capiti  suo  superstantem  .  Nescio  autem, 
an  in  sno  codice  ita  legerit ,  an  vero  Flavii  te- 
stimonium  mutuare  ausus  fuerit .  Ceterum  augu- 
rem  Germanuni  ln  eo  saltem  falsum  fuisse  com- 
perimus ,.  quod  Agrippas  prsedixerit  ,  liberis  suis 

(<i)  H.tc  commuriis  fere  omnimn  fuitopinioj  cui  ta- 
»ien  Ant.  Van-Uale  in  dissert.  De  Oraculis  ,  ann.  iG83. 
«jnsque  epilomatcr  Fonlenellus  dans  V  kist.  des  ora- 
cles  ,  &  nonnulli  alii  lefragati  sunt,  comlent.es,  de- 
■cantata  Gentiliurn  oracuJa  non  ope  daemonis  ,  sed  sa- 
CT-iriciilornm  fraudibns  eilita  inisse .  Consnli  possunt 
Cfplius  Calcagnimis  in  lil>.  de  Oraculis  ,  Honoratus  a 
S.  JWari»,  P.  Baltns  ,  nliiipie  ,  *pri  novam  hanc  opinio- 
sem  erudiie  ,   ac  solide   impngn.ii-unc  . 

(a)  H.anc    seotentiam    tenet    etiaui   Ger.  Jo..  Vossius 


relifturum  op^s ;  cum  tamen  codem  Jcsepho  re- 
fercnte  Lib.  XIX.  cap.  8.  sciamns ,  Agrippam  aere 
alieno  gravatum  interiisse  . 

5o4«  Postremum  ,  quod  Plutarchusrefert  de  Tha- 
mo,  contigit  in  morte  Christi,  &  si  Huetium  au- 
diamns  (  Demonstrat.  Evang.  Prop.  IX.  c.  1 56.  ) 
voluit  Deus  eum  Gentibus  hoc  miraculo  palam 
facere  (.1) .  Solertissiinus  tamenTillemontius  (  Tom. 
I,  Des  memoires  Cvc.  art.  21.  sur  J.  C.  )  parum 
verisimile  pidicans  ,  Deum  voknsse,  sub  noinine 
falsi  numinis  Pan  Jesum  Christum  significari  ,  po- 
tius  credit  simnl  cum  Eusebio ,  fuisse  daemones  a 
Deo  adaclos  ,  ut  hoc  modo  praedicarent  horribilera 
cladem,  idololatriae  per  Christi  mortem  illatam 
(  vid.  Lib.  V.  Prcepar.  Evang.  cap.  1  7.  ubi  Tham- 
num  ,  loco  Thami  scribit  ).  Demum  non  desunt, 
qui  cnm  Ant.  Van-Dale  nullam  Plutarcho  fidem 
hac  in  re  adhibendam  esse  censeant .  Huic  sen- 
tentiae  snbscribit  etiam  Hyacintlms  Serry  ExerciU 
LVIH.  de  Christo  &c.  n.  8.  Tom.  III.  Operwn 
edit.  in   fol.  Lugduni  ,  seu  Venetiis   1770. 

505.  Dices  .  Plutarchus  laud.  opusc.  de  Oracii* 
lorwn  defeclu  narrat ,  quemdam  Ciliciae  praefe- 
ftum  misisse  libertum  ad  tentandum  Mopsi  ora- 
culum  ,  quod  tunc  celebre  erat ,  cum  obsignata 
tabeiia  ,  in  qua  sciseiiabatur  ,  candidumne  ,  an  ni- 
grum  taimun  immolaret?  Mopsum  autem  tabeila 
minime  reserata,  aut  inspetftarespoudisse,  nigrum  ;. 
ostendens ,  se  nemine  indicante  jam  praecognovis- 
se ,  quid  in  tabella  contineretur  » 

506.  Resp.  Haec  ,  &  similia  responsa  caliidas 
sacrificulorum  fraudi  esse  adscribenda  ;  cogebant 
enim  percun&atores  obsignatas  tabellas  ia  ara  de- 
ponere  ,  mirabili  autem  arte  sigillo  ablato  ,  ite- 
riunque  reposito  ,  interrogationes  facile  cognoscere 
poterant  ,  illisque  apposite  respondere  (Z>)  .  Notae 
sunt  etiam  ccquivocationes  ,  &  ambiguitates  ,  sub 
quibus  plerumque  edebantur  oracula,  ut  omnibu» 
eventibus  possent  facile  adaptari ;  ut  illud  ,  ajo  , 
ts  JEaci&a  Romanos  iincere  posse  ;  vel  illud  , 
Crczsus  Halim  penetrans  magnam  peryertet'  o- 
pwn  vim  ,  &  hujus  generis  permulta* 

007.  IXec  demum  illud  praetermittendum,  quam- 
plurima  falsorum  Kuminum  vaticinia  praemmcia- 
to  eventu  oinuino  caruisse  .  Unum  aM«ro  ex  S. 
Augustino  (  Lib.  XVIII.  de  Civ.  Dei  cap.  55. 
Tom.  VII.  ).  Gentiles  ex  daemonum  responsis  quos- 
dam  versus  gr.-ecos  divulgaverant  ,  quibus  praedi- 
cebatur,  Christi  uomen  post  565.  annos  esse  obli- 

vio- 

<*e  Tiieoloqia  Gentili  ,  &  Phj-siologia  Christiana  Lib> 
Vll.   cap.   3. 

{h)  Lucianus  in  Pseudomat.  hnjnsmocli  artem  nohis 
descriptam  reliqnit :  ^cii  ignita,  inifu.it  tle  Alexandro 
fcuuoso  impostore,  partem  cer* ,  </u*  intra  signum  est , 
uhi  liauefecit ,  sigrmm  ipsum  detraxit ,  leflaque  lihello  , 
acus  ope  lupiefaftam  iterum  ceram,  tum  qu*  infra  suh 
limo  est ,  eam  ,  qua  sigiltum  ipsum  continet ,  facile  con- 
s>lutina\it .  Pergit  Lucianus  alios  moclos  descrihens , 
•^uibus  libelli  iutaclo  sigillo  reclud^  possuut  . 
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vione  delendum  .  Hoc  vaticininm  memorant  etiam 
Jlaronius  ad  an.  5i5.  nnin.  17.  &  Kossuetus  in  ex- 
plicat.  cap.  XVIF.  yfpocalypsis  j  cujns  tamen  fal- 
sitas  satis  ex  seipsa  npparet. 

008.  Obj.  nlt.  Difficile  ,  imo  impossibile  vide- 
tur,  roodum  determinure  ,  quo  PropheUe  de  divi- 
na  inspiralione  sibi  fa£ta  certi  ej.se  possint  ,  qnin 
liinere  debeant  ,  sihi  a  falso  aTiquo  spiritu  illu- 
di  •  Nec  miuus  dilficile  nobis  est  ,  inter  verus  pro- 
phetias  ,  &  fallaces  quorumdam  fraudes  ,  aut  e- 
tiam  aliorum   illusionos  certo  dtstinguere . 

5ooj.  Resp.  | > r i  1 1 1  or  objc&ionis  purti  ,  liuud  dif- 
ficile  fuisse  Prophetis  divinam  inspirutionem  ,  ac 
futurornm  revelationem  ub  illnsionihus  dacmonum 
discerr.ere  .  Et  primo  quidcm  ex  miruculis  ,  qui- 
bus  Deus  eos  certos  de  voce  sua  reddere  uliquan- 
do  digtialus  tst  ,  r.t  Moysem  Exodi  IV.  &  Gedeo- 
nem  Judicum  VI.  Deinde  cnm  ab  alio  Propheta 
jam  probato  ad  munus  prophetandi  assnmebantur  , 
11 1  contigit  Josue ,  quem  Moyses  jussu  Dci  j)le- 
nnin  spiritti  supientias  decluravit  Num.  XXVlI. 
&  Eliseo,  cui  Elias  munus  prophetandi  detulit , 
suo  pallio  super  illuin  immisso  5.  Regum  XIX. 
ig.  Tertio  cum  videbant  suas  prophetius  ab  aliis 
veri  Dei  prophetis  probatas  &  commendatas.  De- 
nique,  ut  San&ns  Gregoiius  Magnus  Lib.  IV.  Dia- 
iog.  caj).  48.  refte  observat  ,  Sancli  viri  inter  il- 
lusiones ,  atque  revehitiones  ,  ipsas  visionum  vo- 
ces ,  aut  imagims  quadam  intimo  sapore  di- 
scemunt  ,  ut  sciant ,  vel  quid  a  bono  spiritu  jfer- 
cipiant ,  vel  quid  ab  illusione  patianiur  (  Tom. 
VI.  edit.  Ven.  in  4«  1G79.  )   (a)  . 

5io.  Vuiii  elium  sunt  chara&eres  ,  quibus  pos- 
simus  nos  veros  Prophetas  a  fulsis  xlistinguere  .  Pri- 
jnus  est  dottrinae  illius  ,  in  cujus  confirmatione 
eduntur  prophetiae  san&itas  ,  &  puritas  5  ut  nihil 
contiueat  reetae  rationi  ,  ac  divinac  revelationi  con- 
traritun  .  Hinc  Moyses  Deute.r.  XIII.  Projdietas  , 
qui  vaticiniis  suis  ab  unius  Dei  cultu  abducere 
volebant  ,  audiendos  non  esse  jubebat.  Et  Chri- 
stus  Doininus  Matth.  VII.  1 5.  monebat,  atlen- 
dendum  esse  a  fulsis  Prophetis  ,  qui  cognoscun- 
tur  ex  fructibus.    Demum  S.  Paulus    ad  Gal.  I. 
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8.  anathcina   dicit  etiam  Angelo,    si   alitid  evan- 
gelizaverit  . 

5n.  Sed  qnia  permultis  nonnumquam  diffici- 
le  est  ,  ex  doctriuae  j)uritate  ,  &  sanctitate  verita- 
tein  projihetias  agnoscere  ,  ideo  Deus  alios  etiam, 
ne  erremus,  dedit  verar.  j)roj)iietiae  characterrs. 
Nempe  attendendus  est  aliqtiando  rei  prsedictae  e- 
vvntus ;  \\n:\e  Dominus  dixit  Moysi  Deut.  XV"! II. 
5?.  hoc  habebis  signum  ;  quod  in  nomine  Do- 
mirti  Propheta  ille  prcedixgFU  ,  &  non  evenerit , 
hoc  Dominus  noti  cst  locutusj  sed  per  tumorem 
animi  sui  Propheta  confixit  .  Sic  contra  ,  quan- 
do  aliqui  Prophetae  ,  ut  Joseph  ,  Daniel  ,  ver.t 
jam  praedixisse  inveniuntur,  etiain  in  reliquis  va- 
ticiniis  fidem  merentur  .  Tertio  ir.ulto  magis  fi- 
dem  merentur  ,  qui  stnpendis  miraculis  sua  vati- 
cinia  confirmant ,  nt  fecerunt  inter  alios  &  prae 
aliis  Moyses ,  &  Christns.  Quarto  etiam  mores 
Prophetarnm  atttndi  debent  ;  ut  nulla  nempc  in 
iis  sit  avariti»  ,  stuperbiae  ,  adulationis  ,  aut  alte- 
rius  vitii  sti9pif-io  j  sed  contra  vita  proba  ,  &  san- 
cta  ;  jiraecipuc  autem  si  mala  quaeque  hujus  vi- 
tac  perpeti  sint  parali  propter  gloriam  Dei .  Sic 
S.  Paulus  in  epist.  ad  Hebrceos  XI.  55.  veteres 
Prophetas  commendat  ;  &  sic  ipse  Sanctus  Pau- 
lus  ,  ceterique  Ajwstoli,  &  Prophetoe  novi  Testa- 
menti  se-  commendandos  ,  &  fide  digucs  reddide- 
runt  (b)  . 

DISSEUTATIO   III. 

Qua  ostenditur ,  divinam  revelationem  ,    tam  in 
veteri ,  quam  in  tiovo  testamento  faftam  esse  . 

1.  JYtuhijariam  ,  inquiebat  Aj^ostolns  initio 
SU35  Ejiistolae  ad  Hebraeos ,  multisque  modis  olim 
Deus  loquens  Patribus  in  Prophetis  ,  novissune 
diebus  istis  locutus  est  nobis  in  Filio ,  quibnsver-  * 
bis  omnes  revelationes  a  Deo  factas  ad  duo  tein- 
pora  refert,  scilicet  ad  vctus  testamentuin  ,  in  qno 
Deus  loquebatur  in  Prophetis  ,  &  ad  novuni  ,  in 
quo  locutus  nobis  est  in  unigenito  Kilio  suo  . 

2.  Iu  veteri  testaniento  possumus  omnes  revela- 

tio- 


(a)  Variis  modis  consnevit  Dens  stios  Proplietns  al- 
loqni  ,  iisqne  nonnulla  revc-Iare.  Primo  fn  somniis  j  nt 
Ahrahnm,  &  Jacoh  Gen.  XV.  12.  &  XXVIII.  12.  se- 
eundo  in  visicne  ,  ut  Jsuiae  VI.  1.  tertio  in  eitasl,  «t 
S.  Pftro  Aflor.  X.  10.  quarto  in  caligine  nnhis  ,  nt 
IWoysi  Exodi  XIX.  9.  vel  in  turhine  ,  Jcb  XL.  t.tjuin- 
to  in  voce,  nt  Moysi  Exodi  XXXIII.  11.  &  alias  s«- 
pe  ,  ac  Sainueli  1.  Regutn  III.  4-  demiim  absqtte  11N0 
signo  exteriore ,  per  solam  internam  inspirationetn , 
<fn^  in  mentis  illustrafione  ,  ad  res  tiitiiras  cognoscen- 
das ,  at<pie  in  volnntatis  motione  ad  eas  manifestandas 
sita  erat  .  Hmc  Jereinias  cap.  XX.  9.  culn  non  amulius 
loqui  veliet  in  noinine  Domini ,  sen  proj  hetare  ,  resi- 
stere  famen  non  potnit  divin»  motioni :  CT  fdffus  est , 
inquiebat ,  in  corde  meo  ,  qttan  ignis  Jtsitians ,  ciuusus- 
f]uc  in  ossi/ms  meis,  Cr  de/eci  ,  ferre  non  susHnens . 
Legantiir  S.  Thomas  2.  3.  qnaest.  17  3.  Sc  S.  Angusti- 


Hus    initio    Lih.     H.     ad     Simplicfnnnm.      Ti-mo    V/. 

(I)  Pr^clare  Lactantins  Lih.  I.  DiV.  instit.  c.  4-  Vo~ 
luntas  Jingendi  ,  ac  menliendi  eorurn  est ,  tjui  opes  ap^ 
petitnt ,  ipii  lucra  desiderant :  (/u*  res  procul  ab  illis 
scmBis  viris  ahfuit  .  I(a  emm  delegato  sibi  ojjicio  fun- 
ili  iuht ,  ut  derelillis  otnnibus  ad  Uitclaih  vit*  ncces- 
sariis  ,  non  mod<>  in  fuiurum  ,  sed  ne  in  diem  quideni 
lahorarent  ,  contenti  de  temporali  cibo  ,  qwm  Dsus  sub- 
tninistrasset :  &  hi  non  modo  quastutn  nullum  habue- 
runt  ,   sed   etiatn   cruciatus  ,  atque   morlem   C?c. 

I)e  Prophetia  Inse  agit  S.  Tliom.  2.  2.  qu.  171.  172. 
173.  &  174.  in  qnih:is  omtiia  exponit,  ffii.-e  afl  essen- 
tiani  ,  cansatn,  tnothim  ,  8c  divisionem  prOfhftiie  per- 
tihent ,  iit  nilul  desiderahdum  relinqtiat  •  Legi  etiam 
meretnr  P.  'I liomas  MaHa  Ccrhoiu  T.  J.  Theol.  reve- 
latet  Lih.  1.  qu.  ±.  artic.  3. 
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-tipnes  ad  quatnor  qpasi'  epochrs,  redttc?re  ;  qua,- 
Tiim  prima  complectitur  tempus  a  creatione  ho- 
Hiiuis.  usque  ad  Abraham  ,  altera  ah  Abralum  u- 
sque  ad  Moyaem  x  tertia  respicit  Moyaem  solum  x 
cui  Dcus  legem  scriptam  dedit  ;  postreina  omues 
Prophetas  ,  qui  a  Moyse  usque  ad  Christum  flo- 
xuerunt  » 

5.  In  novo  autem  testamenlo.  hasc  dislinctia  tenv* 
porum,  locuin  oon  habet ,  quia  tota  quanta  est  re- 
'•  tlatic  ,  facta  fuit  flpf  Apostolia  ,  aut  per  Jesum 
Ciiristiun  Salvatorem  ,  ac  Magistrum  nostrum  ,  aut 
per  Spiritum  Sauctiun  ab  eo  missum  . ..  Apostoli 
autem  eamdem  reliquerunt  Ecclesiae-  partim  in  sa- 
cri*  literis  Nov..  Test.  &  partim  etiam  orali  tra- 
ditioue,  ut  ulla  proinde  iu  E-cclesia  admittenda. 
ait  nova  revelatio  ,  saltem.  quas  ad  omnes  fidele*. 
pertiueat . 

L.  Primo  igitnr  dicemua  de  revelatione  a  Deo 
facta  in  autiquo  fosdere,  post  autem  de  alia  .  Et 
quoniain  singulos  V.  T.  libros.  expendere  nimis, 
Jonguin  esset  ,  &-  ad  rem  nostram  coutra  Natura- 
.listas  paruni  necessarium  ,  ad  solum,  Moysis .  Pen- 
tateuehum,  nos.  restringeuuis ,.  in  quo  antiqua  lex 
totaque  Judaeorutn,  religio  a  Deo  revelata  continetur.. 

5.  Cum  autem  h asc  disputatio,  si,t  de  Ja6io  ,  sci-* 
licet  au  divina  revdatia  Moysi  facta  sit ,  exlstat- 
q.ue  in.  ejua  Penlateucho  . ,  u.on  alia  exigenda  est 
certitudo  ,  quam  moralis  ;  quge  tamen  tanta  ali- 
quando  est ,  ut  omnein  prorsu*  excludafc  fonuidi- 
n.em  ,  atque  illi  ,.  qusc  m  geometricis,  demonstra-. 
Xiouibus  habetur  ,.  aequiparari  p.ossit  ..  Quae  euiin 
proppsitio  geometrica  certior  erit  h.oc  facto,  fuis-. 
s,e  olim  u.ibem  Jeiusal.ein  a  Pi.omanis  captam,  di- 
repuun  ,  atque  incensam  ?.  (a).  Hoc  breviler  prae- 
«otuto  sit 

C  A.  P  U  T      l, 

Divinam.  revelationem  JaSlam  fuisse  Moysl,  at^ 
que  in  PentoJeucho.  existere  ,  tum  ex  miracu- 
lis  ,  tuni  ex  prophetiis,  in  eo  contentis.  luculen^ 
ter  evin.citur  (b) «, 

6.  t  rob,  prima  pars,  ex  maximis,  iis^  6V  cele-* 
bratissimis  prodigiis,  quibus  Deus  iu /Egypto  ,  in, 
irjari  ,.   &  iu  deserto  Moysis  missiouem  ,  ac  Iega- 
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tioue.n  confirmavit .  Eorum  enimveritas  tot^  taa» 
tisque  certitudinis  characteribus  fulcitur  ,  ut  ni- 
hil  iirmius  possit  ta  historia  desiderari .  Ea  eniiri 
non  clam,  &  in  augulo ,  aut  coram  paucis,  vel 
in  dissitia  locia  facta  sunt ,  ut  possit  aliqua  frau* 
dis,  vel  mendacii  suspicto  esse  ;  sed  palam,  to- 
toque  inspectante  Oumerosissimo  populo  ,  eorum- 
que  memoria  ,  ne  ulla  unquam  posset  oblivione 
d<  k«  ,  ab  ipso  Mnysis  tempore  annuis  celebrita- 
tibua  consecrata  fuit  » 

7.  Quis.  vero.  iu  animiun  sibi  inducat ,  tantae  „ 
tamque  projectae  audaciae  fuisse  Moysem  ,  ut  vel- 
let  populosissimas  Israeliticae  genti  tam  solemuiter 
imponere  ,  &  palam  dicere ,  atque  scribere  ,  se 
eam  ab.  jEgyptioruin  tyrannide  in  brachio  fortt 
subtractam  ,  per  medium  niare  siccia  pedibus  tra~ 
duxisse ,  undis  hinc  inde  instar  solidi  muri  ele- 
vatis,  sotum  iuiuiicorum  exercitum  ab  iisdem  un« 
dis  reilueutibus  oppressum ,  &  submersum  ,  aqua» 
ad  virg35  percussionem  copiose  e  saxo  erupisse , 
mannaque  e  caela  quadragiuta  annorum  spatia 
pluisse  (c)  ,  si  horum.  omnium  nec  vestigium  un- 
quam  ,  nec  vola  fuisset  ?: 

8.  Quod  si  Moyses,  ita  frontem,  impudenter  e~ 
xuisset ,  ut  heec  omnia  coofiugeret  ,  aune  adeo  sto- 
lidi,  omniscuie  sensus  expertes  erant  omnes  He- 
brasi ,  ut  sibi  tam  euormiter  fucum  fieri  permit- 
terent  ?  Plaue  non  homines  ,  sed  caules  ,  &  stipi- 
tes  eos  fingere  oportet ,  si  ea  miracula  literis  con- 
sigiiari  permisissent ,  imo  annnLs.  solemuitatibus  i- 
psi  celebrassent ,  quae  ab  impostore  omnium.  ma- 
ximo  confiQa  esse  noverant ... 

9.  Ssd  fortasse  verebitur  aliquis  ,  ne^  totus  po- 
pulus  simul  cum  Moyse  impie  couspiraverit  ad 
iuiiv.coja  illa  ex  ii^iegro  fingenda  ,  ut  ita  nomeii 
Israelis  coram  Gentibus  m.agnificaretur  » 

1.0.  Veruntamen  quis  sibi  persuadet,  omnes  m 
manifestissima  haec  mendacia  ita  conspirasse  ,  ut 
iii  niultitudine-  prope  iufiiiita  kominum  ,  omnis 
sexus.,  aetatis ,  ac  couditionia,  nemo  unus  inven- 
tus  fuerifc,  qui  ea  palam  faciens  maximam  toti 
uttioni  iufainiae  notai.n  inmeret  ?.  Anne  illi  ,  qui 
non  pauci  fueruut,  inquieti  ,  obtre^atores  ,  ino- 
bedientes  ,  contumaces  ,  rebelles  occasionem  hanc 
m-?eterinisissent  ,  qua  se  a  Moysis  jugo  subtrahe- 
reut  3  eumque  asterua  ignomiuia  notarent  ? 

11. 


(a)  Vid.  brevis  ^aasdkXB  (iissertatio  ad  calceiEi  libti. 
Dss  pensties  snr  la  re/igion  de  M.  Paschni,  cni  titu- 
llis ,  (^n'  il  yr  a  des  dem.onstralions.  d' '  une.  autre  espe- 
«e>  Cr  ciussi  certainss  ,  qne  celles  de  la  gtiometrie  ;■ 
tiun  P.  Tli.  M.  Cerboai  Theol.  revel.  Tom.  I.  L.  II. 
&  Bonllier   Traite  da-  la  certituds  mprale  .. 

(//),  Hjs  dnas  notas  peculiaritec  selegimus  ,  brevita- 
tis  gratia  ,  alia  >.  ijiw  aflerci  possunt ,  &;  solent  ,  mini- 
Uie  con.teii>r.fr.tes;.  atcjne  eam,  pracipue,  q,use  ex  sanch'- 
tate,  &  sublimitate  doct.rW  "Mosaic*  deducitur,  de 
q.ua  videri  possunt  in.ter  alios  plnres  P.  Aotonius  VaI-> 
ssccllitis  De  fundamentis  reiigionis.  Lib.  UJ.  ^.  Jac. 
Leland  lYonvelle  demonstration  et'angeti(jne  ,  prrscipue 
Toiu,.  111,  iijbi  etluiicam  theolojiauv  ciun.  revelata  ccun- 


paraft,  <?:  cjuantum,  ista  illi  snneriot  sit ,    fuse  ?  at(pie 
ertulite  osten.dit  •. 

(c)  Alind  miraculum  a  pleriscpie  celebratur ,  scilicet 
Isi\'.elitartun.  vestes  tolo  eo  teinpore  ,  c[t:o  in.  deserto 
inon.ui  sunt,  n.uncjuam  fuisee  vetitistate  detritas:  idcjue 
aperte  colli.gi  volun.t  ex  iis  verbis  Deuter.  VIII.  4-  ^" 
sUimantum  tuum  ,  1/110  operiebaris  ,  n3<jua</uaM  {•etustate- 
defecit  j  V  \>es  tiuiz  non  est  sui/tritus. ,  en  i/uadragesi-* 
inus  a/i.nus  est  ■  lino  S.  Justinns  in  Dial.  cum,  Tripho~. 
ne  n>  i3t.  addit  >  vestinienta  cuin  ulolesceniibis  siinui, 
crevi.sse,  non  ininns  cj.tiam  cuin,  cochleis  cnescant  ea- 
rnin  domus  .  Sed  haec ,  Sc  id  gen-is  alia,  coasujto  otni- 
siintis,  utpote  non  apnd  oinnes  certa;  non  desunt  e- 
njui,  <±m  laudata  D^uteronomii  verba  intelligenda  pu- 


DE  REVELAT. 

It.  UVrius  quomodo  suspicari  pOssumlls,  baec 
©innia  fuisse  litteris  consignata  ad  lsEaelts  gl.  nam 
Inendaciorum  ope  ampliiiran  iam  ,  enin  jn  lisdem 
j|i  issiuns  ltbris  plurijna  ,  &  uefandissiina  e|tis- 
dem  popuii  soelera  ,  ut  rebeiliones  ,  blaspiieiniae, 
fornicaiiones  cum  uiiabus  Moab  ,  turpissimaqtie  vi- 
tuli  aUtei  adoratio  ,  sine  ullo  fuco  p  ilam  inanife- 
stentur  (  JNoiiiie  id  ptwuum  esse  debuisset  incre- 
dibilis  illius  conspirationis  fundanieutum  ,  caute , 
quod  turpe  erat ,  occuitaii,  ue  si  palam  iieret  , 
inanibus  giorinsis  figmentis  fides  detrabereturV  Nul- 
lus  itaque  est  suspicandi  locus,  decaiitata  illa  Mny- 
ais  miracula  fuisse  dolo  maio  confi&a  . 

1*2.  Jam  vero  haec  omni.t  miracula  fuisse  a  Deo 
fafta  ad  cnimrmandam  Moysis  legationeni  ,  satis 
luculenter  apparet  ex  cap.  IV.  Exoli,  ubi  Moy- 
si  dicenti:  71071  credent  tnihi ,  neque  aulient  vo- 
cetn  meam  ,  Deus  promisit ,  se  ejus  missionem 
iniraculis  coinprobaturum  .  Et  si-non  Crediderint 
tibi ,  inquit  vers.  8.  neque  audierint  sermonem 
signi  prioris ,  credent  verho  signi  sequentis  &c. 
Quae  promissio  omnino  adimpleta  fuit  (a)  . 

i5.  Prob.  altera  pars  de  proplietiis,  qnas  plu- 
timas  a  Moyse  editas  fuisse  ,  atque  eventu  com- 
probatas  ,  indubiis  constat  mouumenlis  .  Paucas 
3°ligam  .  Primo  cum  filii  Israel  territi  ab  iis,  qui 
ad  explorandam  terr  tm  Clianaam  missi  fuerant , 
contra  Moysein  ,  &  Aaron  murmurassent ;  Moy- 
ses  spiritu  Dei  plemis  praedixit ,  nemiuem  eorum, 
qui  vigesimum  aiinnm  jam  expleverint ,  terram 
ill  im  visurum  ,  C.deb,  &  Josue  duntaxat  exceptis 
Numer.  XIV.   i5.  Deuteron.  I.  55. 

i4-  Altera  Moysis  prophetia  continetur  Lev. 
XXV.  21.  ubi  jubet  populo ,  ut  postquam  ter- 
ram  promissionis  occupaverit ,  &  septimo  quoli- 
bet  anno  quiescat  ,  neque  agros  serat ,  aut  vineam 
putet ,  promittit  autem  ,  daturum  Deum  benedi- 
ftionein  anuo  sexto ,  ut  faciat  fruftuin  trium  an- 
nortnn  . 

i5.  Tertio  similem  proplietiam  continet  aliurl 
Mtysis  praeeeptum  Exodi  XXXIV.  i5.  ut  tribus 
t*mporibus  anni  omnis  inasculus ,  deserta  propria 

tent  ile  novarnm  vestinm  copin  ,  qnas  divina  providen- 
ti;t  Israelitis  in  deserto  snppedilavit  •  Ita  inter  alios 
censet  .lo.  Franc  B  ddetis  Lutlieranus  in  Histor.  Eccl. 
V.  T.  Feriodo  II.  Seflt,  J.  $.  3o.  Hos  tamen  f.tlli  puto; 
nimis  clara  sunt  alia  verba  Mosis  Dent.  XXIX.  5.  Ad- 
duxit  vos  4°-  annis  per  desertum  .  non  auat  attrita  ve- 
stimenta  oestra  ,  nec  calceamenta  pedum  vestrorum  ve- 
tustate  consumta  sunt. 

{a)  Pneclare  S.  'J  liomas  III.  P.  qnavst.  43.  art.  i. 
tktcet ,  divinitns  concedi  hominibus  iniracnlorinn  pote- 
statem  ,  prmo  ,  Sc  principaiiter  ad  contirmandam  ve» 
ritafem  ,  quam  aliquis  docet .  (Jnia  ,  incjnit  ,  ea ,  ount 
sunt  fidei  ,  linmanam  rationem  excedunt ,  non  possunt 
per  rationes  humanaj  pn>lari,  sed  oportet  j  t/uod  pro- 
hentnr  per  argumentum  div:n*  virtntis;  ut  dum  a/ii/nis 
Jacit  opera  ,  t/u*  solus  Deu*  f.icere  potct ,  credantnr 
ea,  (jux  dicuntur ,  essn  a  Deo  :  sicut  cum  alnpiis  defert 
li  'er(ls  aanulo  Re°is  signatas  ,  creiitur  ,  ex  volwuate 
Hegis  processisse y  quod  in  illis  conumlur , 


VET.  TEST. 


B7 


regione  ,  appareret  in  conspefttt  Domini  ,  in  loco 
sciiicet  electo  a  Domino,  addita  promissioue  ,  quod 
nemo  int^rea  in«;idmbitnr  terrae  eorum  . 

iG.  Quarto  saepissime  Moyses  pi «i=tiixit  populo 
tDuines  a  Deo  benediifliones  ,  si  in  niandatis  ejus 
permauserit  ;  contra  vero  bella  ,  clades,  famein, 
exilia  ,  omnisque  generis  calamitates  ,  s[  ea  vio- 
lavetit  Deuter.  XXVIII.  &  XXiX.  Ulterius  vero 
addidit  ,  Iiujusmodi  comininaiiones  ininime  eftectu 
carituras  ,  quia  noverat  ,  posi  moitem  stiani  popu- 
liun  inique  afturmn  Deuler.  XXXI.   ag. 

17.  Saiie  liaec  vaticinia  ejusinodi  sunt  ,  Ut  il- 
lorum  exitus  nitlla  ingenii  peispicacia  praenosci 
queat ;  fuisse  autem  opere  compieta  ,  «videntissi- 
ine  constat  .  Nam  quantum  ad  primtun  ,  instrato 
toto  popuio  in  cainpestribus  Moab  supra  Jorda- 
uem  eontra  Jericbo ,  nuilus  inventus  fuit  wrmn, 
qui  antea  numerati  fucrant  a  Moyse  ,  &  Aaron 
in  deserto  Sinai  praeter  Caleb  ,  Josue  ,  prout  re- 
fertur  Num.  XXVI.  64.  &  65. 

18.  Secundum  autein  vaticinium  ,,sicuti  &  ter- 
tium  irnpletum  fuisse,  iude  colligi  debet ,  quod 
dti3e  illae  leges  longo  saltem  tempvre  (h)  servatas 
fuerunt ;  servatae  autem  certe  non  luisseut ,  si  di- 
vinis  proinissionibus  deficientibus,  vel  annoiiae  ca» 
ritatem,  vei  iiostiurn  incursiones  israelitae  ahquan" 
do  experti  fuissent » 

19.  De  quarta  autem  proplietia  niinis  longum 
esset  dicere  ,  Sc  aiitmde  neminem  faretit  popnli  I- 
sraelitici  vicissitudines  bona?  ,  cc  malae  ,  prout  i« 
pse  Deo  iidelis  erat,  ant  rebeliis  . 

20.  ISon  erit  tamen  abs  re  terribilem  iliam  com- 
minatinnem  commemorare,  q\\pp  legittir  Deutero- 
nom.  XXVIII.  4g-  &  seq.  Adducet  Dominus  su- 
per  te  gentem  de  longinquo ,  <>  de  extremis 
lerrce  jinihus  in  similitudinem  aquiloe  vohintis 
cum  impetu ....  quce  non  Aefatat  seni ,  itec  rni- 
sereaiur  pan-uli ....  donec  le  disperdat,  <&  con- 
lerat  in  cwiBis  urhihus  tuis,  &  deslruantur  rnu- 
ri  tui  Jirmi ,  atque  suhlimes  ,  in  quihus  hahehas 

jiduciam  in  onuii  terra  tua  ....&•  comedes  j ru- 
Bum  uteri  lui ,  &  carnes  Jiliorum  tuorum  .... 

in 

(o)  Dixi  longo  sal'em  tempore  ,  tjma  certum  videtur 
Fnisse  postea  legem  anni  salibatrci  ,  sicut  plerasque  a- 
iias,  negleclam .  Imo  id  prwuMtm  Sc  jir.Tiiidnm  a  Moj- 
se  1'uit ;  ita  eniin  Israelita^  allocutns  <st  in  eod.  m  Lci». 
XXVI.  j>4*  &  se<f"  tl"lc  placeiunt  terrx  saobata  sua  cun- 
Uis  diehus  solitudinis  sua ,  tpiomodo  fueritis  in  terrd 
hostili,  sahba*izavit  ,  C?"  reipiiescet  in  stMatis  solitu- 
dinis  siut  ,  eo  t/uod  non  ret/uieverit  in  sa/-/,aiir  vrstrisy 
t/uando  habitabts  in  ea  .  Quibns  verliis  pr.Tiiixit  Moyses 
violationem  prnecepti  de  anno  sabhatico  ,  &  hujus  vio- 
lationis  pomain,  scilicet  c  lptivitatem,  in  <pia  tvrra  ju'* 
hatizare  ,  &  retpiiescere  deliebat  ,  i<'est  ineulta  minere. 
Et  quia  taptivitas  ,  ut  hotum  est  ,  70.  annis  dnravitj 
Iiinc  colligiint  interpretes  ,  70.  annos  sabbuicos  Irtiss* 
negleflo.s  :  quod  etiam  insinuatiiin  videtur  5.  Para/ipo- 
men.  XXXVJ.  21.  Cerernm  fiti.sse  postea  observ.it  i  sab-» 
IjtIi  lerr^p  ,  eolligitur  ex  Libro  iriino  Machaoxorum  . 
«.  VI.  4y-  &  53. 
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in  amgusbia  &  vastitate ,  qua  opprimet  te  kostis 
tuus  .  Haec  auteni  Koerecriof  circov  ftusse  completa  , 
oniues  nonint ;  praecipue  autem  in  obsidioue  Sa- 
mariac  fa&a  a  Henadad  Rege  Syri«  4«  Regum 
VI.  in  obsidione  Jerusalem  a  Nabuchodonosor  Ba- 
ruch.  II.  5.  &  in  postremo  ejusdem  urbis  excidio 
sub  Tito  ,  de  q«o  legendus  Josephus  Libt,  VI!.  Je 
bello  Judaico  cap.  7.  Quis  igiuir  Moysi  insigni 
Prophetae  taudein  denegabit?  {a)  . 

21.  Ex  his  paucis  colligi  potest ,  quarmam  fi- 
des  habeuda  sH  Con».  Tacito  ,  quando  it)  lib.  V. 
Histor.  qfiitis  Judaicae  origiuem,  exitum  ab  /E- 
gypto,  IVIoysis  miracula  ,  &  lpge9s  ac  populi  I- 
sraelitici  mores  mendacissime  describit  .  Imo  mi- 
rabile  plane  est  ,  lumc  scriptorem ,  alioquin  ac- 
curatum  ,  maledicendi  a°stu  abneptum  nec  sibi  i- 
pse  oonstare.  Narrat  enim  ,  Judaeos  in  deserto  siti 
fatigatos  largas  aqnarum  venas  ,  asinis  agrestibus 
inoustrantibus  invenisse  ,  atque  in  bujus  rei  me- 
moriam  asini  efhgiein  in  teinpli  penetralibus  sa- 
cravisse .  Post  autem  sui  immemor  addit  ,  apud 
Judaeos  simulacra  neque  in  urbibus,  neque  in 
templis  ulla  fuisse.  Putidam  illam  de  asinis  agre- 
stibus  fabulani  Tacitus  fortasse  ab  Apione  didice- 
rat,  quam  tamen  invi&is  arguinentis  Josephus  jam 
exploserat  in   Libr.  II.   Conlra  Apionem  . 

22.  Idem  dicenduni  de  aliis  ejusdem  Apionis, 
Manethonis  ,  Chaeremonis  ,  ac  Lvsimachi  calu- 
mniis  ,  quas  ab  eodem  Josepho  in  laud.  opere  re- 
futatas   habenius  . 

25.  Idemque  pariter  repcnendum  est  Plutarchi 
mendaciis  (  in  Symposio  )  contra  Jndaicam  gen- 
tem  ,  qu<e  refutavit  Origenes  in  Lib.  I.  contra  Cel- 
sum ,  cum  hic  religionis  nostra^  osor  acerrimus 
ea  refricare  ausus  fuisset  (/>)  . 

24«  Obj.  primo  contra  primam  partem  Ben. 
Spinosa  (  iu  Tr^icl.  theol.  polit.  cap.  6.  )  conten- 
dens  quac  a  Moyse  edita  dicuntur  miracula  ,  si 
beue  perpendantur  ,  naturae  vires  minime  excede- 
ie  .  Ort-e  miraculum  traje&ionis  maris  ,  quod 
omnium  maximum  sine  dubio  videtur  ,  a  Flavio 
Josepho  auftore  minime  suspe&o  ,  Lib.  II.  Anti- 
tjuit,  Judaic,    cap.  16.  comparatur    cum    transitu 


maris  Pamphiliae  ab  exercitu  Macedonum  ,  nlice 
Alexandro  ;  atqui  hic  transitus  certe  vires  nutu- 
rae  non  superabaf.  ergo  &c. 

25.  Praeterea  idem  josephus  in  dubio  relinquit  , 
an  Judaeorum  transitus  per  mare  rubrum  Dei  vir- 
tuti  ,  an  vero  casui,  &  Moysis  ingenio  sit  scri- 
bendus;  totam  enim  hupis  rei  hisloriam  sic  con- 
cludit :  at  enim  de  his  quisque  ,  ut  libuerit  ,  sen- 
tiat  ,  satis  iiidicans ,  rem  non  esse  undequaque 
certam  .  Quod  iterum  significat ,  dicens  ab  He- 
braeis  iu  maris  scissura  viam  ad  salutem  inven- 
tani  ,    sive  Dei  voluntate  ,  sii-e  sponte  naturce  , 

26.  Addit  Voltairius  (  in  Philus.  Hist.  c.  19.  ) 
hujus  miraculi  fidem  suspeftam  esse  ,  cum  il- 
lius  nulla  habeatur  apud  Herodotum  ,  Manetho- 
nem  ,  Eratosthenem  ,  aliosque  profanos  scriptores 
meutio  . 

27.  Resp.  Infinitum  pene  discrimen  es.se  inler 
transitum  Hebraeorum  per  mare  rubrum  ,  duce 
Moy.se,  &  transitum  Macrdontim  per  mare  Pam- 
phyliae  duce  Alex  indro  .  Hic  enim  Phaselis  cuia 
esset ,  ut  narrat  Arianus  (  Lib.  I.  De  expeditio- 
nibus  Alexandri  )  ,  &  Pergen  cogitaret  ,  videna 
mare  flantibus  aquilonibus  tautisper  a  littore  re- 
cessisse  ,  occasione  celeriter  capta  ,  littus  legens 
cuni  expeditis  copiis  pertransivit  .  Idem  etiam  re- 
fert  Strabo'  Lib.  XIV.  Geographiop. ,  addens  ,  mi- 
lites  umbilico  tenus  fuisse  aqua  demersos  rr)  .  Ni- 
hil  autem  simile  in  transitu  Hebraeorum  per  ma- 
re  rubrum  .  Divisa  est  enim  aqua  ,  ut  dicitur 
Exodi  XIV.  21.  &  seq.  &  ingressi  sunt  ftlii  I- 
srael.per  medium  sicci  maris  ;  erat  enim  aqua% 
quasi  murus  a  dextra  eorum  ,  &■  lceva  . 

28.  Crucem  certe  figit  Josephi  teslimonium  , 
qui  tamen  non  solum  sacro  textui  ,  sed  etiam  si- 
bimetipsi  intra  paucas  lineas  repuguare  videtur. 
Ita  enim  divinam  virtutem  eodem  loco  aperte  com- 
mendat ,  inquiens:  Moyses  Deum  precatus  mare 
virga  percutit  ;  istud  vero  iclu  retunditur  ,  &  sei~ 
psum  in  se  recipiens  nudam  rehquit  terram , 
qua  fugam  capesserent  Hebrcei.  Mojses  autem 
Dei  prcesentiam  perspiciens ,  &  rnare  illis  de 
solo  suo  cessisse ,  primus  yada  ingreditur  ,  jus- 

sit- 


(a)  De  his,  aliisqne  Moysis  prophetiis  Vid.  Hnetins 
in  Demonstr.  Evang.  Proposit.  V.  VI.  &  VII.  Dnguet 
Principes  sur  la  fui  Tom.  I.  P.  II.  ch.  3.  &  seq.  ac 
ceten  religionis  revelatae  apok)gist»» .  Plures  etiam  pro- 
phetire  <le  venturo  Messia  hahentur  in  Pentnteurho  3 
sed  eas  ,  qnanupiain  totins  religionis  revelatre  scopnm, 
&  centrum  spe&aat  ,  pra»terrnittere  tatnen  cognnur  , 
ne  in  eliificiliores  controversias  dilabamur  ,  &  aliunde 
i-n  'J  raft.   De  incarnatione  opportmiiorein  foalient  Jocum  . 

^L)  Gonfer  Nat.  Alexandrnm  \n  liist.  Eccfcs.  V.  T. 
in  cptarta  mundi  «tate  cap.  6.  art.  i.  ubi  h«c  omnia 
veterum  deliria  a  moderriis  m.igno  studio  renoVacta  e- 
rndite  pro  more  sno  dispnngit  .  Corn.  autem  Taciti 
comnienta  etiarn  data  opera  confntarunt  Christ.  Wor- 
inius  l^e  corruptis  antiaait.  Hebrxnrum  apnd  Tacitum , 
&  Martialem  vestigiis  ,  Georg.  Gasp.  Kirchmajerus  in 
Exercit.  C.  C.  Tacili  Jiist.  Lib.  V.    de  rebus  3    mori- 


Insijue  Judttorum  (  utrumrpie  hoc  opus  prostat  apiul 
Bl.is.  Uguiinum  Thes.  anti</u.  sacrar.  T.  II.  )  io.  Franc. 
Buddeus  in  Programm.  de  origine  gentis  Hebrjtx  ,  ipiod 
extat  in  •Syntagm.  dissert.  Theolngic.  Jac.  Knyus  in 
Defens.  religinnis,  necnon  Moysis  ,  &  gentis  JndaieA 
P.  II.  c.  6.  &  Elias  Benoist  in  Observ.  Miscellan.  trc. 
contra  Jo.  Tolandum  . 

(c)  Simile  mnd  narrnt  T.  Livins  Lib.  XXVT.  n.  45« 
de  Scipione  Cnrthaginem  obsidente  ,  scilicet  euin  a  pi- 
scatoril>us  edoftum  ,  tempus  obser^asse  ,  ipio  maris  a- 
tpia  mceniis  recedebat  ,  ac  jussisse  militihns  ,  nt  ex  ea 
parte  urbem  aggrederentur  ,  quod  poslea  snlidit  Jiivius, 
in  prodigium  ,  ac  Deos  certens  Scipio  ,  tjui  ad  transi- 
tum  Romanis  mare  certerent  ,  O"  stagno  anferrent  ,  vias- 
que  ante  nunaua/n  initas  hnmano  vestigio  uperirent  ,  JVe- 
ptunutn  jubet  ducem  secjui  ,  ac  medio  sla^no  evadem  ad 
niosnia . 
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sltque  Hebrceos  sequi,  semita  a  Deo  patefaBa 
ejyc,  Haec  sane  non  fortiiituin  indieant  inaris  re- 
cessum  ,  sed  magnum  dexterae  Dei  excelsi  prodi- 
gium  ,  quo  saluti  llebraeorum  cousulere   voluit  . 

29.  Lt  itaque  Josephus,  neduin  cum  sacru  lii- 
scoria  ,  sed  etiam  cum  seipso  concilietur,  dicen- 
dum  erit  ,  eum  voluisse  gentibus-  ,  quibus  seribe- 
bat  ,  sese  accommodare  ,  eisque  quocumque  tan- 
dem  modo  suam  historiain  eredibilein  reddere  . 
Adhibet  itaque  exemplnm  Alexandri  ,  quanquam 
infinito  plane  intervallo  distans;  &  cum  posfca 
disjunblive  dicit,  Hebraeos  in  inaris  scissura  viain 
invenisse  ,  sive  Dei  voluntate  ,  sive  sponte  natu- 
rce  ,  ita  explieaudus  est  ,  ut  primum  ex  sua  sen- 
tentia  ,  alterum  ex  sententia  ethnicoruin  proferat  : 
sive  Dei  voluntate ,  ut  ego  quidem  credo  ,•  sive 
sponte  naturce  ,  ut  aliquis  vestrum  putare  for- 
tasse  poterit .  Hinc  tandem  concludit:  at.  de  his 
quisque  ,  ut  libuerit ,  sentiat ,  noleus  profanos  ab 
sui  operis  leilione  absterrere  (a)  , 

00.  Quod  si  haec  minime  surficiant  ,  nodus  fa- 
cile  secari  poterit ,  dicendo ,  Josephi  testimoniuni 
au&oritati  Moysis  «x  omnibus  Critices  regulis  post- 
ponendum  esse  .  Moyses  enim  audlor  coaevus  iuit, 
&  ea  narrat  ,  quae  tota  spe&ante  Hebraica  gente 
palam  gesta  fuerant  ,  quaeque  omuibu»  attentis  cir- 
cuinstautiis  ne  levissima  quidein  falsi  suspicione 
laborant  .  Josephus  contra  auiflor  est  Ionge  poste- 
rior  ,  quique  inerito  reprehenditur ,  quod  non  se- 
mel  ia  sLia  historia  a  sacris  ,  &  antiquis  inoini- 
mentis  sine  causa  recessit .  Vid,  Sacy  in  Cap.  XIV. 
Exodi . 

5i.  Parnm  etiam  nocet  aliorum  silentium  a  Vol- 
tairio  objeftum  ,  qui  serius  viventes  ,  &  a  Judaeo- 
rum  sacris  alieni  ,  hoc  insigne  prodigium  aut  i- 
gnorare  ,  aut  falsum  credere  potuerunt .  Ceterum 
aliqua  ipsius  inentio  habetur  apud  Diodornm  Si- 
culum  Lib.  III.  Btblioth.  Histor,  cap.  5.  tum  a- 
pud  Justinum  Trogum  Lib.  XXXVI,  &  apud  Ar- 
tapanum  ,  ut  testatur  Eusebius  Jdb.  IX.  Prcepa- 
rat.  Evang.  cap.  27.  (6)  .  Magorum  etiam  PJja- 
raouis  Jannis  ,  &  Mambris ,  quos  Moyses  in  si- 
gnis  ,  &  prodigiis  longe  superavit  ,  meminit  .\u- 
aneuius  philosophus  Pythagoricns  Libro  III.  De 
bono  .  Pliuius  item  Lib.  XXX.  Hcst,  natur.  &  A- 


(a)  Simili  f'-re  rnodo  Clemens  Alex.  Li]>r.  1.  Stro- 
tnatam  niim.  24.  ut  Gr*>cis  credibile  redderet  mir.icti- 
lnm  columna?  igne.p  ,  n.-rnt,  Thrasilulo  ,  tnm  extdes 
ex  Pliyla  reducens  ,  latere  cnpiehat ,  ducem  fuisse  co- 
lumnam  per  b,ca  non  trita  in^redienti  ;  &■  nofli;  ,  ait, 
cum  nec  lucere.t  luna  ,  hybernumjiie  cslum  esset  ,  £7> 
calit;uv,siim  ,  apparehat  ignts  pr*cedens  ,  ,jiu  cum  .",.c 
Ufns  dedufluixe  ,  prtye  MumcUiam  defecit  ,  ubi  tumc 
cst  ara  Lucfer*.  Unde  po^tei  fta  concbidit :  vel  e.t 
hoc  eru;  fuint  Grjicis  nosira  crediht/ia ,  nrntpe  qttod 
facere  po:est  Detis  omnipotens,  ut  columna  i%ni»  Ile- 
br<eos  noStu  prxcedat  ,  </u*  etiam  dur  sit  e»rum  itiwri  i . 
UIm  nemo  certe  suspicabilQr ,  Clementem  ^((ie  pro- 
bas»e  ntrimv|ne  miraciilhm,  sed  ai^iitiento  ;ul  lioini- 
nem  Gr«oot  adigere  voleb.it,  ut  qneuiadinoduin  'J'hra- 
Gazzaniga  Theol.  Tom.  I. 
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pulejus  in  ApoL  II.  thaumaturgam  Moysis  virtH- 
tfin  Geutibus  notam  Jiiisse ,  haud  obscure  insi- 
nuant. 

52.  Jnst.  1.  Etiam  attenta  Moysis  narratione  1- 
sraelitanun  transitus  per  mare  rubrum  no-n  mi- 
nus  naturalibus  causis  tribuendus  videtur  ,  quam 
tran.situs  Alexatidri  per  mare  Pamphiliae  .  NaiB 
Exodi  XIV.  ai.  dicitur:  cumque  extendisset  Moj- 
ses  i/uinitin  super  mare  ,  ahstulit  ilhul  Dorninus 
stante  venxo  vehemenli ,  &  urente  tota  nocle  t 
&  vertit  in  siccutn,  divisaque  est  aqua  &c.  Ven- 
to  itaque  divisio  illa  aquaruin  tribueuda  est  ,  non 
niinus  ac  recessus  maris  Painpliilise  a  littore  sub 
Al«xaudro , 

55.  Aliqui  etiam  suspicantur  ,  Moysen  peritum. 
natnras  indagitorem  maris  fluxuiu  ,  ejuem  in  simi 
Arabico  lieri  solituui  itineratores  testanUfr.,  caute 
attendisse  ,  ut  celerrime  cum  suo  exercitu  pertran- 
siret;  incautos  aut«in  yEgyptios  ia  reiluxum  inci- 
disse  ,  quo  subinersi  sunt  (c)  . 

54-  Hesj).  Sed  ludunt  ,  illuduntqi.ie  nngaces , 
qui  portentum  omiiium  niaxiinum  a  naturae  ki^i- 
bus  repetere  cona«tur .  Venti  ministerio  usus  est 
Dens.,  nOH  ad  dividendas  aquas  ,  sed  ad  exsiccan- 
dum  solum.  Praeterea  ,  etiamsi  a  vento  divisac 
fuissent  aquae,  anuon  prodiginm  esset ,  omnes  na- 
turae  vires  superans,  quod  per  ventuui  reredeuti- 
bus  hinc  ,  &  inde  lluftibus  ,  &  ins-lar  inuri  cou- 
solidatis  aquis,  iatisstma  via  ,  qua  multimdo  ho- 
inimun  pene  inrinita  sinuil  cuiu  iuipediinenlis , 
&  aninuilibus,  unius  tautuia  noclis  spa/ie  inco- 
luinis  pp rtrausiret }  Quid  hic  cum  recessu  maris 
PauiphiJi.R  a  iittore  ,  vel  cum  fluxu  ,  aut  refluxu 
cominune?  Aiuie  in  his  casibus  aquas  hinc  incle 
reeedtiut  ,  ut  tunc  faetum  est? 

55.  Llterius  qui  ab  astpioris  fluxu  apertatn  fuis- 
se  Hebraeis  viam  comminiscuutur  ,  non  advertunt, 
ita  spatio  duodecim  horarum  fluxuin,  A  refliixnm 
peragi  ,  ut  sensim  ac  sensim  recedentibus  uuili^ 
nonnisi  una,  aut  duabus  horis  tota  terra  sicca  ap- 
pareat  ,  iterum  iisdem  aquis  sensiin  refluentibus, 
Quis  auteiu  fingat ,  tam  breve  temporis  interval- 
lum  suffeejsse  ad  tantam  hominum,  juinentoruiit , 
ini|)ediinentoruinqu«  multitudinem  transveheu.I.un? 

56.  Justab.   2.  Si  tauta  erat  hominum,  jtnnen- 

to- 

sihuli  miraciilnm  fjist  credebant,  ita  ffebrtf.or.  liistor. 
tulem  non  negarent,  Quahrpiana  non  «-onstat,  nnden  un 
illa  de  Tlirasibnlo  narratio  tractasit,  quae  proinile  iq- 
ter  fabulas   recenseri  dehet  . 

(h)  Artab.inus  loco  Jan.I.  apnd  Ensebrun  antiqriafh 
Ileliopolit.irnm  triditionem  memorat ,  Aloyseih  ,  nti  ma- 
re  i'irga  perafret ,  divinilHs  admodtun  a>/:iam  oirga  te- 
tigisse,  (?  deficientilus  illico  Jhithhr.t  copias  sicCr> 
tramite  deduxisse .  Vel  Iioc  sobmi  sufficeret ,  si  cetera 
deessertt,  ad  Voltairii,  ejiisfjue  Sjinmistantm  os  ob- 
strnendtim  . 

(r)  Ita  inter  alios  Jo.  Le  Clerc.  itl  Di.ssert.  d»  Ira- 
jeclione  maris  Idum.ti  in  fine  suorttm  Comment.  iii  Pen-> 
tatetichum  ;  <t-  ita  olim  MerrlphiC*  ap:u!  Eu.sebium  looo 
cit.  ntim.  61. 
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torum  ,  imperlimentorumque  copia  ,  intelligi  non 
potest  quomodo  brevi  unius  noctis  spatio  polucrit 
tota  ex  uno  ad  aliud  littus  transvehi  . 

57.  Re^p.  Praeteimissis  bene  mullis ,  &  diver- 
sis  iijterpretum  opinionibus ,  ttim  de  modo,  quo 
filii  Israel  mare  rubrum  transierunt ,  tum  de  si- 
nus  Arabici  latitudine  ,  tum  denique  de  loco ,  u- 
bi  prodigiosa  trajectio  facta  est  ,  breviter  dico  , 
tantum  divina  virtute  factum  esse  maris  hialum, 
quo  possrnt  Israelitae  laetissima  fronte  ingredi  ,  & 
ita  celerius  ad  oppositam  ripam  pervenire .  Sed 
quidquid  id  est ,  Moyses  rem  narrat,  non  alieni- 
genis  ,  aut  dissitis  populis,  sed  iis  ipsis ,  qui  trans- 
ierunt :  in  liujus  rei  commemorationem  Canticnm 
coniponit ,  annuasque  festivitates  instituit  .  Annon 
sanuis  ,  &  sibilis  fuisset  explosus  ,  si  ausus  esstt 
tam  impudenter,  &  stulte  mentiri   (a)  ? 

58.  Inst.  5.  Moyses  hoc  prodigium  narraturus 
sibi  ipsi  conlradicit  aperte,  ut  proiude  nullam  me- 
reattir  fidem  .  INam  Exodi  XIII.  20.  dicuntur  I- 
sraelitae ,  antequam  mare  pertransirent  ,  casfra 
metati  in  deserto  Etham  ;  deinde  Aum.  XXXIII. 
S.  postquam  jam  per  medium  mare  pertransie- 
ruut  ,  iterum  dicuntur  tribus  diebus  ambulasse  per 
desertum  Etham  . 

5g.  Resp.  Ncnnulli  hac  difficultate  pressi  pu- 
tarunt ,  Israelitas  non  pertransisse  totum  sinum 
Arabicum  ex  una  ad  alteram  ripam  oppcsitam  , 
sed  circuitu  facto  ad  eumdem  locum  fuisse  rever- 
sos  ,  postquam  scilicet  Pharaonis  exercitn  aquis  sub- 
merso  nullum  amplius  erat  eorum  profectwni  ob- 
staculum  (&)  .  Sed  Nat.  Alexander  cum  pluribus 
Interpretibus  putat ,  deserlum  Etham  fuisse  va- 
stissimum  ,  &  ad  utrnmque  maris  ripam  latissime 
se  «xtendisse.  A!ii  cum  Menochio  censent ,  Etham 
non  significare  aliqnam  certam  regionem  ,  sed  ge- 
nejaliter  locurn  quemque  fortem  ,  seu  asperum  , 
praeruptum  ,  &  diificilem  ,  quod  proinde  nomen 
poterat  deserto  ultra  ,  citraque  Erithraeum  eonve- 
riire  .  Quaecumque  ex  his  opinionibti9  adoptetur  , 
omuis  evanescit  contradictio ,  quam  mirinn  esset 
non  fuisse  a  Moyse  visam  ,  cum  tanv  facile  in  o- 
culos  nostrorum  adversariorum  incurrat . 

4o.  Inst.  4«  Tam  stupenda  Moysis  miracula  non 
fuisse  vera ,  colligitur  primo  ex  /Egyptiorum  in- 
fidelitate ,  &  Pharaonis  obstinatione :  secundo  ex 
Hebraeorum  inconstantia,  qna  saepe  veri  Dei  cultiun 
deserebant,  &  contra  Moysein  rebellabant . 

4i>  Resp.  Ad  conversionem  cordis  non  sufficere 
externa  signa ,  sed  requiri  iuternam  ,  &  efficacem 
Dei  gratiam  ,  quam  Deus  pro  sua  misericordia , 
quibus  vult ,  largitur,  &  pro  sua  justitia  indignis 
denegat.  Permisit  itaque  jnstus  Deus  indurari  cor 
Pharaonis ,    &  £gypiiorum ,    levesqne  ,  &  incoa- 


stanstes  Hebraeos  in  idololatriam  ,  seliliones ,  alia- 
que  iurpissima  scelera  infeliciter  deLbi  .  Quare 
atitem  id  permiserit ,  scrutetur  qui  p>iest  .  Inte- 
rim  contra  omnes  Crilicae  regulas  peccaiet  ,  qui 
certissima  Moysis  miracula  mgare  vellct,  quii  iis 
visis,  nec  Egyptii  conversi  sunt,  nec  Hebiar*;  Do- 
mino  liberaton  suo  eonstanier  adhaeseriint ;  cum 
hujus  obdurationis ,  &  iuconstamiae  multae  potue- 
rint  esse  caussae  nobis  ignota?. 

42.  Ceterum  quantumcumque  haec  captui  dif- 
ficilia  videantur  ,  muho  certe  dirhcilins  captu  e- 
rit  ,  primo  Moysfin  pottiisse  integrac  Nationi  I- 
sraelitica?  sine  miraculis  persuadere ,  nf  ejus  se 
imperio  commiiteret  in  tam  longo ,  &  tam  perieu- 
loso  itinere  :  secundo  potuisse  pariter  sine  mira- 
eulis  Pharaonem  iudnci  ,  ut  tantarn  servorum  mul- 
titudinem  ,  quorum  operam  adeo  utilem  experie- 
batur ,  vel  spcnte  dimitteret,  vel  ad  eam  dtmit- 
tendam  invitus  adigeretur:  tertio  potuisse  Moy- 
sem  nt  ut  prudentissimum  tot  hominibns  (  aliqui 
ad  ferdecies  oenteua  inillia  numenjait  )  in  vastis- 
simis  illis  ,  &  inhospitis  Arabiae  xiesertis  quadra- 
giuta  annorum  spatio  necessaria  omnia  ad  vi- 
ftftm,  amiclum  ,  aliasque  vitae  iudigentias  sine 
miraculis  subministrare :  demum  populum  incon- 
stantem  ,  dnrae  cervicis.  &  seditiosum  gravissiinis 
illis  legibus  collum  snbdidis.se  ,  quas  Moyses  no- 
mine  Dei  promulgavit ,  &  quarum  observantiam 
s? verissimis  pcenis  exigebat ,  nisi  miraculorum  ef- 
ficacia  permotum  .  Harc  pattca  breviter  delineavi- 
inus  .  Sed  si  quis  velit  omnes  locorum  ,  tempo- 
rum  ,  hostium  ,  indolis  Hebraea»  Gentis  ,  aliasque 
id  genus  difficultates  diligenter  examinare,  facile 
videbit ,  miraculum  fuisse  omnium  maximum  ,  & 
prorsus  incredibile ,  si  Moyses  tot ,  &  tanta  siue 
miraculis  praestitisset . 

43.  Accedit  ,  Moysem  non  solum  dum  viveret , 
sed  etiam  post  mortem  ,  suinma  semper  in  vene- 
ratione  apud  Hebraeos  fuisse  ,  ejusque  mandatis 
religiose  obtemperatum  .  Elegit  ille  in  sui  succes- 
sorem  non  aliquem  ex  snis  filiis  ,  ant  consangui- 
neis,  sed  Josne  filium  Nun,  eique  statim  populns 
obedivit.  Praecepit ,  quid  in  partitione  terrae  pro- 
missae  observandtnn  esset,  e|usque  praecepto  o- 
mnes  siue  murmure  paruernnt  .  Ipsius  leges  , 
quamquam  admodum  durae,  fuerunt  semper  ut 
leges  divinae  existimatae  .  Uuo  verbo  si  omnes  He- 
braicae  Gentis  fastos  snbseqtKnubns  temporibus 
evolvamtis ,  reperietnus  Moysis  memoriam  fuisse 
setnper  apud  posteros  iu  benedictione  .  Neqne  a- 
pud  Hebraeos  tantum  ,  sed  vel  apud  ipsas  exteras 
mtiones  fuisse  Moysem  celebratissiinum  ,  ostendit 
Flavius  Josephtis  eontra  Apiouem,  qui  eliam  te- 
statur  Libro  I.  cap.  5i.  fuisse  eum  ab  Mgyptiis 

ita 


{a)  Vid.  Natalis  Alexander  Histor.  Eccles.  V.  T.  de       midius    in  IVova  drmonstr.    transitns    popul.  Israel.    in 
Jf.  mundi  .ttate  Dissert.  1.  an.  2.  P.  Calinet  in  Dissert.        Toin.   I.  Thesanr.   Theul.  phihloget  . 
de  transitu  maris  Erithrsi  ,    P.  Cland.  Sichard.  Tom.  (A)  Huic  sententja»  .s-ih.scrilvint  Sanftns  Thomas  lett. 

].  in  cap.  X.  Epist.   1.  ad  Corinth.  Tostatus,  8t  alii 


VI.  des  memoires  des  missions  au  Levant ,  &t  Goldich- 
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ita  mirandum  ,  ac  divinum  existimatum ,  ut  euin 
tamquam  cni^iveni  snuin  sibi  vindicare  volue- 
rint  .  Mnlto  plura  in  hanc  rem  aftert  Eusebius 
Lib.  IX.    0«  pr&parat.  Evan^elica  (a)  . 

£4-  Hidenduin  vero  se  prorsus  exibet  Voltai- 
rius,  duin  ausus  est  in  diibium  revocare  ,  an 
Moyses  unquam  extiterit.  Tota  vero  dubitandi  ra- 
tio  illi  est ,  quia  incerta  est  eruditis  ejusapfas;  & 
quia  nomen  Pharaunis  ,  coram  quo  Moyscs  tot 
iniraculis  inclaruisse  dicitur,  antiquis  ignotum  est; 
multo  autem  m:igis  iguota  fuere  decantata  illa 
Moysis  prodigia  ,  qu^ruui  nulla  extat  neque  apud 
/Egyptios  ,  ueque  apud  Grasoos  memoria  .  Certe 
Herodotus  ,  qui  a  Sacerdotibus  /Egyptiis  mirabi- 
lia  quainpluriina  edoctus  fuit ,  nihil  de  Moyse 
audivisse  videtur ,  cum  de  eo  nihil  omnino  di- 
cat  (b)  . 

45.  Profecto  tempus  frustra  contereret ,  qui  vi- 
rum  toto  orbe  celeberrimutn  ,  &  quem  Hebraso- 
rum  natio  ut  suum  legislatorem  a  tot  seculis  me- 
rito  veneratur,  reipsa  extitisse  ,  multis  a-rgamentis 
sibi  demonstrandum  assumeret .  Consultis  autem 
Hebraeorum  monumentis  ,  sin  minus  omnino  ac- 
curate  ,  aliqua  saltem  ratione  Moysis  ar.tas  deter- 
ininari  potest  .  Flavius  Josephus  Libro  I.  Contra 
Apionem  num.  8.  ab  initio  inundi  usqne  ad  Moy- 
sem  tria  fere  numerat  annorum  millia.  Alii  a 
Josepho  dissentinnt ,  &  Petavius  de  Do&rina  tem- 
porum  Tom.  II.  Moysis  nativitatem  anno  mundi 
2575.  consignat  .  Sed  ex  quo  omnino  accurate 
Moysis  epoca  determinari  nequeat,  minime  sequi- 
tur  ,  Moysem  nunquam  extitisse .  Quot  enim  & 
quanta  hujus  generis  in  Iiistoria  reperiuntur,  quae 
pro  certissimis  habentur,  qtunquam  notae  chro- 
nologicae  incerta;  sint  ?  Mirum  autem  esse  non  de- 
bet ,  ex  inonumentis  exoticis  nihil  pro  hac  epoca 
determinanda  erui  posse:  eruditos  enim  non  latet, 
quanta  sit  apud  profanos  scriptores  in  rebus  hi- 
storicis ,  &  praccipue  in  Chronologia  ante  bellum 
Trojannm  obscuritas  ,  &  confusio  . 

46.  Pharaonem  vero  expresse  nominat  Alexan- 
der  Polyhistorj  Artapanus  autein  apud  Eusebium 


(a)  Videri  efiam  potest  Pet.  Dan.  Huetins  in  De- 
monst.  Evangelica ;  sed  cavendmn  est  ab  ejus  enthu- 
siasmo  >  quo  Moysem  in  Bactlio,  Hercule  ,  Mercurio  , 
Jove,  aliisrue  heroibus  >  vel  rlcftitiis  Gentilutin  Numini- 
bus  significaturn  fuisse  ,  somniavit . 

(b)  Vollaiiius  in  Philos.  Epist.  V  in  Difiioun.  Phi- 
loph.  insinuare  conaturj  ex  fabnla  Bacclii  totam  Moy- 
sis  historiam  derivatam  fuisse .  Eain  autem  fabnlam 
sic  refert  Huetius  Prop.  IV.  Demonstr.  Evangel.  ,  at- 
que  ex  illo  eam  mutuatus  est  Voltairi.us .  Dicunt  Bac- 
chuin  in  /Egvpto  natnui  j  &  arcae  inclusum  ,  fuisse  in 
flumen  projecbnn;  inde  vero  ahstra&um ,  &  in  Arabia 
educatnin  ,  ipsins  virgam  in  serpentem  mtitatam  ,  fn- 
gientem  ab  ,/Eg.vpto  mare  rnbrum  siccis  pedibus  tra- 
jecisse  ,  trajecisse  similiter  flnvios  Hydaspein ,  &  Ornn- 
tem  thyrso  arefaflos  ,  leges  tulisse  duplici  tabula  in- 
scriptas  ,  ac  deni({ue  Misim  fuisse  appellatuin  ,  quod 
nomen  non  adinodum  diatat  &Moyse.  Sed  primo  non 


Lib.  IX.  Proeparat.  Evttngel.  cap.  18.  cum  ali- 
qua  levi  litterarum  variatioue  Pharaonem  appel- 
lat .  Ulteriu»  notum  est  ,  Pharaonis  nomen  fuisse 
commune  pluribus  /Egypti  Regibui ,  quemadmo- 
dum  post  Ptolomaeuin  Lagnm  inuhi  ejusd/Sm  S» 
gvpti  Reges  dicti  sunt  Ptolamcei ,  &  quemad.no- 
dtun  etiam  Imperatores  Romani  post  Julium  Cae- 
sarem  ,  &  Augustum  vocabautur  Covsares  ,  et  Au- 
gusti.  Fieri  itaque  potest ,  ut  qui  Pharao  a  Moy- 
se  nominatur  ,  a  scriptoribus  profanis  alio  nomi- 
ne  sit  designatus  .  Ceterum  mirandum  miuime  est , 
apud  Herodotum,  vel  alios  Gentiles  Historicos  riul- 
lam  inveniri  prodigiorum  Moysis  mentionem .  Cum 
enim  esseut  a  religione  Mosaica  alieui,  debebant 
etiani  miracula  ad  eam  confirmandam  edita  ,  ut 
supposititia,  rejicere,  aut  tamquam  magicas  prae- 
stigias  coutemnere  .  Non  oinnes  tamen  ,  nec  omni- 
no  siluisse  ,  supra  observatum  est  nuiii.  3i. 

4j«  Xeque  demum  praetereunda  est  alia  Voltai- 
rii  inscitia  ,  dtun  temere  scribit  ,  nullam  esse  a- 
pud  veteres  illius  regionis  notitiam  ,  qua  Moyses 
cuin  populo  peragrasse  dicitur .  Ignoravit  ille  Ma- 
nethonem  ,  Lysimachum  ,  Chaeremonem  ,  aliasque 
apud  Josephum  in  Lib.  I.  Contra  Apionem  aper- 
te  memorare  Hebraeos  /Egypto  relicta  iu  desertutn 
duce  Moyse  abivisse  .  Iiuo  inouuinenta  quasdain  , 
vel  saltem  antiquam  mirabilis  hujus  itineris  tra- 
ditionem  in  iis  regionibus  snperesse ,  itineratores 
aliqui  testati  sunt.  P.  autem  Claudius  Sichardus, 
qui  sacris  missionibus  in  /Egypto  diu  operam  de- 
dit  ,  hujus  itineris  accurataia  nobis  descriptionem 
reiiquit,  qua  iis ,  quae  iu  Exodo  memorantur , 
lux   maxima  aftiilget . 

48.  Ineptit  iterain  Voltairius  ,  dum  Moysem  ut 
impsritissimuin  ducem  carpit ,  quod  iguoratione 
viarum  miseros  Israelitas  4°«  annorum  spatio  ia 
deserto  errare  fecerit .  Longus  enim  hic  Israeli- 
tarum  per  desertum  error  non  ducis  iinperitiae , 
sed  altissimis  divinae  providentias  finibus  tribuen- 
dus  est ;  ut  enim  Sanct.  Joann.  Chrysostomus  ,  a- 
liiqne  nobiles  Iuterpretes  post  ipsum  observarunt , 
voluit  Deus  Hebraicam  geutem  ab  iBgyptiacae  su- 

per- 

omnino  liquet,  undenam  bsc  faltula  trafta  sit .  Hue- 
tins  nullos  ajios  eju.stlem  testes  affert  ,  quam  anti<[uum 
byninum  in  Miseu,  &  vetus  epigramma  Libro  I.  An- 
thologix  cap.  38.  Sed  re  diligentius  examinata  in  neu- 
tro  opusculo  bffc  coutinentur ,  cju.t  Huetius  de  Baccho 
narrat  .  Deinde  si  Imro  de  Baccho  fabnla  extat ,  eam 
ex  Movsis  bistoria  contitljin ,  non  vero  bistoriam  IVIoy- 
sis  ex  Baccbi  fab-ila,  vel  ex  eo  solo  constat ,  quoi 
Moyses  fuerit  Bacclio  anticjuior  ,  ut  ostendit  Clemens 
Alexandrinus  in  Lib.  priino  Stromatum.  Vid.  Nat.  A- 
Jexainbr  in  Hist.  Eccl-  V-  T.  de  IV.  mundi  atate  cap. 
6.  art.  3.  <J.  20.  Voltairium  autem  plagii  >  &  ignoran- 
tia»  in  bac  Bacclii  fabiila  ,  at  in  pbiribns  aliis  ,  jnre 
redargnit  anftor  du  Supplement  u  la  Philosophie  de  Z' 
Iltstoire  dufen  M.  V Abbe  Bazin  pag.  3i6.  &  seq.  Ad- 
di  etiam  potest  D.  Frangois  Observations  sur  la  phjrlo- 
svphie  de  l'  Histoire  Vc.  28. 
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perstilioni»  reliquiis  purgare,  novaeque  legi  assue- 
Sed  etiamsi  vertnn  divinae  sapientiae  sco- 
in  re  assequi  non  jiossemus ,  nihil  ta- 
tnea  pueii.iius  esset  ,  quam  cum  Voltairio  fingere, 
Kanc  dituinam  Hebrasorum  in  deserto  morain  ex  i- 
gnoratione  viarum  ortam  esse . 

,40-  Percut  Moysis  adversarius  Voltairius  ,  eum- 
q-ue  impostorem  appellare  non  veretur,  qui  frau- 
<4ibus  ,  &  cacdibus  miseros  Hebraeos  suae  ambifio- 
iii  subjecerit  .  Observat  ulterius,  primum  Moy- 
sis  inandatum  nomine  Dei  iis  promulgatum  fuis- 
se  ,  ut  /Egvptiorum  thesauros  furaretur  5  post  au- 
tcm  eumdem  Moysem  nihil  magis  curasse  ,  quam 
ut  in  Hebraeis  odium  plusquam  vatinianum  con- 
tra  aiienos  Deos ,  eorumc|ue  cultores  excitaret  : 
hinc  bella  illa  Hebraeorum  crudelia  ,  &  interne- 
«eina ,  nt  nulla  prorsus  gens  sasvior  unquam  fue- 
rit ,  quam  Israelitica  (a)  . 

5o.  Respond.  De  Moysis  persona  satis  dictum 
*st  supra  num.  4^.  &  seq.  nt  omnis  ab  eo  im- 
posturae  ,  &  fraudis  suspicio  removeatur  .  /Egy- 
pti  autem  expoliatio  non  fuit  furtum  ,  sed  justa 
compensatio  mercedis  laboribus  Hebraeorum  debi- 
tae  ,  &  injuste  denegatae ;  &  quidem  a  Deo  rerum 
omninm  Dom-ino  iinperata  .  Detestatio  falsorum 
^nmimira  rectae  rationi  ,  &  justissiinae  divinae  le- 
gi  de  uno  colendo  Deo  erat  apprime  consentanea . 
J\~ec  denique  injusta  fuit ,  aut  crudelis  eorum  na- 
tionum  extirpatio ,  quarum  scelera  ha-uc  poenain 
merebantur  . 

5i.  Obj.  2.  una  cum  Voltairio  ,  Moysem  nul- 
la  esse  fide  dignum  ,  quia  in  historia  miraculo- 
rum  multa  sectim  pugnantia  involvir .  Primo  enim 
Ex.  VII.  i«j.  dicit  ,  omnem  aquam  ,  q.uae  erat  non 
solum.  in  fluviis,  rivis,  paludibus,  &  lacubus , 
sed  etiam  iu  vasis  ligneis,  6c  saxeis ,  fuisse  versam 
in  sanguinem;  &  postea  vers.  22.  subdit :  fece- 
runtque  similiter  malejici  Mgjptiorum  incanta- 
lionibus  suis.  Jam  vero  quaeritur,  quamnam  aquam 


(4)  Famosus  est  titulus  libri  imaginarii  de  trlbus  im- 
jiostoribus  ,  seilicet  Moyse  ,  Christo  ,  &  Mahumete  , 
quera  aliqui  latine  conscriptum  volunt  ante  quinque 
ferme  saecnla .  Eum  selent  admodum  magnificare  Jn- 
credulj  ,  sed  a  neinine  leftus  fuit  ;  constat  eniin  modo 
eruditis,  nonnisi  titulum  execrabilis  hujns  operis  ex- 
titisse  iisque  ad  an.  1721.  ,  quo  ineptus  quidam  scri- 
btllator-eum  se  reperisse  ,  &  in  gallicam  linguam  vertisse 
mentitus  est .  Liber  antem  ab  hoc  insulsisshno  hoinine 
Wnlga&us  nihil  aliud  erat ,  quam  infelix  rapsodia  illins 
operis.,  quod  variis  titulis  jam  prodierat  ,  scilicet  1" 
Espnt  de  Spinoza,  Cymbalum  mundi  ,  O1  Thevphrastus 
redivivus  ,  ut  hene  advertit  Prosper  Marchand  in  Di- 
itionn.  Histor.  art.  de  tri&us  unpostoribus  . 

Ut  autem  aKqnod  specimen-  exhibeamus  ineptiarum  , 
qtubiis  auctor  lste  Moysem  iinpostune  convincere  niti- 
itir,  sufficit  afterre  explicationem  miraculi  colnmna?  } 
cpi*  noftn  ignea  apparebat,  interdiu  antem  nebnlosa  . 
\nlt  ennn,  Moysem  ,  more  Aramim  in  desertis  pere- 
«nnantium,>c»vt  adhiLnisse  ,  ubi  ignis  accensus  no- 
&e  mstar  cohimn.T  ignes  videhatup,  diu  a«tem  non- 
flisi  luiuus  ad  modum   coluinna;  nebulosa.'    apparebat  . 


,  quam  in  sanguinem  con- 


pofuerint  malefici  in  sanguinem  vertcr"?  Praete- 
rea  c.ip.  IX.  6.  morlua  juisse  dicuntur  omnia 
animantia  Mgjptiorum  :  inferius  vero  cap.  XIV. 
dicitur  ,  Pharaonem  cum  omni  suo  et/uitatu  He- 
braeos  fugientes  persecutum  fuisse  . 

52.  liesp.  parvi,  imo  niiHitw  plane  momenti 
esse  has  antilogias ,  quas,  prodigii  loco  esset ,  fu- 
gisse  Moysem,  hominem  ,  ut  adversarii  putant ,  o- 
mnium  vaferrimum  .  Quantum  autem  ad  primumr 
potnerunt  Magi  e  vicino  mari ,  vel  ex  terra  He- 
braeorum  Gessem  non  admodum  remota  ,  vel  po- 
tius  ex  puteis,  quos  iEgyjUii  effodisse  dicuntur 
ver.  24.  aquam  habere 
verterent . 

55.  Aliud  autem  de  animalibus  facile  explica- 
tur,  observando,  nonnisi  animalia  ,  quae  erant  in 
agris  ,  fuisse  peste  occisa  ;  dicitur  enim  vers.  5. : 
ecce  manus  mea  erit  super  agros  tuos ,  &  su- 
per  equos  ....  pestis  lalde  gravis  . 

54.  Instat  primo  idem  incredulorum  antesigna- 
nus  ,  ostendens  ,  plura  in  Exodo  inveniri  incredi- 
bilia  ,  cjuae  proinde  fidein  etiam  miraculis  ibidem 
narratis  detralumt.  Primo  incredibile  est ,  quod  di- 
citur  cap.  XXXII.  Aaron  una  die  formasse  opere 
fusorio  vituluin  aureum ;  id  enim  plus  certe  tem- 
j>oris  requirit.  Praeterea  adliuc  incredibilius  est ,. 
quod  ibidem  vers.  20.  subditur,  Moysem  combus- 
sisse  luinc  vitulum  auretnn ,  contrivisse  usque  ad 
pulverem  ,  quem  aquae  immixtum  bibendum  de- 
dit  filiis  Israel .  Deniqne  falsum  est  etiam  quod 
dicitur  Ex.  III.  8.  Palaestinam  esse  terram  bo- 
nam  ,  &  spatiosam  ,  quce  fluit  lacle  ,  &  melle y 
scimus  enim  ,  Strabone  testante  ,  Palae^tinain  fuis- 
se  angustam ,  saxosam  ,  &  sterilem  .  Strabonis  ati- 
tem  testimonium  cum  hodierno  situ  ,  &  soli  statu 
cptime  concordare,  ait  Tolandus  in  Originibus  Ju~ 
daicis . 

55.  Resp.  ad  primum ,  falsum  esse ,  vitulum 
aureum.  fuisse  una  die  ab  Aarone  confiatum;  quam- 

vis 

Atque  ita  passim  miracnla  Moysis  ineptissime  cominen- 
tatur  ,  ut  caules  ,  non  homines  Hebraeos  fuisse  oporteat, 
qni  sibi  tatn  crasse  ,  &  stolidc  a  Moyse  imponi  patie- 
bantnr . 

_At  vero  acnte  sciscitatur  bic  auftor,  si  cohunna  hri>c 
ignea  ,  &  nebujosa  dux  itineris  erat ,  cur  Moyses  (  IVu- 
mer.  X.  29.  &  sequ. )  Hobab  cegriatum  suum  rogavit  , 
ut  esset  itineris  dnx  ?  Haud difficilis  est  responsio . 
Quamvis  columna  ignea  motn  suo  monstraret  viam ,. 
anhuc  Hobab  Madianites  utilis  esse  Moysi  potcrat  ad' 
loca  ,  j'opulorumqne  vicinorum  nomina  ,  mores ,  vires  , 
riiaque  plura  cognoscenda  .  Sed  id  obiter  diftum  sit  , 
&  speciminis  loco;  necjue  enim  in  hoc  iniraculo  vim 
nostrain  reponimus  ,  cnm  majora  habeamus  . 

Ceterum  de  fiftitio  illo  libro  trium  impostorum  ,  c/ui 
falso  vel  Thomae  Cainpanella»  ,  vel  Petro  Aretino,  vel 
Friderico  I.  Jmperat. ,  AZnobarbo  diclo,  ac  nonnullis 
ajiis  tributus  fuit  ,  habetur  erudita  aclmodum  disserta- 
tio  D.  de  la  Monnoje  in  fine  Tom.  IV.  du  Menagia- 
na  .  A!iqu*  etiain  de  supposititio  hoc  iibro  obiter  narrat 
cl.  Phil.  Becchetti  in  Tom.  XIII.  sua:  Hist.  Eccles.. 
LXXll.  §.  ijtfa 
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vis  non  negemus ,  illum  intra  paucos  dies ,  qui- 
bus  Moyses  in  inonte  Sinai  nioras  traxit,  fieri  de- 
})iiisse  .  Neqae  vero  rredere  debemus  ,  liunc  vitu- 
lum  talis  magnitudinis ,  aut  elegantia?  fuisse ,  ut 
ad  eum  conficiendum  multuin  temporis  requirere- 
tur  ;  praecipue  cum  opere  fusorio,  non  autem  scul- 
ptura   fuerit  elaboratus  . 

5'i.  Ad  secundum  resp.  ,  aurum  tn  pulverem 
ita  redigi  posse ,  ut  potabile  fiat,  nobis  indubie 
testantur  peritiores  Chvmici  (<z).  Imo  hoc  auruin 
notabile  a  multis  fictuni  esse  narratur,  ejusquesapo- 
rem  esse  amarissiomm  ,  illud  proptesea  Israelitae  su- 
merecoacti  sunt  in  poenam  prxcedentis  idololatri.r. 
5;.  Ad  tertium  .  Quidquid  Strabo,  aliique  emn 
secuti  de  terra  Chanaam  dicant,  certum  est,  eain 
admodum  amplam  fuisse  ,  irtpote  quae  duobus  flu- 
vits  Xiln,  &  Euphrate  continebatur  ,  prout  illam 
Deus  Abrahamo  promiserat  Genes.  XV.  18.  quam- 
quam  Hebraei  bellorum  pertaesi  totain  occupare 
neglexerint .  Ea  tamen  pars,  quam  reipsa  possede- 
runt ,  spatiosa  dici  poterat ,  saltem  facta  collatio- 
ne  angustissimae  terrae  Gessen,  in  qua  prius  1110- 
rati  fuerant . 

58.  De  Palaestinae  autein  soli  ubertate  multa 
tradunt  inter  alios  Theophrastus  (  Lib.  III.  de  cau- 
sis  plantarum  cap.  20.  ).  Plinius  (  Lib.  XII.  Hist. 
Natur.  cap.  25.  )  .  Justinus  (  Lib.  XXXVL  cap. 
2.  &  5.  )  .  Tacitus  (  Lib.  V.  Ilist.  cap.  6.  ) .  Am- 
inianus  Marcellinus  (  Lib.  XIV.  cap.  8.  8.  )  ,  qui 
eamdem  viderat  .  Procopius ,  qui  Saec.  VI.  vive- 
bat ,  Judacam  dicit  (  Lib.  II.  de  bello  Persico  ) , 
esse  excellenter  fertilem  ,  opulentam  ,  populosam  . 
Rrokardus  autem  ,  qui  Sacc.  XIII.  in  Palaestina 
decem  annos  coinmoratus  est,  miram  ejus  fertili- 
tatem  demonstravit  in  sua  Terrce  Sanblce  descri- 
ptione  cap.  XI.  Ex  his  apparet ,  fidem  Straboni 
adhibendam  non  esse  ,  qui,  ut  Eisuerus  conjecta- 
tur  (  in  Dissert.  de  Palcestince  excellentia)  ,  ex 
aliorum  tantum  testimonio  fallaci  haec  scripsit  . 
Quanqnam  fortasse  Strabo  de  solo  Jerusalem  am- 
bitu  locutus  est ,  1100  autein  de  tota  Palaestina  . 

5g.  Instat  2.  Voltairius  observans  incredibilem 
esse  pracdam ,  quain  Israelitae  ex  Madianitis  ce- 
pisse  dicuntur  Niim.  5i.  scilicet  ovium  675000. 
boum  72000.  asinornm  61000.  foeminarum,  quae 
non  tetigerant  viros  22000.  :  hoc  autein  ipsi  vide- 
tur  impossibile ,  cuin  Madian  nonnisi  exigua  fue- 
rit  Idumasae  pars  in  Arabia  Petraea,  cujus  longi- 
tudo  vix  octo  leucas  excedit,  &  latitudo  adhuc  mi- 
uor  est  (/>)  . 

r 

(a)  Videri  possnnt  apnd  Beclieruni  in  Physica  sul- 
terranea  Libro  1.  Seft.  5.  cap.  5.  &  apud'  Georgiuin 
Ernestum  Stahl  in  Specimine  Becherina  Scft.  X(. 

(&)  Hanc  dimcnltatem  proponit  in  Libro  de  la  tole- 
rance ,  eamclemrftie  postea  in  Plulosophi*  historia,  a- 
liiscpie  pestilentibus  suis  operibus  ad  nauseam  repetit. 

(c)  Has  ,  &  similes  Voltairii  cliflficultates  noa  mirius 
salse  ,  qnam  erudite  solvit  auctor  de  Lettres  des  quel- 
tjues  Jui/s.  Portugais  ,  C  Allemands  a  M.  Voltaire  Let- 
»re  V.  ,  &  secpi.  cpii  est  D.  Guenee  . 


60.  Resp.  primo  optandum  a  Voltairib  esse,  ut 
aliquo  certo  monuinento  ostendat  ,  eam  oinnino  , 
quain  ipse  asserit  ,  fuisse  terra:  Madian  longitudi- 
rietn,  &  latitu<linem  .  Praccipue  eutn  alibi  (  iu  Phi- 
/c>?.  Ilist.  iw\.  Vitlimce  humance)  sui  iininemor, 
uovem  leucas  longitudiuis  ,  tolidemqus  latitudinis 
illi   assignet  . 

61.  Deinde  calculis  initis  ad  regulas  eoruin,  qui 
de  ugriculiura  ,  &  de  qiuntitate  alimentornm  llo- 
minibus,  ac  bestiis  necessaria  diligeniius,  &  ac- 
c-.r.itius  inqnisiverunt ,  plane  denionstratum  est  , 
octo  leucas  quadratas  ,  quibus  Madianitarum  re- 
gionem  comprehendit  Voltairius,  oinnino  suffecis^e 
ad  alenda  illa  animaiia,  quae  praedae  Israelitis  ces- 
serunt  ,  &  ad  plusqnam  128.  millia  hominum  , 
quot  fere  esse  debuerunt ,  habita  ratione  52oor.„ 
foBininarum,  quoe  viros  non  tetigerant  .  Id  nonnul- 
lis  exemplis  illustrari  posset,  praecipue  Roinano- 
rum  ,  qui  sub  Rege  Servio  supra  200000  botni- 
nnm  numerabaut ,  eum  tamcn  eorum  regio  vix  0- 
cto  leucas  quadratas  acquaret  (c)  . 

62.  Obj.  5.  Moyses  enormiter  errat  in  epocha 
mundi ,  quem  constat  esse  aut  asternum  ,  aut  mul- 
tis  seculorum  millibus  epocha  Mosaica  antiquio- 
rem  .  Nam  primo  Chaldaei  ,  auctore  Beroso  (:/) , 
Reges  numerabant  ad  452.  annorum  millia  aute 
dilnvium  ,  eorumque  monumenta  47°«  annorum 
millia  ,  vel ,  ut  Berosus  vult,  480000.  compreben- 
dunt .  Diodorus  etiam  Siculus  (  Lib.  II.  cap.  5i.  ) 
Cbaldaeos  Astronomos  observationes  astroruin  ba- 
buisse  dicit  spatio  47^000.  annorum  .  /Egypti  Re- 
guin  cbronologiam  Manethon  ad  56.  annorum  mil- 
lia  extendit .  Sinenses  demum  prodigiosam  &  ipsi 
ia  suis  annalibus  autiquitatem  jactant  . 

65.  Respond.  Si  demptis  fabulis  6mnium  popu- 
lorum  origines  investigentur ,  tanttnn  abest  ,  ut 
binc  Mosaica  bistoria  labefactari  possit,  quin  po- 
tius  mirifice  confirmatur  .  Etenim  ,  ut  eruditi  viri 
magno  labore  ostenderunt ,  nullum  inveniri  potest 
adeo  vetustum  monumeiitum  ,  quod  epocha  dilu- 
vii  a  Moyse  constituta  posterius  non  sit  (<?)  .  Ch.il- 
daeornm  vero  supputationes  etiam  suo  tempore  ir- 
ridebat  Cicero .  Condemnemus  ,  inquit  Lib.  I.  de 
Divin.  cap.  19.  hos  aut  stultitice,  aut  vanitatis, 
aut  imprudentice  ,  qui  480000  annorum ,  ut  ipsi 
dicunt  ,  comprehensa  continent  .  Idem  dici  debet 
de  /Egyptiorum  ,  ac  Sinensiuin  genealogiis,  &  cbro- 
nologiis,  quas  tot  obscuritatibus,  contradiclionibns, 
fabulisque  scatere  viri  docti  observarunt ,  ut  jam 
oinuiuin  sapientum  sutYragto  explosaa  sint  (j) . 

64. 

(d)  Berosi  opera ,  praeter  pauca  fgmenta  ,  a  Joseplio 
in  Lib.  I.  contra  Apionem ,  &  Libro  I.  Anticjiiitatiim 
Jud.  consprv.ita  ,  perierunt  ,  &  cpi.c  ab  Annio  cle  \  ;- 
terbfd  evulgata  sunt ,  ut  mera  fjgmenta  a  severforibus 
Griiicis  exprodnntiir .  Conler  P.  Ecliardum  de  Scriptor. 
Ord.   Prjedicalorum  ,  nbi   de  Annio   Viterbiensi  . 

(«)  Id  o.-,tendit  inter  alios  Isaac  Jaqttelotius  in  Dis- 
sert.  ds  existentia  Dei . 

(f  COnsnli  possnnt  les  extraits  des  Historiens  Chinois 
par  M.  le  Poux   dc  Ifastes  Rajes  in  Tomo  VI.  de  V  u- 
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64.  Sed  quid  dicendum  de  nnpero  Dutfuni  sy- 
*tepiate  ,  qno  constituitur,  terram  fuisse  olim  ma- 
*ima  aquariuu  copia  totam  submersani,  eas  autem 
sensiin  ,  ac  sensim  sibi  fossas  excavasse ,  unde 
postea  moutes  ,  &  valles ,  &  vasti  terrarum  tra- 
ctus  ,  aquis  defluentibus  apparuerunt  ?  Gerte  initis 
calcnlis  illius  temporis  ,  quod  uiodo  mare  iusumit, 
dum  ab  aliquibus  oris  recedit ,  ad  hoc  necessaria 
fuerunt  multa  s?sculorum  millia  ,  ut  proinde  epo- 
cha  numdi  Mosaica  rejicienda  sit  , 

65.  Resp.  Nos  nimis  a  necessaria  brevitate  re- 
cessuros ,  si  omnia  vellemus  huc  aflerre ,  quae 
clarissimo  BurTono  eruditi  objecerunt  (a)  .  Sed  hoc 
obiter  observasse  sufficiat ,  BurToni  systema  esse  i- 
jnagiuarium  ,  nullique  fundamento  subnixum  ,  im- 
mo  quotidianae  experientias  coutrarium  :  quantum 
enim  inare  ab  aliquibus  oris  recedit ,  tantum  in 
aliis  locis  dilatatur  ,  quin  illius  profunditas  ma- 
eis  excavetur ,  &  plus  terrae  aridae  acquiratur  . 
Prasterea  si  s.emel  supponeretur  ,  mare  universam 
tellurem  instar  globi  aquei  circumambivisse ,  vix, 
ac  ne  vix  quidem  aliqua  sufnciens  causa  afferri 
posset,  cur  undae  fluxu  suo  valles,  &  canales  si- 
bi  erTormasseyt ,  ut  iu.de  montes  exurgerent ,  8t 
immensi  terrarum  tractus  aquis  liherati  frugiferi 
evaderent  .  Quac  autem  in  lianc  rem  argumenta 
BurTonus  sdYeU ,  inulto  facilius  ,  &  verius  a  dilu- 
vio  uuiversali  repetuntur  .  Confer  les  Oeuvres  clu 
P.  La-Barthonje  Tom.  III.  Instruct.  XI.  pag. 
29.  &  seq, 

66.  Objicies  4.  ln  tota  lege  IVlosaica  omnes  pro- 
inissiones  ,  &  conimiiiationes  restringuntur  ad  tem- 
porales  hujus  vitae  felicitates,  &  poenas  ;  nulla- 
que  habctur  futurac  vitaementio,  in  qua  bene  bo- 


nis,  male  autem  malis  retribuatur.  Id  fatetnr  in- 
genue  Eusebius  in  Comment.  ad  Psalm.  I.  &  S. 
Augustinus  in  lib.  de  gestis  Pelagii  cap.  5.  in  il- 
la  testamento ,  inquit ,  quod  proprie  vetus  dici- 
tur ,  &  datum  est  in  monte  Sina,  non  inveni- 
tur  promitti  apertissime ,  nisi  terrena  Jelicitas . 
Atqui  hoc  certe  divinae  revelationis  indicium  ncrn 
est ;  ut  enim  recte  observat  S.  Thom.  1.  1.  qu.  98. 
art.  1 . ,  cum  Jinis  legis  divince  sit  perducere  ho- 
viinem  ad  Jinem  Jelicitatis  ceternce  ....  oportet , 
quod  hominem  totaliter  Jaciat  idoneum  ad  par- 
ticipationem  Jelicitatis   ceternce . 

67.  Sed  adhuc  magis  miraudum  est,  nedum  in 
leges  ,  sed  etiam  in  toto  Pentateucho  ,  quinimmo 
in  aliis  sacris  libris  ,  qui  postea  scripti  sunt ,  us« 
que  ad  tempora  post  captivitatem  Babylonicam  , 
altum  esse  de  altera  vita  silentium  ,  ut  viri  eru~ 
diti  ,  minimeque  incrednli  observarunt  (b)  . 

68.  Resp.  In  Lege  Mosaica  expresse  quidem 
non  contineri  promissiones ,  &  minas  spectantes  ad 
alteram  vitam  ,  contineri  tamen  eas  saltem  impli~ 
cite  ,  quatenus  promissiones  illae  temporales  figu- 
ram  gerebant  asternarum  ,  quae  neminem  latere 
poterant  ,  utpote  quac  ex  primaeva  lege  naturas  a 
patribus  in  filios  ,  ac  nepotes  mapxfrcffit  traditio-* 
ne  dimauaverant  .  Unde  etiam  Sanct.  Augustinus 
loco  allegato  in  promissis  veteris  Testamenti  Jgu- 
rata  Juisse  dicit  spiritualia  ad  novum  testamen- 
tum  pertiuentia  .  Atque  de  hac  re  nos  dnbitare 
nou  sinit  S,  Paulus  Hebr.  XI.  ubi  commate  1 5.  & 
sequent,  probat ,  veteres  Patriarchas  non  inquisi- 
visse  patriam  terrenam  ,  idest  terram  promissio- 
nis ,  de  qua  exierant,  sed  meliorem  idest  ccele- 
stem ,  quae  in  illa  erat  praefigurata .  Et  quamvis 

mul- 


rigine  de-s  loix ,  dss  arts  £?c.  de  M.  Goguet ,  ubi  innl- 
ln  eruditione  ostenditnr ,  veras  Sinensimn  antiquitates 
non  ultra  epocliam  Yao  extendi  ;  cetera  omnia  ante 
ipsum  narrata,  n.edutn  esse  sine  liindaoiento ,  sn\  pla- 
ae  falsa  ,  ridicnia  ,  &  repugnantia  .  Vid.  etiam  Dissert. 
VIII.  ejusdem  Goguet ,  ac  Brucketus  in  Hist.  Crit. 
Phil.  Toin.  V.  Alplion^us  de  VignoJes  in  sua.  Chrono- 
logia  Hist.  Sanft<e  Libro  VI.  cap.  3.  $.  g.  pntat  ,  Clial- 
d^orum  annos  niliil  fuisse  aliud  ,  (juain  dies  :  idemtjue 
cap.  seij.  de  iEgyptiis  asserit .  Alii  vero  ,  ut  Diodorus 
Siculus  Lib.  h,  Varro  aptid  Laftantium  Libro  U.  di- 
viju  Instit.  cap.  i3. ,  8c  Macrobius  Lib.  I.  12.  annos 
eortnn  ad  unutn  mensem  extendunt.  Qum  si  verasunt, 
tacile  iis  tanta  annorum  series  concedi  poterit  .  Ccte- 
riim  Btrosi ,  Manethonis  aliornmcjue  siuiilium  testimo- 
ma  pauci  a  viris  doftis  tieri  solent  .  Vid.  inter  anti- 
tjuos  Hist*  Syncelli  ,  cjui.  visit  sasculo  IX..  inter  recen- 
tiort-s  antem  Jos.  Scaliger,  P.  Petavius,  P.  Pezronius  x 
Marshamus  in  Canone  Scc. ,  Witsins  in  Mgyptiacis  y 
aliique  apud  Lenglet  de  Fresmojr  Methode  pour  etudier 
rhistnire-  Tom.  1.  cap.  io.  Contra  fabulosas  antem  Si- 
nensium  antiquitates  vide  Dissert.  Freret  Tom.  VI. 
Mem.  de  V  Acad.  dss  Sciences :  ,  €?■  des  Inscript.  Hue- 
tins  porro  in  stio  opere  de  origine  Jabularum  romanen- 
sium.  observat.  omnes  nationes  orientales  tuisse  iabu- 
{is  j  &  figmentis  ad<o .  deditas  ,  ut  nuila  apud  eas  sit 
h.istoria,    quae  luijusmodi  fucis  adulterata    uon  fuerit . 


Tandein  non  ita  pridem  D.  D.  Origny  in  libro  inscri- 
pto:  Chronologie  des  Roys  du  grand  F.mpire  des  jE- 
gyptiens  ostendit  nullam  ex  cbronologiis  Orientalium 
Mosaicam  iiistoriam  labetaftare .  Liber  hic  prodiit  Pa- 
risiis   1765.  duobus  voluminijjns  in  i^. 

(«)  Pra;cipue  D.  de  Lignac  auclor  de  Lettres  a  un 
Ameriauain  sur  V  Hist.  Natur.  de  M.  Buffon  vol.  4*  ia 
12.  a   Paris   1756. 

(b)  Jo.  Clepicus  Tom.  V.  de  la  Biblioth.  anciennet 
&-  moderne  fidenter  asserit ,  nnliam  veteres  Judaeos  iii- 
tnras  vitae  notitiam  ante  captivitatem  Babylonicam  ha- 
buisse  .  Hoc  idein  postea  sensit  WaYbtirthonius  apud 
Anglos  in  Jibro,  cui  tittilus  De  la  di\>ine  legation  de 
Aloyse.  Sed  ante  utruinqtie  id  ipsinn  incaute  exciderat 
Lucae  Burgensi  Theologo  Lovaniensij  ila  enim  habet 
in  c.  !H.  Matt.  :  ante  hxc  tempora  (  Macbaba?orurn  ) 
non  videtur  populus  Israel  quidi/uam  de  his  reius  (  a- 
nimae  scilicet  immortalitate  ,  corjioris  resurreaione  ,.  ae- 
ternisqne  bonorum  pra»miis ,  ac  malormn  suppliciis ) 
dofius  fuissc  ,  aut  qnidquam  de  his  rebus  pradicatum  . 
Absurde  omnino. :  sic  enim  fiiisset  natio  Hebr^ea  in  den- 
sioribns  ignorantia?  tenebris  ,  quam  mtilti  pojxtii  ido- 
lolalrae,  a  qtiibus  dogma  immortalitatis  animorum,  iii-» 
tiiraeqiie  vilpe  non  ignorabatnr  ,  ttim  tainen  in  ea  reli- 
gionis  dogmatmn  traditio  purior  ,  &  certior  servata 
semper  iiierit  .  Conier  Dist.  des  Sciences  Eccles.  T« 
VI.  p.   732.  &  seq. 
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multi  fuerint  in  pnpulo  Judaioo  carnales,  qui  non» 
nisi  in  proini>sionibus  temporalibus  haerebaut  ;  qui 
tainen  in  eo  erant  spirituales,  in  illis  aduinbra- 
tas  esse  aeternas  repromissiones  ,  non  ignorab.int . 
rfnimalis  homo  non  percipit  ea  ,  quce  sunt  Spi- 
ritus  Dei ,   l.   Corinth.  II.   i4« 

6y.  A  vero  antem  quam  longis-ume  aberrarnnt  , 
quotquot  teniere  asserere  non  sunt  veriti  ,  nullam 
in  toto  Pentatencho,  iino  etiuin  in  aliis  libris  Sacri9 
usque  ad  capti\  itatem  Kabvlonicam,  vel  etiain  us- 
que  ad  teinpora  Machabaica  ,  esse  alterius  vitae 
mentionem  .  Opposituin  enim  fuit  a  viris  doctis- 
simis  mnltis ,  iisque  perspicuis  allatis  testimoniis 
demonstratnin  (a)  , 

70.  Sane  in  Pentateucho  saepe  illa  phrasis  oc- 
cnrrit ,  qua  antiqui  Patriarchae ,  aliique  homines 
justi  post  mortem  d icuntur  congregati ,  vel  appo- 
siti  al  populum  suum  ;  id  autein  uon  potest  iu- 
telligi,  nisi  de  loco  alterius  vitae,  ubi  piae  defnn- 
ctorum  animae  siinul  requiescerent.  Fiugere  enim 
tion  possumus ,  his  phrasibus  significari  ,  fuisse 
illos  Patriarchas  in  sepulcris  Patrum  suorum  con- 
ditos :  nam  certe  Abraham,  de  quo  id  dicitur  Gs- 
nes.  XXV.  8.  sepultus  fuit  non  in  Chaldaea  cum 
patribus  suis,  sed  in  terra  Chanaaii  .  Jacob  etiam  , 
cujus  mors  describitur  Genes.  XLIX. ,  dicirur  ap- 
positus  ad  populum  suum,  antequam  ejus  corpu9 
in  terram  Clianaan  transportareiur  ,  ut  ibi  cum 
patribus  suis  in  sepulcro  Abriham  requiesceret . 
Aaron  pariter  Deuteron.  XXXIII.  5o.  dicitur  ap- 
positus  populis  suis  ,  &  ibidein  Moyses  jungen- 
dus  populii  suis  ,•  cum  tamen  neuter  positus  fue- 
tit  in  sepulcro  Patrum  suorum  :  nihil  ergo  aliud 
istae  phrases  siguificant ,  quam  commune  justo- 
rum  receptaculum,  quo  beatae  illae  animae  iu  al- 
tera  vita  siinul  requiescerent . 

71.  Similiter  alicujus  habitaculi  ,  ubi  animae  ju- 
storum  corporibus  superstite9  detinerentur  ,  certam 
fuissp  apud  Hebraeos  uotionem,  innuit  Jacob  Genes. 
XXXVII.  55.  cum  renuens  omuem  consolationem 


{a)  Hanc  spartam  adornamnt  praeter  ahos  nonnnllos 
doSiss.  P.  Calmet  in  diss.  de  natura  animtt ,  Z?  post 
ejus  mortem  statn  ex  sentent.  vet.  Hebrxor.  &  dtio  e- 
ruditi  Dominicani  ,  P.  Castns  lnnocens  Ansaldi  in  Com. 
de  faturo  sxculo  ab  Hebrxis  ante  captivitatern  cognitot 
ac  P.  Vinc.  Patttzzi  de  futuro  impiorum  statu  L.  J.  c.  6. 

(£)  Probari  neqnit  opinio  Warbttrthonii ,  qui  in  o- 
pere  supra  laudato  de  divina  Moysis  legatione  conten- 
dit  ,  legem  a  Moyse  latain  fnisse  tantnm  civilem  ,  & 
politicam,  ut  leges  Principnm  sttnt  ;  mirandnm  propte- 
rea  non  esse  ,  si  in  ea  nonnisi  praemia  ,  vel  supplicia 
hnjtis  vit»  memorentnr  .  H<ec  sententia  postea  placnit 
Abbati  Pradesio,  cnjns  septima  propositio  a  Facultate 
Tlieolog.  Parisiensi  ann.  1752.  proscripta,  harcc  erat .-  ae- 
Conomia  Mosaica  in  paenis  tantum  ,  (T  pramiis  tempo- 
ralibus  sancita ....  Legem  itaqne  Mosaicam  habemns  di- 
vinitus  sancitam ,  sed  qnia  positam  in  pcpnis  tantumy 
aut  pramiis  temporalibus  ,  ideo  non  aternum  duraUiram  . 
Hanc  autem  sententiam  defendendam  suscepit  in  sua 
Infelici  apologia  pag.  1 5o.  sequent.  j  docens  legem  Moy- 


pro  morte  ,  qinm  credebat ,  filii  sui  Joseph  ,  in» 
quiebat:  descen  l  im  al  jiliwn  meum  lugens  in 
infernum,  nomine  injerni  non  p  >tuit  Jacob  intel- 
ligere  sepulcrum  ,  quia  putabit,  liiinm  stuim  fuis- 
se  a  fera  pessima  d?voratuin  . 

72  Tandem  ,  ut  plura  alia  omittam  ,  certuin  e9t , 
communem  fuisse  apud  Hc-biaeos  opinionein  necro- 
mantio?,  illius  nempe  artis  magicae  ,  qua  mortuo» 
rum  auimae  ab  inferis  revocari  put.ibanturj  unde  a- 
tiam  Sanl  petiit  a  1'ythonissa  Endorea,  ut  animim 
Samuelis  suscitaret  1.  Regum  XXXVIII.  &  Mt.y- 
ses  Leiitici  XX.,  ac  Deutt-ron.  XVIfl,  11.  hanc 
divinatiouis  speciem  severissime  prohibuit .  Profe- 
cto  necromaniia  animas  esse  corporibus  supersti- 
tes  pro  certo  habet  :  erat  ergo  communis  iu  He- 
braica  natione  de  altera  vita  persuasio  . 

75.  Dices  .  Cum  ergo  Moy>es  apertam,  &  ex- 
pre«am  illius  retnbntionis,  qtiae  nos  maiiet  in  al- 
tera  vita  ,  in  suis  legibus  mentionem  non  fecit  } 
Praecipue  quia  haec  expressa  mentio  magis  coutu- 
lisset  ad  legum  suarum  sjuctionem  ,  saltem  pro 
iis  ,  qui  hujus  vitae  suppliciaaut  non  curaut ,  aut 
erTugere  se  posse  speraut  • 

74«  Kesp.  primo  non  fuisse  necessariam  hanc 
expressam  mentionem  ,  secundo  nec  fui>se  con- 
venientem.  ISon  erat  necessaria  ,  quia,  ut  demon- 
stratuin  est  ,  populus  non  ignorabat  proinissiones, 
&  minas  ad  alteram  vitam  spectautes ;  si  enim 
haec  gentibus  nota  erant,  certe  non  alia  ratione 
erant  nota  ,  nisi  TiapxSaoi;  traditione  a  primis 
patribus.  Quomodo  ergo  haec  ignota  esse  poterant 
Israelkis  ,  in  quibus  antiqua  Patrum  traditio  > 
&  vera  religio  pura  semper  conservata  ftterant  ? 
Necessarium  aulem  judicavit  Moyses  promissiones 
hujus  vitae  expresse  commemorare  ,  quas  certe  I- 
sraelitae  ignorassent ,  nisi  Deus  ore  Moysis  eas  re- 
velare  voiuisset:  potuisset  enim  Deus  pro  sna  ju*. 
stitia  omnem  retributiouem  alteri  vitae  reserva- 
re  (h) . 

75.  Nec  «tiam  erat  couveniens ,    ut  in  vet.  le- 

ge 

sis  non  esse  nisi  meram  c'unlem  tonstitutionenx  a  Deo 
tanit/uani  capite  politico  reipubl.  Jndaic*  ,  religioni  Pa- 
triarcharum  superadditam .  Rejicienda  ,  inquam,  est  liapc 
sententiaj  ut  enim  animadvertit  aniior  anonymtis  (  Bonl- 
lierns  ;  du  court  exalnen  de  la  thrse  de  Prudes  $.  4- 
ntillo  inodo  dici  potest  ,  legem  Mosaicam  ittisse  tantuin 
civilem  ,  qiiantloquidem  tottim  Dei  cnlttim  corttinebat.v 
Concedit  tamen  landat  Anonymns ,  posse  Keligionem 
Jndaicam  sub  dtiplici  quasi  aspefini  considerari j  scili- 
cet  &  prout  tantuin  externa  est,  &  quasi  corpus  sine 
anima  ,  &  adaquate ,  prout  constituit  societatem  bomi- 
num  ba»rediim  ridei ,  &  spiritii3  Patriarcbarmn .  Primo 
inodo  nonnisi  temjtorales  promissiones  exbibet ,  Sc  qtit 
eam  extfrins  observabant  ,  nonnisi  temporalia  prapinia 
consequebantur .  Sub  alio  atitem  respeclu  temporales 
promi.--siones  aliarnm  Ionge  majorum ,  nempe  coelestium  , 
rignra  erant ,  &  propterea  illi  justi ,  qui  credentes  in 
Cliristum  venturum  ,  deiqtie  amore  repleti  Legern  ob* 
servabant  praefy-r  fpinporalia  ethm  astrrna  pra^mia  jirr 
merebanttir'  • 
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ge  exp-essa  fieret  aeternae  retribntionis  mcntio;  quia 
ut  observat  S.  Thomas  i.  2.  quaest.  99.  art.  6. 
I.  x  vetus  disponebat  ad  Christum  ,  sicut  imper- 
fectum  >  unde  ad  perjectum  dabatur  populo  ad- 
huc  imperfecto  in  comparatione  ad  perjectionem, 
quce  erat  Jutura  per  Christum  ;  &  ileo  populus 
ille  comparatur  puero  sub  pcedagogo  existenli  , 
ut  patet  al  Galat.  III.  Perfectio  autem  hominss 
est ,  ut ,  contemptis  temporalibus  ,  spirituaMbus 
mhcereat,  ut  patet  per  i'lud,  c/uod  Apostolus  di- 
cit  Philipp.  III.  i5.  qiice  quilem  retro  Sunt ,  o- 
bliviscens,  ad  ea  vero ,  quce  sunt  priora,  exten- 
dens  me  ipsum  ....  quicumque  ergo  perjecti  su- 
mus  ,  hoc  sentiamus .  Imperfectorum  autem  est , 
quod  temporalia  bona  desiderent ,  in  ordine  ta- 
men  al  Deum  ;  perversorum  autem  est  ,  quod 
in  temporalibus  bonis  Jinem  co?istituant :  unle 
lege  veteri  conveniebat ,  ut  per  temporalia ,  quce 
erant  in  affectu  hominum  imperjeclorum  ,  ma- 
nuduceret  hoi?iines  al  Dewn  . 

76.  Quantum  ad  ultimum  observo ,  in  regimi- 
ne  Theocratico  ,  quale  fuit  Israelitarum  ,  non  po- 
tuisse  homines  sibi  ipsis  ulla  ratione  blandiri  ,  ut 
Detun  peccando  laterent  ,  vel  ejus  jtistitiam  ultri- 
cem  efTugerent ,  quemadmodum  multi  sibi  bian- 
(Hunturiu  regimine  puro  lnunano:  unde  quamvis  a- 
lii  legislatores  vel  necessaiium  ,  vvel  saltem  utile 
reputaverint  ad  continendos  in  ofncio  populos  , 
prauer  sanctionem  hujus  viu-R  ,  etiam  sanctioncm 
alterius  couunemorare  ;  id  Moysi  ratione  Theo- 
cralice  minime   necessarium   erat  . 

77.  Dices  adhuc  .  Sadducaei  ,  nobilis  apud  Ju- 
daeos  secta ,  non  credebant  esse  futuram  vitam  , 
teste  Josepho  libro  II.  de  bello  Judaico  cap.  12. 
&  libro  XVIII.  Antiq.  Judaic.  cap.  2.  nec  tamen 
ut  haeretici  ab  aliis  l)abebantur ;  immo  nonnulli 
eorum  summum  Pontificatus  apicem  adepti  sunt  , 
nt  Caiphas  ,  qui  ex  eorum  numero  fuisse  dicitur 
Actorw?i  V.  16.  ;  non  itaque  vita  futura  a  Judae- 
is  habebatur  ,  ut  Mosaicae  legis  dogina  ,  sed  ut  0- 
pinio  oc$'i*'<f.opo(  indifferens  . 

78.  Resp.  Primo  ,  hoc  argumpntum  nimis  pro- 
bare  :  evinceret  enim  ,  post  captivitatem  IJabylo- 
nicam  ,  6c  tempnra  Machabaica  adhuc  fuisse  in- 
certnm  aiterius  vitae  dogma ;  uam  Saddura°i  sunt 
iis  temporibus  posteriores  ,  &  usque  ad  Christum 
eoruni  secta  dtiravit . 

79.  Praeterea  eos  nonnisi  paucos  fuisse  ,  testa- 
tur  Flavius  Josephus  Libro  XVIII.  antiquilatwn 
Cap.  1.  addens :  Si  quando  Magistratus  gerunt 
inviii,  cb*  necessitate  coacti ,  Pharisceorum  opi- 
nioni  assentiuntur  ,  quod  eos  alioquin  ?ion  Jer- 
ret  populus.  Addit  Rabbi  Manasse  Ben  Israel  Li- 
bro  I.  de  Resurrect,  cap.  I.  ,  eos  fuisse  ab  anti- 

(a)  Adisis  Jac.  Basnagium  in  Hist.  Judaic.  Lib.  III. 
cap.   5.   art.    i3.   &  seq. 

<,£)  Cutn  auctore  de  V  examen  de  la  Religion  Cftp. 
2.  nutn.  6. 

(c)   Multa  hac  de  re  erudite  scripsit  R.  Moyses  M- 


quis  Hebraeis  a  numero  Israelifarum  expunctos ; 
6c  modo  etiam  qui  pauci  supersunt  aptid  Judaeos 
Sadducasi  ,  ab  aliis  ut  hacretici  repntantur  (a)  . 
Ceterum  si  Synagoga  jam  jam  ruitura  in  hanc  e- 
tiam  laxitatem  declinasset ,  tit  doctrinam  tam  im- 
piam,  &  perniciosam  toleraret ,  uoti  propterea  evin- 
ceretur  ,  opposittim  dogma  futurae  vitas  nou  fuis- 
se  alias  certissimum ,  6c  in  libris  Mosaicis  con- 
tentum  . 

80.  Objicies  quinto  (b)  .  In  Pentatcucho  nobis 
exhibetur  idea  Dei  rectae  rationi  repugnans;  ut  cum 
dicittir  eorum,  qtiae  fiebaut  in  lerra ,  iguarus,  de- 
scendere  de  coelo  ,  6c  niigrare  de  loco  in  loctun 
Geneseos  XVIII.  21.,  cum  hominibus  loqni  Ge- 
neseos  III.,  6c  dolore  cordis  intrinsecus  tangi  Ge- 
nes.  VI.  G.  zelotes,  iratus,  ultor,  alii-que  huma- 
nis  atfectibus  ,   6;  perturbationibus  obnoxius  . 

81.  Respond.  cum  Sanct.  rJ  lioma  I.  P.  qti.-flst. 
1.  artictil.  g.  ad  1.  ,  haec  omuia  ,  qnae  metaplio- 
rice  de  Deo  dicuutur,  elevare  mentem  nostram  ad 
cognitionem  inintelligibilumi  ,  &  ea  quae  in  uno  lo- 
co  S.  Scripturae  traduntur  sub  metaphoris  ,  in  a- 
liis  locis  expressius  exponi  .  Addit  S.  Doctor  ,  i- 
psam  etiam  occultationem  iigurartim  utilem  esse 
ad  exercitium  studiosorum  (  Vid.  totus  articultis  )  . 
Ceterum  in  Pentateucho,  &  in  aliis  V.  T.  libris 
nihil  frequentius  occurrit  ,  quam  Daei  aeternitas  , 
iimnensitas,  immutabilitas ,  praescientia  ,  ceteracpio 
attributa  ,  quae  infinitam  Dei  perfectionem  nobis 
manifestant  . 

82.  Ob|icies  sexto  .  Nihil  minus  Deo  dignum  , 
quam  praccepta  illa  circa  esum  animalium  mun- 
dorwn,  o-  i??imundorwn  Levitici  XI.  Hiijusmodt 
praeceptorum  levitas  ,  non  snlum  a  Plutarcho  ho- 
mine  ethnico  ,  animadversa  est  (  in  Sjmposiaco  )  , 
sed  etiam  a  Tertulliano  lib.  V.  tidversus  Mar- 
cionem  cap.  5.  ab  Origene  Ho??iilia  VII.  in  Le- 
viticum  ,  &  a  Novatiano  epist.  de  cibis  Judceo- 
rum  cap.  5. 

85.  Resp.  Mtdti  interpretes  putant ,  haec  pras- 
cepta  fuisse  a  Moyse  lata  sanitatis  causa  ,  quia 
nonuullorum  animalitim  usus  noxius  reipsa  erat , 
vel  saltem  ut  populus  sanioribus  cibis  assuesceret. 
Sed  alia  est  etiam  horum  ,  aliorumque  similitun 
prasceptorum  ralio  profundior  .  Deus  fcedus  cum 
populo  Hebraeo  percutiens  voluit  eum  ab  aliis  na- 
tionibus  omnino  separare,  ne  scilicet  illarum  com- 
inercio  ad  idololatriam  declinaret  :  cum  igitur  iu 
mensa  familiarius  ,  &  jucundius  esse  soleat  socie- 
tatis  vinculum  ,  eas  leges  profunda  sapientia  Deus 
populo  suo  dedit  ,  quibus  non  ita  facile  posset 
cuiij  aliis  convivari  ;  atque  hac  ratione  ab  omni 
cum  ethnicis  nationibus  societate  magis  alienare- 
tur   (c). 

84. 

cyptins  in  lihro  More  ,  &  Moldaa ,  qnse  ceteris  Judapts 
displicneriint  ,  qui  Cliristianae  religioni  t.ivebant  :  unde 
inngn*  int.tr  eos  controversiae  exortae  snnt  ,  nt  videre 
est  apud  .Maraccium  in  Prodromo  ad  sllcoranum  P.  IV. 
c  9. 
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84«  Patrum  vero  dicta ,  quibus  haec  Mosaica 
praeeepta  contemnere  videntur ,  oratorie  snnt  ac- 
cipienda  ,  Ut  Gotelerius  inqnit  (  in  not.  ^i.  ad  e- 
pist.  Sanct.  fiarnabae  )  ;  prolata  scilicet  ex  justo 
odio  erga  Judaeos  ,  &  Christianos  judaizantes.  Ce- 
teruiri  ii  ipsi  Patres  legem  Mosaicam  debitis  lau- 
dibus  hac  etiam  in  parte  non  fraudarunt  ;  inter 
alios  Tertullianus ,  qui  Lib.  II.  contr.  Marc.  cap. 
18.  in  hac  le"ge  intelligi  vult  consilium  excrcen- 
dce  continentice ,  etfroenos  impositos  gulce  ,  &  po- 
strcmo ,  ut  facilius  homo  ad  jejunandum  Deo 
formaretur  ,  paucis  ,  &  non  gulosis  escis  assue- 
factus  ,  et  nih.il  de  lautiorihus  esuriturus  .  Conclu- 
damus  cum  Psalmista :  Fcdelia  omnia  mandata 
Dei  ...factain  veritate,  &  cequitate  Psal.  CX.  8. 

85.  Obj.  supremo  .  Lex  Moysis  imperfeota  est, 
nt  eam  vocat  Apostol.  Heb.  VII.  18.  &  19.  un- 
de  etiam  S.  Thom.  l.  2.  q.  98.  art.  4«  postquam 
docuisset ,  legem  veterem  non  sufTecisse,  ut  homi- 
nes  ad  iinem  perduceret ,  concludit ,  et  inde  est , 
quod  lex  vetus  bona  quidem  est ,  sed  imperfe- 
cta  .  Lex  autem  imperfecta  non  potest  a  Deo  es- 
$e  revelata. 

86.  Resp,  Legem  Veterem  non  esse  imperfectam 
in  se  ipsa  ,  sed  solum  comparate  ad  Legem  gra- 
tias,  quam  praifigurabat ,  &  quia  se  sola  nonsuf- 
ficiebat  ad  perducendos  homines  ad  finem  aeternae 
beatitudinis  .  Habebat  tamen  illam  perfectionem  , 
quae  in  illis  teinporis  circumstantiis  ei  compete- 
bat .  Ita  etiam  ,  inquit  Angelicus  laud.  quaest.  art. 
2.  ad  1.,  prcecepta  ,  quce  pueris  dantur^  sunt 
quidem  perfecta  secundum  conditionem  eoritm  , 
quibus  dantur ,  etsi  non  sint  perfecta  simpliciter : 
et  talia  fuerunt  prcecepta  legis .  Unde  Apostolus 
dicit  ad  Galat.  III.  24.  Lex  pcedagogus    noster 

fuit  in  Christo  (a)  . 

87.  Obj.  ultimo  .  Stylus  librorum  Moysis  bar- 
barus  ,  &  incultus  nihil  minus  sapit,  quam  divi- 
nam  inspirationem .  Tanta  praeterea  est  in  eis  ob- 
scuritas ,  ut  plerumque  Delio  natatore  opus  sit  ad 
genuinuin  sensum  investigandum  .  Tertio  frequens 
earumdem  rerum  repetitio  fastidium  parit .  Quar- 
to  multi  in  eis  suut  anacronismi  ,  &  lnultae  hj- 
sterologice .  Denique  plura  falsa  ,  sibique  repu- 
gnautia  ,  ut  quod  dicitur  Genes.  I.  6.  fiat  firma- 


mentwn  in  medio  aquarum,  et  dividat  aquag 
ab  aquis  i  quasi  vero  ccelum  sit  solidum  ,  &  su- 
per  ipsum  sint  aquae  ,  quod  utrumque  falsum  est . 
Item  Gen.  II.  10.  &  seq.  dicitur ,  fuisse  in  Para- 
diso  terrestri  fontem  ,  unde  quataoc  llumina  pro- 
dierunt ,  nempe  Phison  ,  seu  Ganges  ,  Gheon  f 
seu  Nilus  ,  Tigris  ,  et  Euphrates ,  quornm  tameu 
origines  ab  invicem  longissiine  distant  . 

08.  Hesp.  cum  doctissimo  Bossueto  (  Discourt 
sur  r  kist.  univ.  P.  II.  ch.  28.  )  ,  has  ipsas  diffi- 
cultates  ,  aliasque  siuiiles  ,  quas  imperiti  quidam 
aristarclu  sine  modo  exageraut ,  sacrorum  libro- 
rum  atitrrizv  genuitatem,  aatiquitatetnque  coin- 
probare  .  Si  eniin  ab  aliquo  impostore  vel  ex  in- 
tegro  cusi ,  vel  saltem  interpolati  fuisseni ,  nihH. 
profecto  facilius  erat  ,  quam  hujusmodi  scopuloi 
evitare  ,  talemque  liistoriam  conscribere  ,  quae  1- 
storum  Criticorum  palatui  esset  accomraodata  .  Scd. 
singula  breviter  attingamus  . 

89.  Stylus  Pentateuchi  non  adeo  ineultus,  &  a- 
bjectus  viris  in  diceudi  arte  periiis  appar-et.  Nam, 
ut  oinittam  eam  subliiF.itatem  quam  Longinus  (  m 
Tractat.  de  sublimi  cap.  7.  )  sibi  iuvenisse  visus 
est  in  iis  Moysis  verbis :  dixit  Deus  :  fi.it  Iux  , 
et  facta  est  lux  (b)  :  Chalcidius  Platcnicus  Ge- 
nesim  appellare  solebat  librum  ,  non  quidem  elo- 
quentiae  plialeris  iustructum  ,  sed  Dt-o  insp-irante 
plenum  .  Quibusdam  autem  Peutateuchi  abjectus 
videtur  ,  quia  praseologiam  ,  &  idiotismos  illius  xvi, 
in    quo  exaratus  iuit  ,     p?rfecte    rjQB  ca.lietit  (c) . 

90.  Obscuritates  autem  liounuuquam  ofiuntr.i 
ex  inysferiorum  sublimitate }  sjepe  s^pius  ex  ln>- 
guae  hebraicae  proprietatum  ,  &  ex  quorumdam  i- 
dioiismorum  ,  &  proverbiorum  ,  cruorum  usns  est 
obsoletU9  ,  ignoraiilia  j  ex  ignorai.tia  pariter  vete- 
rum  quorumdam  moriun ,  ad  quos  fit  allusio : 
quandoque  etiam  ex  quibusdam  interpretum  ,  vei 
ex  scriptorum  erratis  .  Hi-s  ipsis  de  causis  etiam 
in  veteribus  Scri|>toribus  latinis,  ant  grascis  mul- 
ta  saepe  occurrunt  intellectu  dirficilia.  Verumtamen 
quantum  ad  dogmata  ,  leges  ,  casrejnonias  ,  &  mi- 
racula  ferme  est  in  Pentateucho  obscuritas ,  a«t 
difficultas  . 

91.  Kepetitiones  pluribus  ^e  causis  oriri  potue- 
runt,  sed   praecipue   ex  illius  aetatis    genioi    nam 

et- 


{a)  Hflec  Apostoli  rerba  ita  pnlclire  commentalnr  S. 
Hieronyinns  :  pxdagogus  parwilis  assignatur  ,  ut  lasci- 
viens  rejrxnelur  *tas  ,  &  prona  in  vitia  corcla  fenean- 
tur  ,  duni  tenera  studiis  eruditur  infantia  ,  O"  ad  ma- 
jores  disciplinas  metu  pam<t  coercita  prtparatur  .  Ita- 
ijue  O-  lascivienti  populo  lex  Moysis  ad  insiar  p<tda- 
gogi  secerioris  apposita  est,  ut  custodiret  eos ,  Z?  fu- 
Uir*  fidei  prapararet.  Qnfedain  sunt  difficultates ,  ijni- 
bus  Manich.vi  probare  conabantnr  ,  veterem  legem  es* 
se  tnalatnj  sed  eannn  solntio  ad  htmc  loctitn  uon  per- 
tinet  .  Videri  posstint  apnd  omnes  Scliolasticos  ,  &  a- 
pud  Natalem  Alexandrum  Dissert.  XIV.  in  Sec.  II. 

(i]  Ne  scilicet  eam  controversiam  ingrediamttr  ,  qn* 
Httetitim ,  &  Despreatixium  inteT  se  aliqnando  roinini- 
Gazzaniga  Theol,  Tom,  I, 


sit  .  Vid.  Hnetins  in  Dissert.  X.  Toin.  2.  edit.  P.  Gri- 
selli  FIorenti.T  1738.  j  tttm  opera  Coileatt  Despreanx 
Tom»  II.  edition.  Amstelod.  1721.  ac  demntn  Jo.  Cle- 
lictts  in  Biiliotlieca   Seleila  Toiri.   XXIV.   cap.  83. 

(c)  De  stylo  Pentatettclii  vide  ,  si  lubet  ,  Discours 
preiiminaire  ,  ou  introduclion  d  la  leilure  d-es  lisres  du 
viettx  test.  in  I.  Tom.  de  la  S.  Bible  a^ec  un  Comment. 
litteral  compose  des  notes  choisies  ,  O"  tireer  de  divers 
auleurs  Anglais  n.  208.  &  seq.  ;  qn.i*  introdnftio  tri- 
Luitnr  D.  Chais.  Fanca  etiam  ,  sed  sele&a  snppeditahit 
dociissiinns  Alexius  Symin.  Maiocliitts  in  stio  Spicile- 
gio  lilltco  in  prolegotn.  Sect.  2.  de  SCriptu-rarum  sim- 
plicitate  ,  CT  \iicinitale  Biblioi  ,  Homericinue  sermonis  . 
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etiam  in  Homero  Poeta  certe  elegantissimo  siiniles 

repetitiones  saepe  occurrunt  (a)  . 

92.  Deniqne  anachronismi,  &  hysterologiac  ple- 

rumque  nonnisi  apparentcs  sunt  ,     &  &  viris  dili- 

gentibus  industria  ,  &  labore  magna  ex  parle  au- 

ferri   potuerunt  (b)  . 

g3.  Sed  duo  prasterea  notari  debent ;  primo  non 

semper  Tvloysis  ,  aut  alionnn  scriptorum  sacrorum 

scopum   fuisse  ,  res  ordine  chronologico  enarrare  ; 

plerumque  enim  materios  ordinem  sectantur  ,  non 
femporum  :  secuodo  aliquos  Librariorum  negligen- 
lia  iu  chronologicis  numeris  errores  irrepsisse  ,  qui 
postea  ant  vix ,  aut  nullatenus  emendari  potue- 
runt  .  Hinc  magna  illa  inter  chronologiam  He- 
bracorum  ,  &  LXX.  Interpretum  discrepantia  .  Ex 
quo  autem  permiserit  Deus  hos  errores  in  chro- 
nolociam  irrepere ,    suspicari    non  licet ,    potuisse 


eum  permittere  eliam  in  dogmatibus  variationes 
erroresque  fieri .  Hoc  jenim  secundum  contingere 
non  potuisset  sine  substantiali  sanctissimas  suas  Re- 
ligionis  corruptione  (c)  . 

g4«  Antildgias  autem  ,  &  falsitates  nullae  pror- 
sus  in  sacris  libris  reipsa  sunt ,  -aut  esse  potue- 
runt;  sed  quandoque  apparent,  quia  nonnullas  cir- 
cumstantias  nos  latent ,  quas  si  notac  omnino  es- 
sent ,  omnia  faciliime  inter  se  cohaererent  . 

95.  Quod  nostra  Vulgata  Gen.  I.  6.  vertit  fir- 
mamcntum,    hebraicus  habet    jnpf  Rachyach, 


(«)  Videri  posstint  les  conjeclures  snr  le  Genttse  de 
M.  Astruck  Rem.  8c  M.  de  la  Morte  Refexions  sur  la 
Critiyue  pag.    159. 

(£)  Innirmeri  sunt  commentatores ,    qui  hanc  diffici- 
lem  spartam  adornarunt ,    \u  Jac.  Usserius  in  Annali- 
&<ls  *  ■  V  M  T.  ,    Alphonsus  de  Vignoles  Chronologie 
de  WHisior.  Sainte  Crc.  Vol.  II.   in  4-  Petavius  de  do- 
Brina   temporum  Libro  IX.   cap.  6.,    Car.  Houhigant  in 
Prolegnmen.   in   Scriplun-.m  Sncram  ,  P.  il.  ,  &  P.  Ren. 
Jos.  Tourneminius  in  Tabvlis  Chronologicis  additij  II. 
Tomo  Pat.  Menochii  editionfs    ab  ipso  euratae  Parisiis 
17JQ. ,  Sc  Venet.  1722.  Ntiperius  auftor  anonymi  libri , 
cui    titnlus   Conjeclures    snr    les    memoires    originaux , 
dont  ii  parait ,  <jue  Moyses   3*  est  servi  ,  pour  composer 
le  livre  de  la  Genese.  (  M.  AstrueJc  )   a  Bruselles  ,  1753. 
contendit ,  Geneseos  librum  nihil  esse  aliud  ,  cjuam  an- 
ticjua  cjuaedam  moninnenta  a  Moyse  reperta,  &  in  plu- 
rts  columnas  distribnta  ,  qua?  postea  librariorum  incu- 
ria,  &  ignorantia  in  unurn  volumen  redacla  sint .  Prae- 
oipuam  autem  sni  novi  systematis  utilitatem  esse  vult, 
cjuod  facile    eo    admisso   omne.s   anachronismi ,    &  hy- 
sterolo^iae   tollantur  :    sed  non  video,    cjuomodo   possit 
bic  auctor  divinam  libri  Geneseos  inspirationem  ,  &  au- 
flontatem  cum  suo  systemate  conciliare;  praecipue  cum 
doceat,    nonnnlla  ex  eis  monumentis  ,  cjuibus   Genesis 
constat ,  esse  a  conterminis  nationibns  ,  Madianitis,  Is- 
maebtis,  I(lnmapis([ue  deprompta  .   Contra  bas  Conjeclu- 
ras  consuLuur  do&issimns  P.  Fabricy  in  suo  opere  Des 
Utres  prunitifs  de    la  re\>dation  Tom.  I.  pag.    166.  in 
not.  Roiii.-r   1722.  vol.  2.  in  8. 

(c)  Nnllo  modo  ferenda  est  nova  Pradesii  sentenlia, 
nni  in  famosis  ibesibus  an.  i75a.  a  Sorbonica  Facul- 
tate  damnaUs  bsc  habet :  ln  failis  Hebrxorum  se  no- 
iis    oferunt  tre;    ehronologi*    pro    vttrix,  Scrtpttirtirtm 


idest  expansum,  qua»  vox  non  significat  solidita- 
tem  aliquam  ,  sed  totam  illam  inteicapedinem  , 
quse  a  telluris  superficie  usque  ad  extrema  mun- 
di  spatia  extenditur,  quarque  ab  Hebrasis  in  duas 
partes  dispertiri  sclet ,  nempe  in  illam  ,  quec  tel- 
lurem  ambit ,  &  in  quaDeus  volatiiia  posuit :  un- 
de  etiam  aves  dicuntur  volucrcs  ca?U,-  jGeh.es*  f. 
3o.  ,  &  aiibi  saepe  ;  &  illam  ,  in  qua  posuit  Deus 
duo  luminaria  ,  &  steilas  .  Quahdq  eigo  dicitur 
Deus  dividisse  aquas  ,  quas  erant  sub  firmamen- 
to,  ab  iis  ,  quae  erant  super  firjnamentum  ,  sensus 
est ,  aquam  resolutam  in  vapores,  elasticitate  im- 
peditam  ,  ne  cadat  ,  esse  divisam  ab  aqua  ,  quac 
sub  firmamento  est ,  nempe  in  terra;  unde  est  e- 
tiam  illud  Psalmi  CXLVI. :  qul  opcrit  cailum  nu- 
bibus .  Ita  fere  rem  hanc  explicat  inter  alios  S. 
Hieronymus  in  epist.  LXIX.  ad  Oceanum  T.  I. 
96.  Postremum  de  fonte  Paradisi  solvitur,  obser- 
vando  ,  potuisse  aiiqtiando  uuam ,  eamdemque  es- 
se  quatuor  illorum  fiuviorum  originem  ,  quas  po- 
stea  maxitnis  ,  quas  factas  esse  nemo  negabit ,  ter- 
rae  revolutionihus  mutata  sit ,  prascipue  autem  in 
diluvio  ,  quo  totam  terrae  faciem  fuisse  susdeque 
versam  ,  certurn  est  (ci) . 


CA- 


textu  .  Libenter  ego  cfediderim  ,  nullam  ex  his  tribuf 
a  Mose  chronologiam  proficisci ,  sed  trixi  tantum  esse 
systemata  prapostere  adornata  ,  &  in  ipsam  Mosis  hi- 
storiam  alienis  manibus  inserta.  Aliud  est  enim  dicere, 
ex  scriptorum  oscitantia  irrejisisse  in  sacram  chronolo- 
giam  errores  inernendabiles  ,  cjuod  omnes  fatentnr  ,  quia 
sine  perpetuo  quasi  Dei  miraculo  in  tot  codicibus  ina- 
nuscriptis  vitari  id  non  poterat  .  Aliud  vero  asserere  , 
tres-efrronologias ,  &  quidem  diversas  fuisse  in  sacrum 
textnm  jirofana  manu  data  oj)era  intrusas,  cjnod  sine 
insigni  librorum  sacrorum  corruptione  iieri  non  pote- 
rat .  Vid.  Court  examen  de  la  these  de  M.  de  Prades 
$'.  3.  Ceterum  eruditissimus  P.  Micb.  Le-Quien  in  suo 
opere  L'  antiquite  de  tems  detruite  ,  ou  reponse  d  la  de- 
fense  dc  V  antiquite  des  tems  a  Paris  i6g3.  in  12.  con- 
tra  P.  Pezronium  ostendit ,  ehronologiam  Hebraeorum. 
esse  alteri  LXX.  Interpretum  pra?i'erendam . 

(d)  Emditissimns  Alexius  Symm.  Mazochius  in  Spi- 
cilegio  biblico  ad  hunc  locum  probat  ,  paradisum  Edeni- 
cnm  situm  fuisse  in  cjuadam  majoris  Armeni.-p  plaga  , 
cjuam  nominat  Paryadrem  ,  ibi  enim  ex  uno  fere  montis 
ejusdem  loco  fluit  Phasis  ,  seu  Phison  ,  cjui  in  Euxinum 
pontum  efmnditur ;  deinde  Araxes ,  seu  Gehon  ,  cjni  in 
Mare  Caspium  fluit;  tertio  Phrax  ,  nempe  Enphrates  , 
decurrens  versus  meridiem  ;  ac  tandem  Tigris,  rjuarh- 
vis  iste  satis  longo  intervallo,  teste  Strabone  Lil).  XI. 
ab  Euphrate  absit  .  Seneca  tamen  hoc  affert  Sallustii 
testimonium  :  Sallustius  auclor  certissimus  asserit ,  Ti- 
grim  ,  O*  Euphratem  uno  fonte  manare  in  Armenia  ,  qui 
per  diversa  euntes  longins  diciduntur  ,  spatio  medio  re- 
ticlo  muitorum  millium.  Qu<e  ab  ipsis  ambitur,  Mesopo- 
tamia  dicitur  .  Ha?c  si  vera  sunt ,  cjuatuor  fluvios  ha- 
bernus  ex  eodem  fonte  jirodeuntes  . 
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Preecluditur  illorum  effugium  ,  qui  certitudinem 
miraculorum  Moysis  elevare  conantur  ,  dicen- 
tes  ,  Pentateuchum  fuisse  longe  post  tempora 
Moysis  conscriptum,  aut  graviter  corruptum . 

97.    IJltimum   Incredulorum   efTugrum  ,  ne  tam 
certis  ,  evidentibusquc  luiracuUs   fasces  submittere 
coganttir  ,    ab  eorum.iem  niniis  remota  antiquitale 
desumitnr  .  Quis  certo  scire  possit  ,  inqtiiunt  ,  an 
haec  omnia  ab  otiosis ,  aut  vafris  hoininibus  con- 
ficta  sint  ?  An  Moyses  eos  libros  ,  ifi  quibns  cele- 
brattssima  illa  miracnla  continentur,  conscripserit? 
An  ii  libri  integri   ad  uos  perveneriat?  Reipsa  qui- 
de.n  aaleferiati  Critici  evincere  conati  sunt,  Pen- 
Tateuclmm  ab  aliqno  auctore,  qui  Moyse  posterior 
sit,  fuisse  conscriptum  (r>).  Horum  sententiam  re- 
fellere  necesse  est ,     ut   ita  Incredulis    omnis  ansa 
tollatur  suspicandi,  ea  miracula,  quae  in  ipso  re- 
feruutur  ,    fuisse  ab  aliquo  fabulatore  eo  tempore 
conficta ,    quo  nullus    jam   supererat ,    qui  posset 
meudacia  ,  &  fraudes  detegere,  &  refutare  . 

98.  Prob.  autem  Moysem  esse  verum  Pentateu- 
rhi  auctorem.  Primo  nullum  majus  htberi  potest 
de  acSd-fvrict  alicujus  iibri  fuudamentum ,  quam 
constans  ,  ac  perpetua  traditio ;  neque  enim  alia 
de  causa  ,  ut  puto'  nobis  persuasum  est ,  JEnei- 
dem  esse  fostiun  Virgilii  ,  &  lliadem  Homeri  , 
nisi  quia  id  perpelua  traditione  usque  ad  nos  de- 
livatum  est .  Atqui  constans  ,  &  perpetua  traditio 
a  primis  usque  HebraeOrum  temporibus  nos  cer- 
tos  iacit,  yentaleuchum  fuisse  a  Moyse  exaratura  : 
ergo  &c. 

99.  Hujusmodi  autem  traditio  ab  ipso  Moyse  0- 


(a)  Primus  }  qni  liac  cle  re  chibinm  moverit  ,  com» 
mtiniter  fere  creditur  R.  Abrahain  Ahen-Eira  sisc.  XIJ. 
Jta  de  illo  s<  iititim  post  Spinosam  Hiietins  in  Demon- 
str.  Evangel.  Prop.  IV.  Guill.  Sanderus  in  Otii  Theol. 
Lih.  I.  exercit.  2.  (j.  G.  Dnpiniiis  ,  &  alii  passitn  .  Ve- 
riuntunen  non  videntur  eelehres  isti  viri  rtin  propius 
inspexisse  ;  nnn  Rahhinus  ille  in  stiis  Comment.  in  Pen- 
Xateuchum  sohnn  de  ([iijjjusdatn  locis  dnhitavit,  an  a  Moy- 
sei'iecint  scripta.  Fossarn  audacius  transilivit  Thoims 
HoLhesius,  cjni  omnium  primus  j  ni  Fallor ,  in  suo  Le- 
■  athan  anno  iGjc.  P.  III.  c.  33.  nonnisi  legetn  ,  cjnrc  in 
Deuter.  a  c.  XI.  usmie  ad  finem  cip.  XXVli.  conti- 
rretnrj  a  Aloysc  inisse  exaratam  volnit  ,  liiram  autem 
Pentateuchi  polius  de  Moyse ,  quam  a  Moyse  scriptum 
esse  .  Haec  sententia  placnit  postea  fainoso  Isaac  Pen  ■- 
rio  in  sno  iinpio  opere ,  ann.  i055.  ediio,  cni  titulits 
Systema  theolog.  ex  Praadamitarum  hypoihesi  P.  I.  Lih. 
IV.  cap.  2.  ( 'piod  tamen  opu.s  una  cnin  Calvinismo 
Roina»  ejnravit).  Post  hos  majori  conalu  Moysi  P«n- 
tatenchiiin  eripere  nisns  est  Ben.  Spinosa  in  suo  Tra- 
flatu  theol.  polit.  de  Ulert.  philosophandt  c  8.  In  eum- 
thin  erroretn  lapstis  fnerat  Jo.  Clericus  in  iihro  nno- 
nyino,  cni  titnlus  Sentimens  de  quelques  Theologitns 
de  Ilollande  sur  /'  Histoire  Crilique  du  V.  T;  composee 
par  M.   Richard  Sunvn.  bed  j;ostea  sentuui.am  mutavit 


riginnn  suam  trahit;  se  enim  quae  ipsi  Deus  re- 

velaverat,  scripto  mandasse  totitlem  verbis  perhi- 

bet  Exodi  XXIV,  4.'-  scripsit  auteni  Aloyses  u- 

nii-ersos  sermones  Domini .    Toiam   etiam  legem 

fuisse  a  Moyse  scrijitam  ,  infinitis  pene  Sacr.  Scri- 

ptur.  testimoniis  confirmatur .     Ulterius   etiam  res 

historicas  scriptas  a  Moyse  fuisse  ,    insinuatur  E- 

xodi  XVII.   14. ,  ubi  Moyses  jubetur  litteris  man- 

dare  victoriam  a  Josne    rejjortatam:    dixit  autem 

Dominus  ad  Moysem  :  scribe  hoc  monumentum 

in  lihro  .  Celebre  etiam  Canticum  ,    quod  JJeuter. 

XXXIII.  le^itur  ,  6c  iu  quo  omnia  miracuia  sum- 

matim    collecta    sunt ,    fuisse    a    Moyse    scripttun 

iwanifeste    traditur  ibid.  XJCXI.   22.  ubi    dicitur  : 

scripsit  ergo  Moyses  canticum  .  Denique  &  alios 

libros  ,    in  qnibus  prophetiae  de  Messia  continen- 

tur  ,  fuisse  a  Moyse  scriptos  ,  Christus  ipse  testa- 

tus  est ,     Judaeis    minime    contradicentibus  Joann. 

V,  45.  inquiens  :  si  crederetis  Moysi,  crederetis 

Jorsitan  &  mihi ,  de  me  enim  ilte- scripsit . 

100.  Hanc  traditionem  ,  quae  ab  ipso  Pentateucho 
exordiiiHi  sumit  ,  magnopere  confirmat  constans  ,  & 
universalis  totius  Judaicae  gentis  persuasio  ,  quae  to- 
ta  Pentateucbum  ,  ut  genuinum  Moysis  fcetum 
semper  venerata  est,  &  adhuc  veneratur  (b).  Hasc 
autem  Judaicae  gentis  j)ersuasio  eo  jiluris  facienda 
est ,  qno  hic  non  agitur  de  libris  ,  quorum  au- 
ctorem  noscere  parum  ,  aut  nihil  intersit,  ut  ple- 
rumque  in  aliis  contingit ;  sed  de  libris  ,  qui  to- 
tam  Judaeorum  religionem  ,  fastos  ,  antiquitatesque 
continent  ;  quique  proinde  maximo  apud  eos  in 
pretio  esse  debebant  ,  ut  reipsa  erant  (c)  . 

101.  Quid?  quocl  vel  ipsa  profana  historia  in 
liujus  rei  confirmationem  accedit .  Qaotquot  enim 
jj-rofani  auctores  gentis  Judaicae  mentionem  fece- 
runt ,  Moysezn  tauquam  primum  ejusdein  legisia- 

«  "to- 

in  tertia  Dissert.  Prolegomena  in  Genesim  de  scriptore 
Pentateuchi  .  Hornm  niuneriim  augent  moderni  Jncrc- 
dirlij  Jjreviter,  jiront  solent ,  derioientes,  Pentateucliuru 
esse  alicujns  iinpostoris  foetnm.  Dolenihini  ftst  j  etiam 
Rich.  Siinoniimi  inter  catholicos  huic  errori  acoessis- 
se  ,  dnm  in  Ilist.  Critic.  V.  P.  Lih.  I.  capit.  2.  ea  , 
qiiap  historiam  sppclant  ,  non  a  Moyse  ,  sed  a  pnblicis 
scrihis  exarata  tuisse  ,  contendit  .  Contra  rros  magnfl 
jjohilissimonim  scriptonim  coliors  Moysi  Pentciteiiclium 
vindicavit  ,  ut  Nat.  Alcxander  Dis^ert.  IX.  in  /'.  7. 
Dtijiinius  in  Dissert.  pr.climin.  de  auf}.  libr.  sacrorcm  , 
llu-tius  in  Demonst.  jCvang.  Prop.  IV.  Caltnet  ,  Cra- 
veson  tto.  Phirimi  etiam  inter  Acatjlolicos  ,';!'.m  jir  ;■ 
stitcrnnl  ,  <|iii  lau;!anti;r  a  tiuddeo  in  Isngose  ad  Tht  5 
logiam  p.    1254-  &  a  \Vol!"o  in  Biblioth>  Ihlrxor.  V.  Jf. 

(L;  Flavins  Josephns  Li]j.  1.  Contra  Apionem  cap.  8. 
Jihros  Jiida^orum  ennmerans  ,  ex  his  ,  intjtnt,  qmnqite 
sunt  Aloysis  ,  qui  C"  leges  continent ,  &'  serierft  ter.iim 
gestarum  a  conditu  generis  humani  usque  ad  ip.*>us  m- 
ieritum  . 

(e)  Pr.-pclare  Paschalis  Pensees  sur  la  Religion  cap. 
8.  Magnum  ,  inqnit  ,  discrimen  est  inter  libruni  ,  quem 
aliqaa  privata  persona  spargit  in  popuivm  ,  &  tiorunt 
(cjnales  snnt  Mosaici  ) ,  in  </no  ipse  papulus  formatas 
est.  Hic  tam  antnjuus  esse  delet ,  </uam  populQ*  ipse  • 
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torem  ,  &  historicum  pro  certo  memorant ;  quod 
argumentum  iininensa  prorsus  eruditione  Huelius 
illustravit  (a)  . 

102.  Quod  autem  nulla  circa  miracula,  &  hi- 
storiam  in  libris  Mosaicis  facta  sit  substantialis  mu- 
latio  ,  patet  ex  eo  ,  quod  omnia  fere  de  verbo  ad 
verbum  ctiam  in  sequentibus  libris  inveniantur , 
proccipue  autem   in  Psalmis  (b). 

io5.  Uiterius  impossibilem  prorsus  fuisse  insi- 
gnem  aliquam  borum  librorum  interpolationem , 
1'acile  quisque  concipiet,  qui  non  ignoret ,  quanto 
in  pretioilli  omnitemporeabHebraeis  Jiabiti  sunt  (c). 

io4.  Insuper  haec  insignis  corruptio  vel  statim 
post  Moysis  obitum  facta  fuisset  ,  vel  serius :  u- 
trumque  autem  plane  impossibiie  fuit  ;  nara  si 
Moyse  vix  vita  functo  aliquis  temerarias  jnauus 
in  ejus  libros  inferre  fnisset  ansus  ,  cum  recens 
adhuc  illius  gestorum  memoria  vigebat  ,  neminem 
potuisset  fraus  latere .  Post  autem  multiplicatis , 
nt  credere  par.  e9t ,  exemplaribus ,  imo  fortasse 
in  alienam  qnoque  linguarn  iisdem  translatis  ,  mul- 
to  minus  insignis  eorum  adulteratio  possibilis  e- 
rat.  Ad  liaec  ,  necesse  omnino  erat ,  non  solum 
Pentateuchum ,  sed  omnes  etiam  subsequentes  li- 
Lros  sacros ,  potissimum  autem  libros  Psalino- 
Tiim  ,  Ruth  ,  Judicum,  &  Josue  eadem  adulterina 
Boa&tt  vitiare,  cum  in.  iis  frequentissima  miracu- 
iorum  Moysi  mentio  Jiabeatnr . 

xo5.  Obj..  primo .  Nihil  frequentius  occurrit  , 
q-uani  librorum  suppositio  ;  &  ne  procul  exempla 
pstantur  ,  nem-inem  latet ,  fuisse  Moysi  plures  li- 
Lros  falsos  adscriptos .  Illius  eniin  illustri  nomine 
olim  gandebant ,  (\iatuor  secreta ,  atq.ue '  occultce 
saripUirm  ,  Sermones  mjstici ,  Testamentwn  , 
vUsumptio  ,  vel  Ascensio  ,  atque  Revelalio  ;  tum 
ipsins  xirat/  yivitns  Parva  genesis  ab  aliquibus 
auctoribus  laudata  (d)  .  PJura  etiam  autiquis  JVa- 
triarcliis,  qui  Moysem  praccesserunt ,  adscripta 
si-ml  opera,  As  quibus  vid.  Jo:  Albertius  Fabrioius 
in  Fseudo  epigrapho  V.  T.  Eadem  ergo  ratione 
potoit  Moysi  Pentatenchus  falso  adscribi  (e)  . 

1.06.  Resp.  lisdem  ipsis  sanioris  criticac  regu- 
lis ,  quibus  supposititia  deteguntur  opera  ,  genuina 
confirmar.i .  Hiimc  quemadmodum  laudati  libri  ab 
cmriibus  omiuno  rejieiuntur,    qu;a  eoruin  suppo- 

(u)  Tn  Demonstr.  E\>ang.  Prop.  IV.  capft.  2-.  Vfd.  et- 
iam  Nat.  Alexander  Dissert.  IX.  in  Hist.  Eccles.  V. 
*-  de  qneirta  mundi  ataic  . 

(b)  Vid.  psalmi  LXXVIJ.  CIV.  CV.  &  CXXXV. 

(c)  Josephus  loco  superius  citato  de  divinis  Moysis 
hbns  ha>e  }ial>et  :  cum  tot  jam  saeula  pffiuxerint  ,  ne- 
ma  adkuc  nec  adjieere  ^iidc/uam  illis,  nec  demere  ,  aut 
vuitare   alii/uid   est  ausns  . 

(d)  Conler  Cotelerinm  not.  1.  ad  cap.  16.  Lib.  VI. 
Constitut.  Apostol.  &  Ceillier  Tom.  1.  des  Auteurs  Ec- 
cles.  cap.   5.  art.   5. 

(.")  Vogslius  in  sna  edition-e  Ant.  Sac.  Vet.  Heb  Ha- 
Ht.  Relandi  Halis  1769.  in  8,  ali^uibua  argmnentis  o- 
sUmciere  nisns  est,  ii]>nnn  ab ■  Helcia  inventum ,  fuisse 
^M^hetias  Isai*  ,  quibns  calamiutes  populi  Israelitici 


sitio  decreta  facile  fuit  ,  ita  ab  opposito  Pcnta~teu« 
clni9  recipitur  ,  quia  nulla  est  ratio  de  ejus  au- 
tenticitate  dubitandi  . 

107.  Obj.  secundo.  Ut  Iiabetur  4»  Reg.  XXXH^ 
&  2.  Paralip.  XXIV.  Josia  regnum  Judse  mode- 
rante  ,  Helcias  magnus  Sacerdos  librum  legis  re- 
perit  in  domo  Domini  .  Porro  cuin  audisset  Rex 
verba  libri  legis  Dornini ,  scidit  vestimenta  sua» 
Ex  lioc  loco  duplex  contra  nos  adversarii  tebun 
in torquent .  Primo  ,  inquiunt ,  stupor  ille  ,  quo  Rex 
verba  hujus  libri  audiens  correptus  est ,  satis  in- 
dicat ,  eum  Jibrum  ab  hominum  memoria  plane 
excidisse;  qnod  tamen  incredibile  foret,  si  Penta- 
teuchus  fuisset  creditus  legitimus  faetus  Moysis  . 
Secundo  Helcias  facile  potnit  ea  occasione  ,  vei 
totum  Pentateuchum  ex  integro  coufingere  ,  vel 
saltem  interpolare  . 

108.  Resp.  Librum  ab  Helcia  inventum  ,  ut  ex 
contextu  Scripturae  apparet ,  fuisse  solum  Deute- 
ronomium,  quod  vocari  solebat  Liber  legis,  quia 
compendium  totius  legis  Mosaicae  una  cnm  mi- 
nis ,  &  maledictionibus  contra  ejusdem  violatores 
contiuebat  :  &  satis  probabiliter  bene  mnlti  inter- 
pretes  conjectantur ,  hunc  librum  fuisse  antogra- 
phum  manu  Moysis  exaratum  ,  qni  in  latere  ar- 
cae  fcederis  manere  de]>ebat  Deuter.  XXXI.  26.  , 
sed  in  praecede,ntibns  regni  Juda  calamitatibns  fue- 
rat  sub  thesauro  absconditus  ;  unde  etiam  2.  Pa- 
ralip.  XXXIV.  1 4.  dicitur  ,  reperit  Helcias  Sa- 
cerdos  librum  legis  Domini  per  manum  Mojsi  . 

109.  Ut  ut  tamen  ha;c  swit,  stupor  ille  ,  ac  do- 
lor  Josiae  Regis  ex  duplici  causa  ortus  est ,  pri- 
mo  ,  quod  seipsum  agnoverit  illius  mandati  trans- 
gressorem,  quod  legitur  Deuter.  XVII.  18.  ,  ut 
scilicet  Rex  initio  regni  sui  describeret  sibi  Deti- 
teironomium,  illudque  legeret  omnibus  diebus  vi- 
tae  suae  ,  quod  Josias  ab  impio  patre  Ainon  male 
educatus  ignoraverat .  Secundo ,  pavor  ac  dolor. 
ma*is  adauctus  est  lectis  terribilibus  illis  maledi- 
ctioniljus,  quae  contra  violatores  legis  a  Deo  fuerant 
comminatac  ,  &  quarum  memoria  ,  sin  minus  to- 
ta  ,  quod  factu  iinpossibile  eratr,  magna  saltem  ex 
parte  obliteraU  fuerat  .  Id  autem  mirum  vidert 
non  debet  in  tanta  ,  quac  praecesserat  ,  Jndae.oruiK 
corruptione  ( f) . 

1 10. 

pradicebantur .  Sed  pra?ter  alias  difficultates  ,  'quiJius 
iiflec  Vegelii  opinio  olmoxia  est,  obstant  ,  qn-ie  4-  ^e~ 
gnm  XXII.  2.  haljentur  :  legitc/ua  (  Rex  )  cunilis  audien- 
tibus  omnia  verha  lilri  fcederis ,  i/ui  inventus  est  in  do- 
mo  Dumuti  .  Porro  liber  topderis  esie  non  potest ,  nisi 
Deuteronomiiiin ,  aut  totus  Pentaleiiclnts  .  JosepJius  Lih. 
X.  Antii/.  Judaic  cap.  4-  videtur  indicare  totum  Pen- 
taleucimin :  incpiit  enim  :  Helcias  forte  incifiit  in  sa- 
cros  libros  Moysis  . 

(f)  Prideanxius  Histor.  des  Juifs.P.  I.  L.  I.  piitatj 
sttiporc-m  ilfum  indicare,  nullmn  legis  excmplar  husse» 
ante  ,  necjue  aJj  Helcia  ,  nrc|ue  a  rege  Josia  visum,  quain- 
vis  fbrtasse  nonmiUa  alia  apud  alicpios  Jaterent  .  Sed 
haec  opinio  paruin  probabitb  videtur  .  Si  enim  aliqui, 
iatente  Prideauxio,  volumen  kgis  cnstotlienuit ,  qiuinto 


tio.  Qtiod  anlem  snbditur,  potuisse  Helciam 
ca  occasione  Peutateuclnun  aut  totum  de  novo  fin- 
gere ,  aut  insigniter  adulterare  ,  prorsus  incredibi- 
le  est  .  Nam  primo  id  non  tulissent  decem  tribus 
Israel,  quae  fuerant  in  exilium  adsportatae  ;  immo 
nec  Samaritani ,  qui  in  eariun  locum  successe- 
raut ,  &  libros  Moysis  habebant  (n)  .  Secundo  ne- 
dum  Pentateuclinm  ,  sed  omnes  subsequeiites  li- 
bros  Josue  ,  Judicum  ,  iluth ,  atque  Psalmorum  a- 
dulterare  opus  erat ;  cum  in  iis  omnia  fere  repe- 
tantur,  quae  iu  libris  Mosaicis  contineutur . 

iii.  Inst.  (b) .    Certum  est ,    omnia  Scriptura- 
rum  exemplaria  olim  periisse  ,  sive  cum  templum 
a  Cluldaeis  incensum  est  4-  Regum  XXV.  sive  a- 
lio  quovis  casu  ;  qui  ergo  nnnt?  extaut  libii ,  sup- 
posititii  sunt .  Aut.  prob.  ex  librq  4-  Esdrce  XIV. 
31.  seq.  ubi  dicitur :   lex  tua  incensa  est ,    pro- 
pter  quod  nemo  scit ,  quce  a  te  facta  swit .    Et 
insuper  additur  ,    Esdram  una  cuni  quinque  viris 
spatio  4o.  dierum  scripsisse  libros  2o4«  Hinc  coin- 
muui  SS.  Patruin  consensu  Esdras  ut  novus  sacro- 
ruin  librorum  restitutor,  aut  editor  habetur .  Nam 
Tertullianus  Lib.  I.  de    cultu  femin.  cap.  5.  Je- 
rosolymis ,  inquit ,   Babilonica  expugnatione  de- 
letis  ,    omae    instrumenlum  Judaicce    litteraturce 
per  Esdram  constat  restauratwn  .    Idem  testan- 
tur  Ireiidcus    apud  Eusebium  lib.  V.  Histor.  Ec- 
cle.    cap.  8.  Clemens  Alexaudrinus    Lib.  I.  Stro- 
rnatum  ,  Hieronymus  Lib.  acfft.  Helvidium  ,    Isi- 
dorus  Lib.  IV.  Etymolog. ,     Clnysostomus    Hom. 
III.  in  epist.  ad  Hebr.  ,     Theod.oretus  Prcefat.  in 
Cantica ,    Leontius  bizantinus    de  sectis    act.  2.  , 
&  omnium  luculentissime  S.  Basilius ,    qui  in  e- 
pistola  ad  Chilonem  inquit :  Esdras  libros  omnes 
Scripturce    divinitus    inspiratce    ex  Dei  mandato 
ad  communem  omnium  usum  eructavit ,    et  ex- 
prompsit .  Alii  putarunt  librossacros  fuisse  ab  E- 
sdra  in  compendiuin    redactos  .    Ita  Audr.  Masius 
prcefat.  Comment.  in  Josuem  ,    &  rI  lieod.  Bibli- 
ander  de  opt.  gen.  interpret.  Increduli  autem  no- 
strorum    temporum  ab  Esdra    fuisse  omues  libros 
V.  T.  confictos  elamant  (c) . 

ii2.  l\esp.  Vix ,    ac  ne  yix    quidem    credibile 
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esse  ,  vel  hostium  fuiore  ,    vel  Judacorum  incuria 

oinnes  prorsus  antiquos  sacros  codices  periisse  ,  ut 

ne  pniM  quidem  apud  Ei.ecliielein  ,  Danielem  ,  Je- 

remiain  ,    Aggreum  ,    Zachariam  ,    Mardochaeum  , 

Esdram  ,  aliosque  Prophetas ,    &  religionis  zelato- 

res  superfuerit .  Praeterea  Lib.  I.  Esdra:  VI.   18. 

dicitur :    &    statuerunt  Sacerdotes    in    ordinibus 

suis  ,  &  Levitas  in  vicibus  suis  super  opera  Dei 

in  Jcrusalern  ,  'sicut  scriptum  est  in  libro  Moy- 

si .   Id  autem  6o.  fere  annis  facttun  est ,  antequam 

Esdra  Jerusalem  adveniret ,  ut  Prideauxius  obser- 

vat .     Ulterius,    ut  habetur  2.  Esdrce  VIII.    cum 

popultis  dixssset  Esdrae  ,    ut  afferret  librum  legis 

Moysi,  statim  subditur:  attuht  ergo  Esdras  Sa- 

cerdos  legem   coram  multitudine  &c. ,   ubi   nul- 

la  mentio  fit  novas  inspirationis  ,  qua  libri  deper- 

diti  ftierint  iterum  conscripti.  Demum  ,   ut  caetera 

omittam  ,  Josepluis  Lib.  XI.  Antiqnit.  Judaic.  cap. 

io.  narrat ,  Cyrtiui  ex  lectione  vaticiniorum  libri , 

quem  Isaias    ante  annos    210.    reliquerat ,    fuisse 

commottun  ,    ut  Judasis  in  patriam  revertendi  po- 

testatem    faceret .    Supererat  itaqtie    in  captivitate 

Babylonica  liber  Isaiae :   quidni  ergo  multo  magis 

libri  Mosaici ,   qtiorum  ctira  major  esse  debebat  ? 

Esdram  autem  non  potuisse  Pentateuchum  confin- 

gere  ,  aut  graviter  immutare  vel  ex  eo  solo  lucu- 

lenter    apparet ,    quod  Samaritani  non    obmutuis- 

sent  (d)  . 

II 5.  Sed  inqtiiunt:  qua  igitur  ratione  Esdras 
&  a  se  ipso  (  Lib.  IV.  Esdrce  )  &  a  Patribus  tam- 
quam  legis  restaurator ,  novusque  sacrorum  libro- 
rum  conditor  laudatur?  Resp.  quantuin  ad  pri- 
nmni,  nullam  prorsus  esse  libri  IV.  Esdrce  au- 
ctoritatem  ,  utpote  qtti  utriusqne  Ecclesiae  graecae  , 
&  Iatinae  consensu  in  apocryphis  numeratur:  &  in 
jtulaicis  fabulis  a  capite  ad  calcem  refertus  a  do- 
ctis  oinnibus  modo  exploditur  (e)  . 

i  i4«  Neque  refert  etun  a  nonnullis  Patribus  fuis- 
se  interdum  ut  canonicum  allegatum;  immo  Ec- 
clesiam  quasdam  suas  preces  ,  quae  publice  in  Mis- 
sali  ,  &  Breviario  leguntur  ,  ab  eo  deprompsisse 
(/)  .  Non  inquam  id  refert ;  nam  paucis  respon- 
det  CuImeUis  Dissert.  in  IV.  Lib.  Esdrce:  his  o- 

mni- 


znagis  id  a  Sacerdote  Helcia   facftun  fuisse  piitabimus  ? 

(u)  Vid.  4-  tiegum  XVII.  ;  tuin  liber ,  cui  tiuilns 
J\ou\>eaux  eclaircissemens  sur  V  erigine  du  PentatStu/ue 
des  Samaritains  par  nn  Religieux  Benediftin  de  la  Con- 
gregatiqn  de   S.  Maur.   vol.    i.   in   8.   a   Paris    i  7G0. 

(h)  Gum  Spinosa  Traft.  theol.  polit.  caj>.  9. ,  &  Hob- 
besio  in  Leviathan  cap.   33. 

(c)  Ita  an&or  pestilentis  libri  ,  cui  tituhlS  Examen 
important  de  Alilord  Boliabroke  ch.  4-  Ita  quotpie  Vol- 
tairitis,  Sc  nonnulli  alii  se  invicem  exscrihentes  .  IVii- 
rrns  absurJa  ,  sed  tamen  falsa  est  opinio  Newtoni  pu- 
tantis  ,  libros  Moysis  fuisse  deperditos ,  (piamlo  Phili- 
stasi  arca  Domini  potiti  siint,  fuisse  antem  a  Samiiele  ex 
<liversis  fragmentis,  cpia»  snpererant,  restitutos  .  Quis  e- 
mtn  crediderit ,  nulliun  aliud  tnnc  tetnporis  fuisse  Pen- 
tatenchi  exemplar  prieter  illud,  quod  6ervabatur  in 
arca  ? 


(d)  De  Pentateucho  Samnritano  confer  Proleg.  III. 
Walthonis  nnm.   29.   &  3o. 

(e)  Ejus  auCtor  vocatur  al)  Huetio  homo  male  ,  &  1- 
nepte  fraudulentus  in  Deinonstt.  Evang.  Prop.  IV.  cap. 
\.\.  num.    19. 

(/)  Preces,  rjuas  Ecclesia  ex  lib.  IV.  E^cir^desumpsit, 
h?e  snnt  :  Introitus  feriae  3.  Pentecostes :  Accipite  jn- 
cunditatein  &c.  4»  Esdrae  II.  06.3  in  o.licio  Paschali 
Martyrum:  Lux  per.petua  lucelit  vobis  C?"c.  H.  i5.,- 
Hi  sunt ,  (]ui  mortalem  tunicam  deposucrnnt  ©"c.  II.  45. 
Patres  vero ,  ((ui  librum  hunc  tamquam  canonicum 
laudarunt ,  sunt  Amlirosius  de  bono  mortis  c.  10.  <Sc  a- 
lii  ,  Tertullianus  initio  operis  de  pr.tscript.  hxret.  Cle- 
mens  Alex.  lib.  I.  Stromatum  ,  &  alii .  Immo  e.i  opi- 
nio  ,  <pi«  olim  apud  Inultos  Patres  obtinuit ,  <le  im- 
minenti  fine  mundi ,  ex  apocrypho  hoc  lihro  <Iimanas- 
Be    creditur  *    Vid.  Sixttis  Senensis    Libr.    I.    Btblioth. 
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tnriibus  unum,  sed  perentorium  opponimusj  ni- 
mirum  grcecorum ,  &  latinorum  omnium  suffra- 
gio,  a  Canone  exchuli , 

11 5.  Patres  vero  qnod  attinet,  recte  Natalis  A- 
lexander  observat  (  Hist,  V.  T.  Pissert.  4«  de  Sexta 
mundi  cetate  art,  i.  )  eoruin  plurimos  appellasse 
h.oc  sensu  Esdram  sacrorum  testauratorem  ,  qua- 
tenus  is  soluta  captivitate  Babylonica  sacros  codi- 
ces  iis  turbnlentis  temporibus  exscriptorum  oscitan- 
Ua ,  vel  inscitia  corrnptos  ad  fidem  exemplaris  au- 
tographi  ,  quod  conservatum  probabiliter  fuerat  , 
diligentissime  emendaverit .  Addit  Dupinius  (  as- 
sert.  prcelim.  in  S.  Script%  Lib.  I.  cap.  4«  §,  3. )  , 
Esdram  libros  sacros  collegisse  ,  redegisse  in  ordi- 
iiem  ,  eorumdem  canonem  composuisse  ,  eos  chal- 
daicis  litteris  ,  quae  solae  post  captivitatem  Baby- 
lonicam  a  populo  hiteiligebantnr  ;  (a)  ac  denique 
fortasse  de  suo  (  non  tamen  sine  Deo )  nonnulla 
adjecisse  ,  ad  majorem  connexionem  ,  &  explica- 
Uonem  pertinentia  . 

ii  6.  Ceterum  si  qui  sunt  Patres ,  qui  ad  hunc 
seusum  commode  revocari  non  possint  (  ut  Clemens 
Aiexandr.  Libr.  I.  Stromatum  n.  22.  &  S.  Basi- 
iius  epist.  42.  ad  Cliilonem  n.  5.  )  modeste  dese- 
rendi  sunt ;  cum  constet  ,  eos  a  snpposito  Lib.  IV, 
Esdrce  fnisse  innocenter  deceptos  (b)  . 

117.  Inst.  secundo.  Salteiu  in  generali  illa  nr- 
bis  vastatioue,  quee  sub  Antiocho  facta  est ,  omnes 
iibri  sacri  perierunt ;  dicitur  enim  Lib.  1.  Ma- 
chab.  1.  5g.  &  libros  legis  Dei  combusserunt  i- 
gne  scindentes  eos  :  &  apud  quemcumque  inve- 
nkbantur  Ubri  testamenti  Domini  ....  trucida- 
bcn.t  eum  , 

118.  Resp.  Plura  quidem  veteris  exemplaria  in 
nteagna  illu  calaro-itate  periisse  ,  non  autem  omnia  ; 
quod  colligitur-  ex  eodem  Lib.  I,  Machab,  ibi  e- 
nim  Ccip,  III.  48«  dicitur  ;  C5*  expanderunt  libros 
iegis  ,  de  quibus  scrutabantur  gentes  similitudi- 
r.f/n  siniulacrorum  suorum  . 

119.  Inst,  tertio  .  Justinus ,  Irenaeus ,  Origenes, 


Santta  dc:  scriptis  apocryphis  Scriptur*  Sanci*  inser- 
tis  ,  *e  Bonfrerii  pralouuia  in  tvtam  Sacr.  Script.  c. 
4.   Seft.    2. 

(a)  Hauc  literarnm  mutationem  non  esse  omnino  cer- 
um  ,  osteniiit  cl.  P.  Gabriel  Fabricy  in  ernditissimo 
opere  des  titres  primitifs  de  la  revelation  Tom.  1.  p. 
in.  5  negat  vcro  post  multos  alios  viros  do&issimos  cl« 
P.  Kyac.  Arizzara.  in  Mntinensi  Universitate  *Sac  Li- 
ter.  ,  &  lingu.  Orient.  Professor  ia  Disi/uisit.  analyti- 
ca  de  hebraicornm  characlerum  in  sacris  Bibliis  ovigi- 
ne  ,  tr  antiquiiate .  Mutin/e  1781.  in  l\.  Vidcri  etiam 
potest  la  III.  Dissert.  sur  Esdras  Tom.  XVII.'  de  la 
Sainte  BiLle  n.-ec  des  notes  htterales  ,  critiques  ,  CT  hi- 
storiijucs   rs-c.   Sec.   edit.   a  Paris    1773.   in  l\. 

(b)  De  bac  diffkultate  praeter  scriptores  jam  lauda- 
tos  fusius  agunt  Calwetus  in  Dissert.  An  Esdras  scri- 
pserit ,  seu  restanraverit  libr-os  sacros :  tnm  IV.  Dis- 
>erti  Abb.  <Ie  Veace  de  Esdra  ,  qna?  prostant  in  Tom. 
AVli.  nov^  edit.  de  la  S.  BiU>-  par  M.  Bondet  ;  item 
Dan.  Huetius  in  Demonsfr.  Evang.  prop..  IV.  .Bellier 
da  auileurs  Ecclesiast.   Toin.  I,  BelJarminus  de  verbo 


Hieronymus,  aliique  Patres  Judae03  saepe  accnsa- 
runt,  quod  Scripturas  sacfas  corruperint:  ergo  &c 

120.  Kesp.  In  eo  tantum  Judaeos  fuisse  accusa- 
tos  a  nonnullis  Patribus  ,  quod  quacdam  loca  ad 
Messiam  spectantia  vitiaverint :  justa  necne  fuerit 
haec  accusatio ,  non  est  praesentis  instituti  defini- 
re,  Illud  certo  certius  est ,  Scripturas  Sacras,  quan- 
tum  ad  miracula  ,  leges  ,  6c  historiam,  aliaque  hu- 
jnsmodi  puncta  capitalia  ,  tam  saepe  in  iisdem  re- 
petita  ,  nec  fuisse  corruptas ,  nec  corrumpi  potuis- 
se;  praecipue  Pentateuchum,  quem  etiam  Samari- 
tani  conservarunt    (c)  . 

121.  Obj,  tertio  .  Plura  in  Pentateucho  sunt , 
quae  verosunile  non  est,  potuisse  a  Moyse  scribi. 
Nam  1.  de  Moyse  sermo  sacpe  fit  in  tertia  perso- 
na  ;  at  vero  Moyses  debuisset  de  se  loqui  in  pri- 
ma  persona,  quemadmodum  in  prima  persona  de 
se  loquitnr  Deuter.  II.   1.   2.,  &   17. 

122.  Praeterea  auctor  Pentateuchi  alios  libros 
memorat  a  Moyse  conscriptos  veluti  alienos  ,  nem- 
pe  Itbrwn  fcederis  Exodi  XXIV.  7.  librum  bel- 
lorum  Dei  Numer.  XXI.  14.  &  librum  legis  Deu- 
ter.  XXXI.  9.  scripsit  Mojses  legem  hanc:  non 
autem  laudarentur  hi  libri  ,  veluti  alieni,  si  Penta- 
teuchus  totus  fuisset  eadem  Moysis  manu  exaratus. 

125.  Accedit  tertio ,  in  eo  saepius  elogia  Moy- 
sis  celebrari.  Num.  XII.  5.  Erat  Mojses  vir 
mitissimus  super  omnes  homines ,  qui  moraban- 
tur  in  terra  ,  Deuter.  XXXIII.  1.  vocatur  homo 
Dei ,  &  ibidem  cap.  ult.  10.  &  noti  surrexit  ul- 
tra  propheta  in  Israel ,  sicut  Moyses  ;  at  vero 
quis  credat ,  voluisse  Moysem  sibi  ipsi  has  lau- 
des  tribuere  ? 

12*4.  Demum  eodem  cap.  ult.  Deuter,  describnn- 
tur  mors  ,  &  sepulttira  Moysis  ,  tum  planctus  Israe- 
litarum,  imo  successio  Josue  in  ejus  locum  .  Et 
postea  conun.  6.  additur :  &  non  cognovit  homo 
sepulcrwn  ejus  usque  in  prcesentem  diem:  quae 
verba  indicant ,  nonnisi  longo  te-mpore  post  Moy- 
sein  hsec  scripta  ftiisse  „ 

125. 

Dei  Lib.  II.  cap.  1.  Bonfrerins  Prxloqnia  in  totam  S* 
Script.  cap.  6.  se&.  8.  &  novissimte  P.  Th.  Gerboni  in 
Tlieol.  revelata  Tom.  I.  Lib.  2.  quaest.  2.  ar.  3.  Ex 
lieterotloxis  autem  Waltlioims  in  prolego/n.  Priifeauxius 
IJist.  des  Jurfs.  P.  I.  L.  5.  Christian.  Korthoitus  de 
variis  scriptur^  Sac  editionibus  c.  1.  aliique  a  Etul- 
deo  huidati  in  Hist.  Eccles.  V.  T.  Tom.  11.  Periodu 
II.  seft.   5.  ^.    12. 

(o  ld  a  Bellarmino  T.  I.  Controi*.  Lib.  II.  c.  1.  a 
Nat'.  Alexandro  Dissert.  XI.  in  sa-c.  111.  art.  1.  a  Lud. 
Capello  in  Crit.  sacr.  inviftis  argumentis  demonstra- 
tnm  fuit .  Accessfit  nuperrime  dodissimus  P.  Fal)ricy 
Ord.  Prad.  in  suo  erudito  opere  des  ptimitifs  de  la 
relikion  •  Vol.  2.  in  Rom.  1772.  De  Pentateucho  Sa- 
ntaritano  videri  possunt  P.  Natal.  Alexander  in  Hist. 
Eccl.  V.  T.  de  VI.  Mtind.  5.  1.  art.  .-etate  cap.  <.^  scri- 
ptores  ab  eo  landati;  qnibus  addi  etiam  potest  anclor 
des  Nouueaux  Eclaircissei7iens  sur  VOrigine  dn  Penta- 
teuuue  des  Samaritains  ,  ii  Paris  1760.  par  un  ileligienx 
du  la  Congr.  de  S.  Maur.     . 
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125.  Resp.  Primum  leve  esse  ;  innumera  enim 
occurrunt  exempla  Scriptorum  ,  qui  de  se  ipsis  in 
tertia  persona  locuti  sunt ,  ut  Julius  Caesar  in  suis 
Commentariis ,  aliique  sexcenti .  Id  multo  magis 
a  viris  $ioim~i;of  fieri  potuit ,  ut  ostendereut ,  se 
non  proprio  sensu  ,  sed  divino  afflante  spiritu  lo- 
qui  ..  Hinc  etiam  S.  Matthaeus  sui  conversiouem 
memorat  in  tertia  persona :  Jesus  vidit  hominem 
sedentem  in  telonio ,  Matthceum  nomine  &c. 
Matth.  IX.  9. 

126.  Eadem  ratione  potuit  Moyses  libros  a  se 
elucubratos,  tamquam  alienos  commemorare,  quan- 
quam  probabile  admodum  est ,  eos  libros  nou  fuis- 
se  a  Pentateucho  distinctos  .  Volumen  enim  Jcede- 
rus  commemoratum  Exod.  XXIV.  niliil  aliud  in 
se  continebat ,  quam  leges  a  Moyse  latas ,  &  a  po- 
pulo  acceptatas  ,  quae  ibidem  ,  aliisque  in  locis  in- 
veniuntur .  Liber  antem  bellorum  Domini  ,  cujus 
mentio  fit.^uin.  XXI.  ,  opinione  plurium  interpre- 
tum  nihil  fuit  aliud,  quarn  historica  narratio  belli 
cum  Amalecitis  ,  quae  in  Exodo  continetur  ;  obser- 
vat  enim  Nat.  x\lexander,  vocem  hebraicam  TDrp 
Besepheri,  quam  vulgatus  fnterpres  reddidit  in  li- 
bro,  posse  etiam  significare  riarrationem ,  vel  re- 
lationem  ,  quo  sensu  adhibetur  Genes.  V.  1.  De- 
mum  librum  legis  commemoratum  Deuter.  XXXI. 
in  ipso  Deuteronomio  contineri ,  pntant  interpretes 
anelioris  notae  . 

157.  Ad  5.  pariter  in  promptu  sunt  exempla 
Scriptorum  ,  qui  sibi  promeritas  ,  totasque  laudes 
non  denegarunt ;  quanquam  hi  forte  ex  $i\atTix, 
&  \tvo^U  id  fecerunt,  Moyses  autem  Deo  ispirau- 
te  ,  &  volente  . 

128.  Postremum  ab  iis  facile  solvitur ,  qui  ea, 
quae  ad  calcem  Deuteronomii  leguntur,  fuisse  vel 
a  Josue  ,  vel  ab  Esdra,  vel  ab  aliquo  alio  Scri- 
ptore  sacro  ,  &  inspirato  adjecta  arbitrantur  ,  ut 
nihil  historiae  Moysis  deesset .  Immo  putant  non- 
nulli ,  extremum  Deuteronomii  caput  esse  libri  Jo- 
sue  initium  ;  quod  an  cum  solido  fundamento  dici 
possit ,  alii  viderint .  Sed  Joseph  Lib.  IV.  Antiq. 
Judaic.  cap.  ult. ,  &  Philo  Lib.  III.  de  Vita  Moj- 
sis  censet ,  haec  omnia  fuisse  a  Moyse  spiritu  pro- 
phetico  praevisa,  &  litteris  ,  ita  Deo  volente  ,  con- 
signata :  quae  sententia  probabilis  admodum  est . 

129.  Inst.  primo  .  Regula  est  criticis  omnibus 
nota  ,  eos  libros  pro  supposititiis  habendos.,  in  qui- 
bus  aliqua  inveniuntur  eo  auctore ,  cujus  nomen 
praeferunt  ,  posteriora  ;  sed  reipsa  multa  in  Penta- 
teucho  suut,  Moyse  longe  posteriora:  ergo  &r.  Mi- 
nor  multipliciter  probatur,  &  primo  ex  Genesi ; 
«am  cap.  XII.  6.  dicitur:  pertransivil  Abraham 
terram  usque  ad  locum  Sichem  ,  usque  ad  con- 
yallem  illustrem  ,■  Chananceus  autem  tunc  erat 
in  terra  .  Postrema  haec  verb  1  innuunt ,  hoc  eo 
tempore  scriptum  fuisse  ,  quo  Cliananaeus  fuerat 
jam  a  terra  illa  expulsus  ,  quod  longe  post  Moy- 
sis  obitum  contigit . 

i3o.  Ulterius  multa  locorum  ,  &  civitatum  no- 
mina  recensentur ,    quae  nonnisi    post  Moysem  in 


usu  fuerunt.  Cap.  X.  11.  memoratur  civitas  Ni- 
nivet  quod  nomen  a  Nino  tractum  fuisse,  Strabo 
docet  Libr.  XVI.  Geograph. :  Ninus  autem  fuit 
M03  se  longe  posterior  .  Cap.  XIV.  i^.  civitas  quae- 
dam  appeliatur  Dan  ,  quae  Moyse  vivente  appel- 
labatur  Lais ,  scu  Lezem  .  Irem  XXII.  14.  mons 
Mona  appellatur  Dominus  vidtt,  vel  potius  Do- 
??iinus  providebit  j  quod  uomen  nounisi  eo  teinpo- 
re  obtinuit,  quo  mons  iUe  foit  templi  asdificatio- 
ni  desiinatus .  Eadem  ratione  sa^pius  mejnoratur 
Hebron  Gen.  XXIII.  27.  quod  nomen  Moyse  re- 
centkis  est ;  civitas  enim  illa  vocabatur  Kariath 
Arbe ,  ut  colligitur  ex  Josue  XIV.  i5.  Etiam  Ur 
Chaldceorum ,  cujus  mentio  fit  Genes.  XI.  28.  ac- 
tate  Moysis  vocabatur  Padan  Aran  ;  &  praeterea 
Chaldcei  ita  dicti  sunt  a  Chaldceo  ,  qui  decimus- 
quartus  fuit  eornm  rex  .  Genes.  XXXV.  21.  no- 
minatur  turris  Eder ,  seu  gregis  ,  quod  nomeu 
longe  post  Moysem  fuit  uni  ex  turribus  Jerusalem 
tributum  ,  ut  patet  ex  Esdrae  III.  1.  Item'  Genes. 
XL.  i5.  dicitur  Joseph  sublatus  de  lerra  Hebrceo- 
rwn  ;  at  vero  terra  illa,  unde  Joseph  sublatus  est, 
Moyse  vivente  vocabatur  terra  Chanaam ,  nec 
dici  potuit  terra  Hebrceorum ,  nisi  postquam  Cha- 
nanaeis  expulsis  Hebraei  eam  incoluerunt,  Moyse 
jam  vita  functo.  Demnirj  prephetae  in  Genesi  ap- 
pellantur  Nabi  j  clihi  tamen  antiqtia  Moysis  aetate 
dicerentur  Roeh  vilenies   1.  t&g.  IX.  g. 

i5i.  Resp.  Illum  Critices  canonem  valere ,  quo- 
tiescumque  firma  non  snppetuut  fundamenta  ,  qui- 
bus  librum  esse  gemiinum  omnino  demonstretur , 
&  quotiescumque  nulla  probabilis  ratio  reddi  queat  > 
cur  illa  posteriora  iis  in  libris  inveniantur  .  Jam 
vero  &  solidissimis  fundamentis  Pentateuchus  Moy- 
si  tribuilur  ,  ut  superius  vidimus ,  &  ratio  insuper 
reddi  potest ,  cur  ea  omnia,  quae  Moyse  sunt  po- 
steriora  ,  1n  eo.  inveniantur  . 

iD2.  Nam  quantum  ad  primum,  ea  verba:  Cha- 
yianceus  autem  tunc  erat  in  terra  ,  hunc  possunt 
sensum  commode  reddere :  Chananceus  jam  tem- 
pore  Abram  erat  in  terra  illa  i  ut  scilicet  indi- 
cetur,  quam  antiquus  esset  Chananasorum  in  illa 
terra  incolatus .  Atqne  id  significat  particula  "[X 
az  ibi  adhibita  ;  quod  etiam  R.  Aben-Ezra  adver- 
sarius  uoster  notavit .  Dici  etiam  potest,  hanc  qua- 
si  parenthesim  fuisse  ab  aliquo  alio  postea  adje- 
ctam  .  IVon  desunt,  qui  putent  ,  haec  a  M<>vse 
prophetice  fuisse  scripta,  quasi  diceret  Chananceus^."' 
quem  vo<;  expelletis  ,  erat  in  terra  illa. 

1 35.  Ad  2.  de  variis  nominibus  &c.  resp.  cum 
Bossueto  {Discours  sur  Phist.  unif.  P.  II.  c.  28.) 
haec  ,  &  alia  minoris  momenti  potuisse  ab  aliquo 
alio  scriptore  3-£07  7x ??/?»,  puta  Josue ,  ant  Sa- 
muele  addi,  vel  immutari  majoris  explicationis 
gratia  ,  ne  scilicet  a  nominibus  ignotis  aliqua?  te- 
nebras  sacro  textui  ofFunderentur  .  Et  fortas^e  et- 
iam  prius  in  margine  haec  nostra  sunt,  post  au- 
tem  ex  margine  in  textum  sensim  transierunt .  Ce- 
terum  haec  ievia  sunt ,  &  adversarios  provocabat 
iaud.  Bossuetus,   ut  uliquam  additionem  ostendant 
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■inlegibus,  in  caeremoniis  ,  in  dogmatibus,  in  mi- 
raculis  ,  in  prophetiis  ,  vel  aliis  rebus  gravioribus 
(a)  .  Denique  fortasse  omnia  illa  nomina  etiam  ae- 
tate  Moysis  in  usu  fuisse  demonstrant  Nat.  Ale- 
xander ,  Dupinius,  Huetius,  atque  etiain  Ceillier 
Tom.  I,  des  autl.  eccles.  capit.   i. 

i54.  Inst.  secundo.  Genes.  XXXVI.  3i.  &  sequ. 
octo  reges  enumerantur  ,  qui  regnaverunt  in  Edon , 
antequam  haberent  regem  Jilii  Israel  j  quo  ex  lo- 
co  triplex  exurgit  contra  nos  argumentum  .  Primo 
eniiH  fit  mentio  iusignis  rllius  mutationis,  quae  in 
republica  Israelis  facta  est,  quaudo  Judicibtfs  re- 
•jectis  Saul  in  regem  inauguratus  fuit  Jonge  post 
Moysis  obitum  .  Deinde  octo  illi  reges  ab  Esau  o- 
riginem  trahebaut  ;  at  vero  a  Jacob  fratre  Esau 
usque  ad  Moy:em  nonnisi  quatuor  generationes  efflu- 
xerunt;  Moysen  enim  filius  Amram  ,  filii  Caath  , 
iilii  Levi  ,  filii  Jacob:  non  potnerunt  ergo  tam  brevi 
tempore  octo  reges  ex  familia  Esau  sibi  succedere . 
•Demum  praeter  octo  reges  etiam  nonnulli  duces  rn 
Edom  ibidem  numerautur,  quos  certe  Moyses  mul- 
to  minus  noscere  potuit ,  cum  regibus  in  Idumaea 
successerint;  dicitur  enim  Paralipom.  I.  5i.  Adad 
autem  mortuo  (  qui  postremus  regum  fijit  )  duces 
pro  regibus  in  Edom  ccvperunt  esse  &c.  quibus 
verbis  evincitur  ,  duces  successisse  regibus  . 

i55.  Resp.  Missis  aliorum  opinionibus  (/>)  ,  ad 
primum  argumentum  dico  ,  ea  verba  :  antequa?n 
kaberent  regem  filii  Israel,  non  esse  referenda 
ad  Saulem  ,  ut  Jo.  Clericus  (  Dis.  5.  de  Penta- 
teuchi  auclore  )  ,  aliique-  contendunt ,  sed  ad  Moy- 
sem  ,  qui  latiori  sensu  fuit  appellatus  Rex  a  Plii- 
lone  (inejusvita)  &,  ut  volunt  plures  interpre- 
tes,  etiam  a  se  ipso  Deuter.  XXXIII.  5.  Et  qui- 
dem  Moyses  potuit  dici  primus  Rex  Israelis,  quia 
aute  eum  nullus  erat  totius  nationis  princeps  ,  vel 
dux  ,  sed  quamlibet  familiam  prior  natu  regebat; 
primus  autem  Moyses  Monarchicum  imperium  in 
tota  illa  gente  exercuit .  Vel  etiam  ea  verba  intel- 
ligi  possunt  de  initio  theocratice ,  quae  a  fcedere 
inter  Deum  ,  &  filios  Israel  icto  Deuteron.  VII. 
&  XXXI.  18.  inchoatur  .  Hinc  quando  Hebraei  re- 
gem  a  Samuele  petierunt,  dixit  Deus  idem  Sa- 
mueli  1.  Reg.  VIII.  7.  non  te  abjecerunt ,  sed 
me,  ne  regnem  super  eos .  Exponit  igitur  Moy- 
ses ,  quotnam  ,  &  qui  in  Idumaea  regnaverint , 
antequam  Deus  fcedus  cum  filiis  Israel  percuteret. 
i56.  Ad  alterum    de    octo   regibus  Edom  resp. 

(a)  Putant  nonnnlli  ,  has  traditiones  Esdrae  esse  tri- 
Luendas  ,  quod  tamen  difficile  ex  eo  videtur ,  quod  et- 
iam  mveniantur  in  Pentateucho  Samaritanorum  ;  nnde 
necesse  est ,  has  esse  antitjniores  schismate  decem  tri- 
buum  ;  neque  enim  ili*  decem  tribus  ,  multoque  mi- 
niis  Samaritani  has  additiones  ah  Esdra  accepissent . 
Carol.  Franc.  Honhigant  in  suis  Proleg.  ad  Script.  S. 
cos  refellit ,  qui  Satnariticum  Pentateuchum  ex  aliquo 
graco  exemplari  descriptum  esse  putant :  etenim  a  ver- 
sione  LXX.  virali  in  nonnullis  differt  . 

(&)  Alfqui  censent  totam  illam  genealogiam  regum  E- 
dom  fuisse  ab  aliquo  scriptore  sacro  posterius  adjeclam  • 


illos  fuisse  Moyse  priores,  ita  Ut  postremus  ,  nem-» 
pe  Adad,  fuerit  Moysi  cocevus  ;  unde  videtur  et- 
iam  Moyses  majorem  illius  notitiam  habuisse,  cuin 
&  uxorem  illius  nominet,  &  insuper  uxoris  ma- 
trem,  &  aviam  ,  quod  in  aliis  non  fecerat .  Nec 
vero  obest,  quod  a  Jacob  usque  ad  Moystm  non- 
nisi  quatuor  effluxerint  generationes;  unde  adver- 
sarii  colligunt,  non  potuisse  ab  Esau  Tratre  Jacob 
usque  ad  Moysem  octo  sibi  reges  succedere  .  Non , 
inquam  ,  id  obest ;  nam  I.  generationes  a  Jacob 
usque  ad  Moysem ,  quamvis  numero  pauciores , 
potuerunt  magis  inter  se  distare  ,  propter  longio- 
rem  patrum,  &  avorum  eetatem ;  nam  Levi  ata- 
vus  Moysis  vixit  157.  annos  Ex.  VI.  16.  Praete- 
rea  si  ponantur  4«  generationes  ,  quae  a  Jacob  us- 
que  ad  Moysem  interfuerunt,  spatium  200.  circi- 
t«r  annorum  comprehendere  ,  jam  tempus  habetur 
surficieiis,  quo  octo  reges  in  Edom  potuerint  sibi 
.succedere  ;  praecipue  cum  isti  reges  non  haeredi- 
tario  jure,  sed  electione  sibi  successisse  videan- 
tur ;  neque  enim  rex  successor  v.ocatur  filius  prae- 
decessoris ,  sed  potius  expresse  vocatur  filius  alte- 
rius ,  qui  non  fuit  rex  .  Cum  autem  in  regno  e- 
lectivo  plerumque  viri  assumantur  provectas  aeta- 
tis  ,  nemini  videbitur  nimis  exiguum  ,  si  quiuque 
rfgiminis  lustra  singulis  assignentur  . 

157.  Restat  ultimum  de  ducibus  ,  qui  enume- 
rantur  post  reges .  Sed  hi  duces  ,  qui  regibus  in 
Imperio  Idumaeae  successerunt ,  non  unus  post  al- 
terum ,  sed  omnes  simul  ,  eodemque  tempore  va- 
riis  Idumaeas  provinciis  praefuerunt;  quemadmo- 
dum  &  illi  ,  qui  in  eodem  c.  Gen.  xxxvi.  29.  & 
seq.  dicuntur  duces  Horrceorum.  Ab  his  ducibu* 
fuisse  Idumaeam  simul  administratam ,  quando  I- 
sraelitae  mare  rubrum  transierunt ,  luculeuter  nos 
docet  Moyses  in  Cantico  inquiens  :  Tunc  contur- 
bati  sunt  principes  Edom  .  Exodi  XV.   i5. 

i58.  Inst.  tertio .  Etiam  in  Exodo  ,  &  Deute- 
ronomio  plura  sunt ,  quae  a  Moyse  litteris  man- 
dari  non  potuerunt.  Quod  enim  Exodi  XVI.  55.  di- 
citur  :  Filii  Israel  comederunt  manna  4o.  annis  , 
donec  venirent  in  terram  habitabilem  :  hoc  cibo 
aliti  sunt  ,  usquequo  tangerent  Jines  Chanaam; 
hoc  certe  a  Moyse  nec  scribi,  nec  videri  potuit. 
2.  Quod  pariter  dicitur  Deut.  II.  \i.in  Seir  prius 
habitaverunt  Horrcei ,  quibus  expulsis ,  atque  de- 
letis  ,  habitaverunt  filii  Esau  ,  sicut  fecit  Israel 
in  terra  possessionis  suce ,  quam  dedit  UUDeus, 

sup- 

Conjecturam  afferunt  ex  eo ,  quod  eadem  genealogia  le- 
gatur  in  Lih.  I.  Paralip.  I.  43.  &  seqn.  tuin  etiam  ex 
eo,  quod  in  Sixtina  editione  capnt  XXXVI.  ahsolvitur 
3o.  commate  ,  nec  ihi  illa  genealogia  legftur  .  Aln  cum 
Huetio  in  Derndnstr.  Evangel.  Prop.  IV.  cap.  i4*  $• 
i3.  ha?c  ad  spiritnm  proplieticum  referunt  ,  q»'o  Moy- 
sem  fuisse  instruftum  duhitari  non  potest .  Porro  Israe- 
litas  regem  ad  instar  aliarnm  nationmn  petitnros  IVlOy- 
ses  clare  prapdixit  Deuter.  XVII.  i4-  &  '  5-  i.  q«are  et- 
iam  leges  hac  de  re  tulit,  non  eligeretur  afienigena  , 
non  multiplicaret  sihi  equos ,  Deuterononiiur.i  sibi  dc- 
scriherct  &C. 


DE  AUCTOR.  PENTAT. 
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supponit ,  nedum  Tsraelitas  fuisse  jam  iu  Palaesti- 
na  ,  sed  etiam  Idumaeos  expulisse,  quod  nonuisi 
David  regnante  contigit.  5.  Ejusdein  Deuter.  III. 
if,  dicitur  de  Og  rege  Basan  ,  qni  solus  remanse- 
rat  de  stirpe  gigantum :  Monstratur  letlus  ejus 
ferreus ,  qui  est  in  Rabbath  JHiorwn  Ammon , 
novem  cubitos  habens  longitudinis ,  &  quatuor 
latitudinis  ad  mensuram  cubiti  virilis  manus  . 
Hic  plara  sunt,  quac  aetatem  redolent  Moysi  po- 
steriorem .  i.  Eccur  Moyses  gigantis  proceritat&in 
ex  lecti  mensura  indicasset  Israelitis  ,  qui  ipsuia 
vivum  ,  &  pngnantem  in  acie  ,  post  autem  occi- 
sum  ,  &  liuini  jacentem  viderant?  2.  Gigantis  le- 
ctus  aetate  Moysis  probabilius  in  Basan  ejusdem 
gigantis  patria  esse  debebat,  quam  in  Rabbatli  a- 
pud  Ammonitas .  Demum  verosimile  potius  est , 
hujusmodi  lectum  fuisse  eo  tempore  inventum , 
quo  David  Ammonitis  devictis  Rabbath  occupavit , 
quemadmodum  Lib.  2.  Regum  XII.  5o.  narratur . 
Accedit  &  illud  quod  legitur  Deuter.  III.  i^.  de 
Jair  Manasse:  vocavitque  ex  nomine  suo  Basan^ 
Havoih  Jair  ;  idest  rillas  Jair,  usque  in  prce- 
sentem  diem  :  quae  postrema  verba  inscite  ab  au- 
ctore  coaevo  adhibita  fuissent . 

1 3g.  Resp.  ad  1.,  id  a  bene  multis  inler  Moy- 
sis  prophetias  recenseri  ,  quatenus  praevidit ,  Israe- 
litis  in  deserto  numquam  coelestem  illum  cibum 
defuturum  ,  quousque  tangerent  fines  terrae  Glia- 
naan  .  Quod  si  haec  responsio  aliquibus  minime 
placeat ,  quia  ibi  non  futurum  ,  sed  praeteritum 
tempus  ponitur  ,  nihil  vetat ,  ut  dicanuis  ,  haec 
pauca  verba  fuisse  ab  alio  auftore  sacro  adje&a  , 
cura  nullam  habeant  cum  prioribus  connexionem, 
&  solum  ad  historiae  complementum  speSent  . 
Quanquam  Moyses  uti  etiam  potuit  tempore  prae« 
terito  ad  denotandam  certitudinem  eveutus . 

i4o.  Ad  2.  Nec  unum  verbum  e*t  in  loco  o- 
bjecto,  quoindicetur  ,  Idumaeos  fuisse  a  terra  Seir 
ab  Israelitis  expulsos ,  atque  deletos:  sed  illa  ver- 
ba  :  sicut  feck  Israel  in  terra  possessionis  suce , 
referuntur  ad  Amorrhaeos  ,  &  Basanitas  ,  quibus 
elimiuatis  Rubentiae  ,  &  Gaditae  ,  cum  diraidia  Ma- 
nassaeorum  tribu  cceperant  terram  possessionis  suas 
occupare  ;  quod  utique  Moyse  vivente  contigit  . 

1 4 1  •  Tertium  nullam  continet  diriScultatem  .  Po- 
tuit  enim  Moyses  immanem  Gigantis  Og  proceri- 
tatem  ex  iefti  mensura  indigitare,  tum  propter 
eos  ,  qui  eum  jam  videraot  quidem  ,  sed  accura- 
te  metiti  non  fueraut ;  tuin  propter  eos  ,  qui  non 
viderant ;  tum  denique  ut  hujus  rei  memoria  con- 
servaretur . 

1^2.  Dum  autem  quaerunt  adversarii,  cur  ipsius 
leSum  non  in  Basan  ,  sed  apud  Ammnuitas  servare- 
tur  }  Resp.  id  multis  de  causis  fieri  potuisse,  quas 
sacer  textus  uon  expouit  .  Sed  ea  admodum  pro- 
babilis  est ,  quod  Og  de  tota  rei  sumina  cum  I- 
sraelitis    decertaturus    leftum    uua    cum    reliqua 


aupelle&ili    apud  Ammonitas    in    tuto    posuerit  <■ 

i43.  Quod  vero  adlituiu  fuit,  gigantis  Ieftum 
tunc  fuis>e  inveutum  ,  quando  a  Davide  Ammoni- 
tae  devifti  sunt ,  mera  est  diviuatio  omui  destitu- 
ta  fundamento;  nam  in  Lib.  II.  Regum  12.  Am- 
monitarum  quidem  debellatio  uarratur ,  sed  de  le» 
cro  gigantis  ne  jota  quidem  habetur  .  Ceterum  n 
hicc  etiam  tota  periocha  juxta  superius  difta.  ab  ali- 
quoadje&a  credatur,  uon  iHaguopere  repugnaverim. 

i44-  Ad  ultiin.  eadem  sit  respousio  ;  scilicet 
clansulam  illain  usque  in  prcesenlem  diem  fuisse 
postea  adjeclam  .  Quanquam  id  pfttuit  etiam  a, 
Moyse  scribi  ,  quemadmodum  San£r.  Matthaeus 
scripsit  XXVII.  8.:  propter  hoc  vecatus  est  ager 
Uld  Haceldama  usque  in  hoiiernum  dietn ;  & 
postea  XXVII.  1  5. :  Divulgatum  est  verbum  istui 
apud  Judceos  usque  in  hodiernum  diem  . 

i45.  Instab.  quarto  .  Au£tor  Deuteronomii  sic 
exorditur  :  hcec  sunt  verba,  quoe  locutus  est  Moy- 
ses  ad  omnem  Israel  trans  Jordanem  .  Id  certe 
nonnisi  ab  eo  scribi  poterat ,  q^i  Jordanem  jam 
transierat :  non  itaque  a  Moyse ,  qui  citra  Jorda- 
oein  lnortuus  est  . 

i46.  Resp.  Si  consulatur  textus  hebraicus  ,  nec 
legendum  est  traiis  ,  neque  citra  Jardanem  , 
tSiHIDV^  hebeber  Jarden  ;  sed  vel  in  planitie 
Jordanis ;  vel  cum  proxime  esset  transeunJ.is 
Jordanes .  Ita  etiam  legerat  Josephus  Libr.  IV. 
Antiquit.  Judaic.  cap.  8.  inquiens  :  Moyses  a  l- 
vocata  concione  apud  Jordanenz  &c.^  eodeinque 
modo  liunc  iocum  exponuut  Sanftes  Pagtinus  lie- 
braicae  linguae  peritissimus  ,  ac  Paler  Carol.  Hon- 
bigant  iu  suis  indicibus  hebrceo-gallicis  :  imo  & 
nonnulli  Ra.bbiui . 

147.  Neque  obstet ,  LXX.  Interpretes  habere 
Trepxt  ri  Vopfxm  ,  trans  Jordanem  ;  nain  primo 
ubi  aliqua  e«t  difficultas ,  praestat  adire  fonteia 
hebraicum  ,  quam  versionem  .  Deindefortasse  LXX, 
Interpretes  ita  vertere  maluerunt,  non  habita  ra- 
tione  Moysis  scribeutis ,  sed  potius  loci  ,  queui 
tuuc  Hebraei  incolebant.  LTtut  hascsint,  exempluui 
similis  versiouis  trans  pro  citra  habemus  Josue 
IX.  1.,  ubi  dicitur:  Hus  auditis ,  cuntli  reges 
trans  Jordajxem  ....  congregati  sunt  pariter  , 
ut  pugnarent  contra  Jasue  ;  apparet  autem  de- 
buisse  dici  citra  JorJanem,  cum  de  regibus  ser- 
mo  esset,  qui  eamdein  Jordanis  ripa.ni  ,  iu  qua 
erat  Josue  ,  incolebant . 

i48.  Obj.  quarto .  Intelligi  non  potest,  quomo- 
do  Moyses  in  deserto  omnibus  ad  scribendum  me- 
diis  destitutus  potuerit  quinque  libros  scribere,  tunc 
enim  nonnisi  in  lapidibus,  plumbo,  aut  ligno 
scribi  solebat  (a)  .  Addit  autem  Spiuoza  ex  R.  A- 
bon  Ezra  Deuteronomium  fuisse  scriptum  supec 
altare  ,  quod  ex  12.  tantum  Japidibus  constal)at  , 
Josue  VIII.  52.  ,  quod  certede  Deuteronoinio,  quod 
nunc  habemus,  intelligi  uon  potest . 

i49- 


(a)  lta  objicit  Voltairias  in  Optisc.  De  lc  tolerance  art- 
Gazzaniga  Theol,  Tom.  I. 
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i4g.  Respond.  Quemadinodum  cetera  omnia  ne- 
cessaria  Israelitis  in  deserto  n  m  defuerunt  j  ita  non 
defuisse  Moysi  instrtnnenta  ad  scribendum  ,  sive 
ni  petra  ,  sive  in  ligno  ,  sive  in  alia  materia  id  fieri 
tunc  consusverit,  de  quo  uiliil  est  exploratum  (<i) . 

i5o.  Alterum  autem  diverso  modo  explicant  in- 
terpretes,  &  multi  putant ,  solum  praecepta  De- 
calogi  fuisse  iis  lapidibus  insculpta  .  Aliqui  non- 
nisi  eas  malediftiones  ,  &  benedi&iones  ,  quae  fue- 
runt  iu  moiitibus  Hebal ,  &  Garizim  pronuncia- 
t«  .  Sed  si  etiam  de  toto  Deuteronomio  id  intelli- 
gendum  sit ,  scinuis  ex  cap.  VIII.  ejusdein  Deu- 
teronom.  ,  eos  lapides  ingentes  esse  debuisse  ,  & 
calce  lcevigatos  ;  ut  proinde  totuin  Deuteronomium 
exiguis  litteris  continere  possent . 

1 5 1 .  Obj.  5.  Moyses  ea  scire  non  potuit ,  quae 
de  Patriarchis  antediluvianis ,  &  de  prima  rerum 
omninm  origine  in  Genesi  continentur ,  spatium- 
que  2455.  anuorum  juxta  Usserium  comprehen- 
aunt,  juxta  chronologiam  vero  rZv  LXX.  fere  4ooo. 
Et  quainvis  fortasse  per  traditionem  potuerit  in  co- 
gnitiouem  rerum  pr?ecipuarum  devenire  ,  vix  qui- 
dein  credibile  est ,  ipsum  potuisse  de  minutioribus 
quibusd-un  erudiri ,  r.t  sunt  tot  numeri,  Patriar- 
charum  nativitas,  aetas,  mors,  filii,  habitationes  , 
arca;  Noaclncae  mensura  y  &  alia  hujus  generis 
leviora . 

i52.  Resp.  Attenta  longaeva  Patriarcharum  aeta- 
te  potuisse  Moysem  orali  traditione  multa  cogno- 
scere  ,  immo  plane  omnia  etiam  minutiora.  Moy- 
ses  enim  cum  plnribus  conversatus  est  ,  qui  Jacob 
noverant;  nam  80.  circiter  annis  post  ejus  mor- 
tem  natus  est .  Jacob  autem  cum  avo  suo  Abra- 
ham  vixit ,  qui  vidit  Sem  filiuin  Noe  .  Sem  porro 
uovit  Lamech  ,  &  hic  cum  Adam  locutns  est ;  &  i- 
ta  qn  ituor  ,  vel  quinque  hominum  m°moria  potuit 
tota  illa  historia  ,  quae  in  Genesi  continetur,  usque 
ad  Moysem  pervenire .  Nihil  est  autein  verosimi- 
lius  ,  quam  veteres  Patriarchas  accuratam  antiqui- 
tatuni  notitiam  suis  posteris  saepius  tradidisse. 

1 53.  Verumtamen  si  quis  contendat ,  aliqua  fuis- 
ae  vetustissima  monumenta ,  unde  Moyses  suam 
historiam  derivaverit ,  ita  ut  non  semper  divina 
revelatione  indiguerit ,  non  admodum  repugnave- 
rim  (b);  dummodo  tamen  pecuiiaris  Dei  inspira- 
tio ,  &  assistentia  ipsi  minime  denegetur  ,  qua  o- 
mnes  vitaret  errores ,  quaque  ejus  historia,  ut  ca- 
conica  ,  &  divinitus  inspirata  habenda,  &  vene- 
randa  sit .  Si  enim  hanc  certe  habuit  Moyses  in 
iis  rebus  scribendis ,  quas  propriis  ipse  oculis  u- 
surpaverat ,  eam  multo  magis  habuisse  censendus 
est  in  aliis  remotioribus  ,  &  minus  notis ,  ut  ab 
omui  erroris  periculo  procul  abesset . 

<«)  Jam  tempore  Moysis  inventam  fuisse  artem  scri- 
rjendi ,  sive  in  lapidibus  ,  sive  in  plmnlio ,  sive  etiam 
in  ligno  ostendit  ernditissiinus  Goguet  in  I.  Tom.  de 
1'origine  des  lois  ,  des  arts  ,  (y  des  sciencej  Lib.  II. 
cap.  6.  Ejusdein  etiam  claram  mentionem  faeit  Job , 
quem  idem  Gognetus  coa?vum  iuisse  JacoboPatriarchae 
contendh  Tom.  VI.  Dissert.  II. 


i54.  Obj.  ultiin.  Styli  diversitas,  plurlum  re- 
rum  transpositio,  ac  repetitio  clare  ostenduut  , 
PenUteucluitn  non  esse  unius  au&oris  fcetum,  sed 
potius  compilationem  quamdam  ex  nonimllis  anti- 
quis  commentariis  ,  &  monumentis .  Reipsa  fuisse 
in  Judacorum  republica  aliquos  scrib.s ,  ad  quo» 
spe&abat ,  res  memoria  dignas  in  tabulas  referre  , 
&  est  per  se  verosimile  ,  &  a  normullis  traditur  . 
Vid.  Tlieodoretus  Qunest.  IV.   in  Lib.  II.  Riguin. 

i55.  Resp.  Hujusmodi  scribarum  nullibi  men- 
tionem  fieri  ,  saltem  in  Peututeuch')  ;  contra  potius 
gravibus  argumentis  evinci  eumdem  fuisse  ab  ipso 
Moyse  exaratum  ;  quibus  argumentis  nullam  vim 
inanes  conje&urae  ex  styli  diversitate  ,  rerumque 
transpositioue  ,  aut  repetitione  detrahere   possunt . 

1 56.  Corollarium  .  Qu.imquam  de  sola  Penta- 
teuclii  divina  revelatione  hacrenus  disputavimus , 
facile  tamen  quilibet  poterit  iisdem  fere  argutnen- 
tis  eamdem  etiam  in  subsequentibus  V.  T.  libris 
vindicare  .  Seriptores  enim  sacri ,  qui  reipublicae 
Judaicae  fastos,  vel  divina  oracula  litteris  consi- 
gnaruut ,  divinae  suae  missionis  ,  atque  inspiratio- 
nis  miraculis  ,  &  prophetiis  evidentissima  argumen- 
ta  praebuerunt .  Accedit  ,  quod  eaedem  omnino  Ie- 
ges,  potissimum  quantutn  ad  religio3tim  Dei  cul- 
tum  ,  quae  a  Moyse  Deo  jubente  ,  &  iuspirante 
constitutas  fuerant ,  sine  ulla  mutatione  in  poste- 
rioribus  sacris  libris  servatae  semper  ,  &  renovatae 
fueruut ;  ut  proinde  ceteros  posteriores  tibros  usque 
ad  Cliristum  eodem  semper  spiritu  conscriptos  fuis- 
se  liquido  appareat .  Sed  quod  ultimum  quasi  si~ 
gilluin  eis  apponit  ,  est  Christi  Apostolorumque 
aucloritas  .  In  uovo  enim  Test.  antiqui  fcederis  li- 
bri  tanquam  divini  saepius  allegantur.  Si  itaque 
ostenstim  fuerit  (  quod  Deo  dante  statim  praesta- 
bimus  )  ,  novum  Test.  divina,  &  infallibili  auf- 
ctoritate  pollere  ,  etiam  divini  dicendi  erunt  anti- 
qui  foederis  Iibri ,  qui  ut  tales  in  isto  allegantur. 
Consuli  possunt  praeter  alios  multos,  qui  de  hac 
re  egerunt ,  Dan.  Huetius  in  Demonstr.  EvangeU 
Propos.  IV.  cap.  i4«  &  Traftatus  de  divinitale , 
&  canonicitate  sacrorum  Bibliorum ,  auftore  Joauu» 
Frauc.  Marchini  Taur.  1777.  in  4* 

C  A  P  U  T      III. 

Ostenditur  ,  divinam  revelationem  existere  in  jV. 
T.  potissimum  ex  miraculis  ,  &  Prophetiis  Je- 
su  Christi  in  eo  contentis  (c)  . 

l57«  J_jex  vetusaliam  promittebat  perfe&iorem , 
qnae  ilii  succedere  debebat .  Et  quidem  apertissi- 
ma  est  illa  promissio  per  Moysem  fafta  Deutero- 

nom. 

<&)  Vid.  Flenry  Traite  des  moeurs  des  lsraelites  Fart. 
VI.  ,  &  Francois  Prenves  de  la  religion  Chret.  Tom.  1. 
P.   2.  cli.  3.  art.   1. 

(c)  Omittimns  hoc  loco  argumentum  illnd  inviclum 
ductum  ex  prnplietiis  V.  T.  in  Cliristo  adirnpletis  ,  ipiia 
in  alio  traftatu  de  Jncarnatione  contra  Judaeos  illnd  u- 
berius  esplicari  solet  ,   aoa  quasi  Socino  ,    Episcopio  , 
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nom.  XVIII.  i5.  Prophetam  de  gejitejua ,  &  de 
fratrihus  tuis ,  .sicuf  we,  suscitabit  tihi  Dominus 
Deus  tuus  ,  ipsu/n  audies  :  quac  verba  umun  Mes- 
siam  sjji  £tare  posse  ,  &  ex  oontextu  ,  &  ex  Ungtias 
hebiairae  genio  facile  colligitur  (  confer.  Pater 
Carol.  Houbigant  in  hunc  locuin  )  ;  ut  proinde 
sensus  sit  ,  venturnin  alium  legislatorein  post  Moy- 
sem  ,  quem  Julaei  audire  debebaut  .  Hoc  vatici- 
iiium  Jesuin  Gbristum  speftisse,  notaruut  Sanij. 
Petrus  AB.  111.  22.  &  S.  Stephanus  48.  VII.  55. 
Idipsum  adhuc  clarius  mauifestavit  Dous  ore  a  io- 
rmn  Prophetarum  ,  praecipue  autem  Jer%  XXXI. 
5i.  &  seq.  Jam  vero  luno  proinissiouem  fuisse  in 
Cliristo  Doinino  Salvatore  nostro  adiinpletam  ,  o- 
missis  aliis  argumentis ,  ex  miraculis  ,  &  vatioiniis 
ejusdem  Cluisti   Doniini  demonstrare  aggredimnr.. 

1 58.  Prob.  autem  prima  pars  .  Christ.is  Doini- 
lius  nov.im  legem  constituens  saepius  testatus  est  , 
se  a  Deo  Patre  missum  ,  eainque  doclrinam  ,  quam 
Apostolis  tradidit ,  &  Apostoli  toto  terrarum  orbe 
promulgaruut ,  suam  uonesse,  sed  Patris  ,  qui  mi- 
sit  illum  Joann.  VII.  16.  &  alias  frequentisssime. 
Ne  autem  aliquis  esset  de  re  tanti  momeuti  dubi- 
tandi  locus  ,  verba  sua  multis  ,  stupendis ,  certis- 
simisque  miraculis  ,  veluti  totidem  divinae  au£tori- 
tatis  signaculis  confirmavit;  cujusmodi  sunt  ea  , 
quae  a  Scriptoribus  sacris  referuntur  in  tota  Ju- 
dasa  ,  palam  ,  omnibusque  speitantibus  ita  fa£ta  , 
ut  nnlla  vel  miniina  fraudis  ,  &  imposturae  suspi- 
cio  esse  possit ,  {a)  . 

159.  Hinc  ad  miraculorum  testimonium  incre- 
dulos  saepius  provocabat  ;  ut  Joann.  V.  56.  sed 
opera  ,  quce  egoficio  ,  testimonium  perhibent  de 
me  ,  quia  Pater  misit  me .  Ibidem  X.  57.  &  58. 
Si  non  facio  opera  Patris  mei,  nolite  credere 
mihi  i  si  autem  facio  ,  &  si  mihi  non  vultis  cre- 
dere  ,  openhus  credite  ;  &  Matth.  XI.  4»  disci- 
pnlis  Jo.  Baptistac  ipsum  interrogantibus  ,  an  ipse 
esset  Messia  expeftatus ,  respondit :  euntes  renun- 
ciate  Joanni ,  quoe  audistis  ,  &  vidistis  :  cceci 
yiient  &c.  Hinc  etiam  qui  in  ipsum  credebant  , 
se  miraculis  adduftos  fatebantur  ,  dicentes  cum  Ni- 
codemo  Jo.  111.  2.  Scimus  ,  quia  a  Deo  venisti , 
Jllagister  ,■  nemo  enim  potest  hcec  signa  facere  , 
quce  tu  facis  ,  nisi  juerit  Deus  cum  eo  . 

160.  Increduli  cum  hasc  Christi  prodigia  tot  , 
tautisque  testibus  comprobata  negare   omuino  non 


Grotio,  atque  etiam  Rich.  Sirnonio  rnanus  demns,  con- 
tendenlibus  e.\  solis  Ghristi  mirnculis  ,  non  autcm  ex 
proplietiis  nostrae  Reltgionis  veritatem  esse  demoastran- 
dim;  contra  qttos  consnlatur  Bossuetus  dans  la  De- 
fensc   de   la  tradition  ,   CT  des    saints   Peres   Lib.    lil. 

(u)  Vel  ex  lioc  solo  reiellitur  maligna  Hami  cotnp.i- 
ratio  inter  Christi  miracula  ,  &  vanas  Alexandri  im- 
jmstiiras  apnd  Lucianim  (  F.ssai  sur  les  miractes  pa- 
gin.  43.  )j  Alexandtr  enim  in  Paplilagonia  rudes  ,  & 
imperitos  decepit  ;  id  vero  ausns  non  est.  Ailifni.s,  ubi 
ejus  doli  detecu'  fuissent  .  Cliristus  antem  ,  ejnsque  di- 
scipuli  Jerosolymis  ,  Sc  ubiqne  palaxn  sr.a  miracula  e- 
didernnt  . 
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andeant ,  solent  ea  magicis  artrbtis  tribuere  .  Ve- 
rmn  nimis  sero  amtiqunn  hanc  Judaeorum  calu- 
mni  im  recu  lere  conautur  ,  cum  eadem  jam  dilue- 
rit  ipse  Christus  ,  daemonia  ab  obsessis  corporibus 
expelleudo,  qtio  maniieste  osteudebat ,  se  immuu- 
dis  illis  spiritibus  imperare ,  non  servire. 

16.1»  Seil  ad  prascludendum  hoc  incredulorum 
efTugium  praesto  est  etiam  aliud  ejusdem  Domini 
nostri  miraculum  omnium  maxium.n  ,  quod  &.  ce- 
tera  alia  ,  &  nostram  iidem,  religionemque  invi- 
&e  confinnat,  scilicet  ejusdcm  resurreftio  a  mor- 
tuis .  Tametsi  enim  fingere  quis  vellet ,  Ghristum 
Vcl  m.igicis  artibus ,  vel  quooumque  alio  modo 
potuisse  Apostolis  ilhidere  ,  quoad  vixit ,  certe  ne- 
mo  sauas  mentis  suspicabitur,  eum  potuisse  eUam 
post  mortem  Apostolis  fucum  facere  ;  mortui  eniin 
millae  amplius  sunt  praestigiae  ,  nullae  ad  ludifi- 
candum  artes  .  At  vero  Christi  resurreftionem  , 
ejusdemque  ad  caelos  ascensionem  nemo  negtre, 
aut  in  dubium  re/ocare  poterit ,  nisi  dicat ,  Apo- 
siolos,  qui  eatn  toto  muudo  diwdgartint ,  aut  tur- 
piter  fuisse  deceptos  ,  aut  impie  voluisse  alios  de* 
cipere  ;  facile  est  autem  demonstratu  ,  utrumque 
esse  omnino  incredibile  fb)  . 

162.  Ac  primo  non  potuisse  Apostolos  decipi  , 
plusquam  manifestum  est .  Agitnr  enim  hic  de 
fafto ,  in  quo  nullus  est  deceptioni  locus  .  Chri- 
stum  bene  noverant ,  cum  quo  tribus  ,  &  amplius 
anuis  familiariter  conversati  fuerunt ;  ipsis  se  re- 
surre&urum  saepius  promiserat;  eurn  tandem  re- 
divivum  vident ,  non  unus  ,  aut  alter  ,  sed  omnes: 
vident  etiam  mulieres,  &  discipuli ,  &  plusquam 
quingenti  fratres  ;  non  semel  ,  aut  iterum  ,  sed 
saepe  per  ^o.  dies  cnm  eo  loquuntur,  &  come- 
duut;  Thomas  oculis  fidem  adhibere  recusat ,  ma- 
nibus  contrecflare  vult ,  digitosque  in  vnlnera  in- 
fert  ;  denique  postquam  per  4°»  dies  fuerat  cum 
ipsis  conversatus ,  omnibus  adspicientibus  est  ele- 
Vatu3  in  ccelum  .  Sane  si  decipi  iu  his  circum- 
stautiis  potuerunt  Apostoli ,  nihil  amplius  in  tota 
vita  humana  certum  erit  (c)  . 

1 53.  Accedit  ,  eosdem  Apostolos,  qui  tempore 
passionis  terrore  perculsi  Magistrum  suum  timide 
deserusrant ,  postea  ejusdem  resurre£lionem  intre- 
pide  nunciasse  ,  nec  verberibus  ,  aut  ullis  suppli- 
ciis  ab  ea  pra^dicanda  fuisse  absterritos .  Porro 
tam  mirabilis  eoruicdem  mutatio  signum  est  evi- 

den- 

(B)  Spinoza  in  Kpist.  a3.  $c  2$.  ad  Oldenbnrgium 
contendit  ,  Cliristi  Resurredionem  esse  inlc  lligendam 
aAXi/^cp/xwc  ,  &  Aposto!os  ,  qui  eam  litteraiiter  intelle- 
xerunt  ,  inisse  deccjHos  . 

(c)  S.  Ang.  Lib.  Jll.  d*  Cons.  F.\<ang.  c.  28.  Inveni- 
mus  ,  in'fiiit  ,  apud  (jiiatuor  Emnqrlistas ,  decies  D»mi- 
num  visum  esse  ab  omaibus  post  resnrreclionem :  se-neL 
ad  munumentum  a  nuilienbus  :  ilerntn  iisdem  regredien- 
tibus  a  monnmento  in  itinere  :  3.  Peiro  :  l\.  daobus  rnn- 
libas  in  casteUuiw.  5-  plnribus  in  Jerusalem ,  ubi  non 
erat  Thomas  :  G.  ubi  eum  videt  Thomas :  J.  ad  mare 
Ttbertadis  :  8.  in  monte  Galilex  ,  secundum  MaHkxwn: 
9.  tjuod  diat  Marcus    novissime    recumle:tiilas  5    auUi 
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dentissimtim  ,    fuisse  ipsis  de  Christi  resurredlione 

certissime  persuasutn   (a)  » 

i64-  Neque  etiam  nllo  modo  credibile  est ,  vo- 

luisse  Apostolos  Christi    resurredlionem  a  se  ipsis 

confiilain  praedicare ,    nt  totum    mundnm  decipe- 

rent .  Non  equidem  inficior  semper  mendaces  ,  & 

impostores  plurimos  fuisse  ;    at  nemo  gratis  men- 

titur  ,  multoque  minns  ut  damnum  sibi  mendaciis 

suis    consciscat .     At    vero  quid    praedicatione  sua. 

quasrebant  Apostoli  ?  anne  divitias?  honores  ?  vitas 

commoda  ,  aut  voluptates  ?  Imo  in  summa  pauper- 

tate  ,  rerumque  inopia  vivebant :  derisionibus  ubi- 

qus,  contumeliis ,    injuriis  lacessebantur :    labores 

incredibiles  exantlarunt :  persecutiones  denique  ,  e- 

xilia  ,  carceres ,    verbera ,  atque  ultima  supplicia 

comtantissime  sustinnerunt . 

i65.  Nec  fingi  potest ,  haec  illis  praeter  spem 
accidisse ,  ut  nonnullis  impostoribus  quandoqne 
contigit  .  Nam  haec  ipsis  fnerant  a  Christo  Domi- 
«o  sa^pe  praedi&a  Lucce  VI.  22.  Joann.  XV.  18. 
&  seq.  Praedietioriem  etiam  paulo  post  compleri 
animadverterant  in  Stephano  ,  &  Jacobo ,  &  po- 
atea  in  aliis  ,  &  demum  unusqnisque  in  se  ipso  . 
Si  ergo  honoris  ,  pecuniae,  vel  commodi  alicujus 
causa  tantum  mendacium  inachinati  fuissent  ,  de- 
buissent  tandera  oculos  aperire,  &  resipiscere  .  At- 
qui  nemo  unus  ex  saero  Apostolorum  collegio  , 
nemo  ex  discipulornm  coetu  inventus  est,  qui  vel 
jninis  ,  vel  cruciatibus ,  vel  crudelissimae  mortis 
aspeftu  territus  mendacium  confiteretur  ,  vel  a 
Christi  resurrectione  praedicanda  desisterst:  non  i- 
taque  apertissime  insaniat  ,  qui  Apostolos  credat , 
imto  mter  se  ccnsilio ,  Christi  resnrrectionem  con- 
iinger-e,  &  praedicare  voluisse  ? 

16G.  Praeterea  vel  conceduut  adver3arii  Aposto- 
los  fuisse  simplices,  &  rudes,  prottf  reipsa  erant, 
vel  vohust,  eos  fuisse  callido»,  &  astutos  .  Si  pri- 
mum,  quomodo  Iromines  rudes  potuissent  tale  in- 
ter  se  inire  consilium,  ut  lotum  iiKmdum  decipe- 
rent?  Et  quomodo  in  hoc  consilio  tam  constanter 
permanere  contra  c-mjiis  generis  difflcuhates ,  & 
persecutioms  ?  Si  auteiu  fingamus,  eos  prudentes , 
immo  astutosfuisse  ,  quidtaudem  commodi  ex  hoc 
consilio  se  reportare  posse  sperabant  ?  Sed  de  A- 
poMolorr.m  inuocentia,  moromque  sanctimonia  , 
ipsi  eorum  hostes ,  &  persecutor*>s  testimonium 
icddunt;  dum  nihil  aliud  ipsis  ob^icere  potueru-nt, 
quam  novi  Evangelii  praedicationem  . 

167.  Veruia  eos  fajjaticos  fuisse  dicunt  incre- 
dnli  ,.  &  addnnt ,  facile  posse  a  paucis  fanaticis 
maxiinam  hominum  multitudinem  in  err&rera  in- 
duci  j  adeo  ut  aliqui  scripserint ,  posse  iutegras  iia^ 


jam  non  erant  in  terra  cnm  illo  comntatnri  :  10.  in  i- 
pso  die  non  jam  m  t*r+a  ,  sed  elevatiim  in  mibe  ,  cam 
in  cthim  ascrnderet  ,  t/uod-  Marcus-,  &  Lucas  comme- 
jnorur.t.  rvJalJo^tns  antera  in cap.XXVHI.  Matth.  tne. 
decun  i  CAwsti  apparuJones.  in  sacris  litteris  invenis- 
se  se  uicit  . 

<a)   Quaclrant   in  }mnc  locum   ea  Ciceronis  verba  Lib. 


tioni  persuaderi  ,  diem  non  esse  a  sole  ,  si  sex  taa» 
tum  viri  id  sibi  persuasum  esse  ostenderint  (b)  , 
Qtia  in  re  ,  ut  nihil  praetermittant  intentatum  ,  ali- 
qni  etiam  ea  fabula  abutuntur  ,  quam  ex  Lucia- 
110  refert  Petrus  Bayle  (c)  ,  scilicet  fuisse  olim 
Abderae  sub  regno  Lysimachi  homines  quodam  e- 
pidemico  morbo  correptos  ,  in  cujus  accessu  adeo 
aegrotorum  imaginatio  aestuabat ,  ut  quodam  aestro 
perciti  comoedias  recitarent ,  praesertim  autem  An- 
dromedem  Euripidis  .  Hujus  autem  mirabilis  phoe- 
nomeni  causam  fuisse  dicunt  celeberrimum  quem- 
dam  comcedum  Archelaum ,  qni  cnin  in  fervidio- 
ribus  aestatis  caloribus  Euripidis  tragoedias  vehe- 
menter  ageret ,  plurimos  ex  speftatoribns  in  comoe- 
dos  trajnsmutavit .  Unde  Baelius  more  suo  colligit^ 
spiritmn  non  minus ,  quam  corpus  esse  epidemi- 
cis  morbis  obnoxium ;  ut  aliquis  fanaticus  in  op- 
portunis  circumstantiis  possit  brevi  temporis  inter- 
vallo  maximam  multitudiuem  decipere  . 

168.  Piget  certe  in  hujusmodi  nugis  tempus  frn- 
stra  conterere  .  Et  quis ,  amabo ,  sibi  persuadeat  , 
Apostolos,  ceterosque  primos  Jesu  Christi  discipu- 
los  fuisse  homines  fauaticos  ,  qui  tam  san£tam  , 
tam  puram  ,  sibique  tam  bene  cohaerentem  reli- 
gionein  mundo  aununciarnnt  ?  Praeterea  ,  cedum 
fanaticos  ,  sed  plane  mentis  impotes  ,  &  omnino 
bardos ,  &  stupidos  eos  fuisse  oportet ,  si  in  re 
tam  clara  ,  &  manifesta  decipi  potuemnt .  Agitur 
enim  hic  non  de  opinione  aliqua  theoretica ,  &  arl 
iutelligendum  difficili  ,  quo  in  genere  aliquos  de- 
cipi  ,  &  errori  pertinaciter  adhaerere  posse ,  con- 
eedimus;  sed  de  fadto  sensibili ,  in  quo  non  unum  , 
aut  alterum  ,  sed  omnes  Apostolos  ,  cc  discipuloa 
fuisse  a  phautastica  illustone  abreptos,  non  soluui 
inverosiinile  ,  sed  plane  impossibiie  est  . 

169.  Nec  video  ,  quid  ad  rem  nostram  referat 
illa  historia,  vel  potius  fabula  Abderitarum  .  Pri- 
mo  enim  ille  Abderitarum  furor  ,  si  Luciano  cre- 
dimus,  in  maximis  aeslatis  caloribus  tantummodo 
duravit ,  cessavit  autem  penitus  Iiyeme  advenien- 
te  .  Apostoloruin  contra  prsdicatio  tota  eorum  vi- 
ta  duravit ,  nec  ulla  Judaeorum  ,  aut  Ethnicorum 
vi  impediri  potuit ;  &  fide3  ,  ac  religio -Christiana 
ab  ipsis  propagata  jam  XVII.  &  quod  ampliu» 
excurrit ,  saceulis  floret  .  Secundo  ,  quid  ,  q-uaeso,. 
commune  habt^t  eum  Apostolis  asserentibus ,  se 
Chr-istuii)  redivivum  vidisse  ,  ille  Abderitarum  fu*- 
ror  coniffidias  Euripidis  recitandi  ?  Hujusmodi  fu- 
tiliLuis  argnmeotis  sanftissimae  religiouis  nostrae  cau- 
sa  iion  solum  non,  labefadlatur  ,  sed  potius  magis^ 
m<igi3que  confirmatur  (d)  . 

170.  Prob.  2.  Verita3  divuies  revelationis  N.  T. 

ex 
omnem  crnciatum  perferre  >  intolerabili  dolore  lacerari 
potius  j  i/uam  aut  ojficium  prodat ,  aut  fidem  ,  cur  has 
sibi  tam  graves  leges  imposuerit  ,  cum  ,  quaraobrem  ita 
oporteret  ,  nihil  habeat  comprehensi  ,  percepti ,  cogni- 
ti  ,  constituti  f 

{b)   Vid.  FonteneHius  Hist.  des  oraeWs  Diss.  I.  ch.  1 1. 

(c)    In   Diclion.   art.  Abdsr.r  Rem.  Vc 

(.d)  Abderitas  nt  insanj  plerumtfue  tiabebantnrj  tin- 
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ex  mnltis,  &  clarissimis  prophetiis,  quibus  Do- 
mimis  noster  Jesus  Christus  stuui  divinrtatem ,  & 
totam  caelestem  suam  do&rinam  mirifice  confir- 
jiuvit  .  Oinnimn  prima  se  se  orfert  praediclio  suac 
resurrectionis  post  tres  dies .  Erat  lmjtis  propheliae 
eventus  pnncruin  illud  hnmohile ,  unde  tota  Apo- 
stolorum  fides  stispendebatur  .  Fnisse  autem  hoc 
Christi  vitieinium,  quod  certe  nulla  humana  pru- 
dentia  pracvideri  poterat  ,  opere  completuin  ,  jatn 
supra  evidentissime  demonstratom  est  . 

171.  Alia  est  insignis  prephetia  saepius  quidcm 
etiam  in  V.  T.  libris  expressa  ,  sed  a  Christo  cla- 
rius  explicata  de  Judaeorum  reprobatione  ,  &  vo- 
catione  gentium  .  Eain  proposuit  Christus  Matth. 
XX  f.  53.  &  seq.  snb  parabola  Patrisfamilias  ,  qui 
misit  servos  rn  vineam  suam  ,  ut  fruclus  collige- 
rent ;  sed  mali  agricolae  alios  oceiderunt ,  alios  la- 
pidarunt  .  Paterfatnifias  postremo  mis-it  Filium 
suum  ;  sed  eum  qnoque  ejeceruut  extra  vineam, 
&  occiderunt .  Quis  non  videat  tn  hac  parabola 
per  agricolas  designari  Judaeos,  quibus  vera  reli- 
gio  tanquim  vinea  excolenda  tradita  fuit ,  &  ad 
qtios  Deus  omni  tempore  misit  propbetas  servos 
suos  ,  qui  tamen  ab  eis  vel  expulsi  ,  vel  occisi 
suut  ?  Postremo  Deus  misit  Filium  sunm  unigeni- 
tum,  quem  ejicientes  extra  vineam  crudeliter  oc- 
cideruut  .  At  vero  ita  Christus  parabolam  conclu- 
dit:  malos  male  perdet  ,  &  vineam  suam  loca- 
bit  aliis  agricolis ....  auferetur  a  vobis  regnum 
Dei ,  &•  dabitur  genti  facienti  fruBus  ejus  .  I- 
dem  aperte ,  &  sine  paraboiis  praedixit  Christus 
Matth.  VII.  \i.  Multi  ab  oriente ,  &  occidente 
yenient ,  &  recurnbent  cum  Abraham ,  &  Isaac , 
&  Jacob  in  regno  ccelorum  ;  Jilii  autem  regni 
ejicientur  in  tenebras  exteriores  (a)  . 

172.  In  hac  prophetia ,  ut  Hossuetus  observat 
(  Discours  sur  F  ITtst.  univ.  P.  II.  ch.  29.  )  tria 
concurrunt  notatu  digna  ,  scilicet  reprobatio  ,  & 
dispersio  Judaeormn ,  conversio  gentilium  ,  &  u- 
triusque  eveutus  epocha  in  Evangelii  praedicatio- 
n?  :  quas  tria  fuisse  eventu  comprobata  ,  caecusest, 
qui  non  videat  . 

173.  Neque  vero  quis  opponat ,  Cliristum  gen- 
tibus  non  praedicasse  ,  inuuo  Matth.  XV.  a4>  ftiis- 
se  palam  testatmn  ,  se  non  esse  missum  ,  nisi  ad 
cves  ,  quce  perierunt  Jornus  Israel.  Non>  inquam  : 
hoc  enim  j>r.Tstiterunt  postea  Apostoli  ex  ipsius 
mandato .  Deinde  hoc  ipsum  fuerat  a  Prophetis 
antea  proennncialum  Isahce LXVf.  19.  Mittam  ex 
eis  ,  qui  salvati  fuerint ,  ad  gentes  in  mare  ,  in 
Jjricam  ,  C9*  Ljbiam  tendentes  sagittam  :  in  I- 
raliam  ,  &  Grceciam  ,  ad  insulas  longe  &c.  Sic 
211  verbis  supra  allegatis  Christus  non  prohibuit 
Apostolis ,  ne  irent  post  saam  mortem  ad  conver- 


de  ilhid  MartiaTfs  X.  25.  Abderitan*  pettora  plebis  ha- 
ies i  scilicet  insanns  es.  Jnvenalis  etiam  Sat.  X.  5o. 
Ahderam  vocal>at  patriam  vtrveemn. 

(a)  Gentinm  conversio  fnerat    in   V.  T.  swpins  v>np- 
dieta ,    ut  Jerem.  XIII.   ig.   Ad  (e  gentes    veaient    ab 
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tendas  gentes.  Immo  S.  Paulus  testatur  ,  id  fuisse 
ab  ipso  Christo  Domino  praeceptum  ;  ita  enim  in- 
quit  act.  XIII.  4°«  Judaeos  alloquens :  Vobis  opor- 
tebat  primum  loqui  verburn  Dei ;  sed  quoniarn 
repellitis  illud ,  d>*  indignos  vos  judicatis  ceternce 
vitce  ,  ecce  convertimur  ad  gentes  ,  sic  enim  prce- 
cepit  nobis  Dominus . 

17^.  Tertium  Jesu  Christi  vaticinium  respicit  Je- 
rusalcm  obsidionem  ,  &  eversionem  ,  quae  paullo 
post  fadta  est ;  &  cujus  etiam  minutiores  circumstan^ 
tias  Christns  prasdixit  Matlh.  XXIV.  Marci  XIII.  , 
&  Lucce  XXI.  Primo  enim  praedicit  Apostolorum 
persecutionem  ,  quae  praecedere  debebat .  Sei  ants 
hcec  omnia  (  scilicet  ante  bella,  terraemotus  ,  fa- 
mes,  &  pestilentias,  quae  ultimumcivitatis  excidium 
praecedere  debebant  )  injicient  vobis  manus  ,  & 
persequentur  &c.  ;  quod  in  Stepliano  ,  Jacobo  , 
aliisque  impletum  fuit  .  Ulteriu»  praedixit ,  futu- 
ros  tuuc  temporis  multos  pseudo-prophetas  ;  &  reipsa 
Josephus  Lib.  II.  de  bello  judaico  caji.  i5.  nar- 
rat ,  tunc  fuisse  nefariorum  turbam  ,  qui  non  mi- 
nus  ,  quam  sicarii,  civitatis  felicitatem  perditwn 
ibant ,  homines  scilicet  seduclores  ,  &  Jallaciis 
pfenos  ,  qui  specie  divini  afjlatus  novis  rebus ,  & 
mutationibus  stnlentes ,  vulgo  ,  ut  insaniret ,  per~ 
suadebant .  Alros  etiam  eodem  tempore  fuisse  de- 
ceptores  ,  falsosque  j)roj)hetas  ,  Simonem  maguin  , 
Elymam ,  Apollonium  Tyanasum  ex  historia  cou- 
stat ,  ut  uulht  unquam  major  fuerit  talium  homi- 
num  colluvies  .  Tertio  mouuit  Christus  fidelessuos, 
ut  cuin  viderent  circumdari  ab  exercitu.  Jernsa- 
lem  ,  pro  certo  haberent ,  futuram  esse  ipsius  de- 
solationem  ,  &  j>ropterea  fugerent  ad  montes.  Quocl 
&  fdclum  fuit ;  omnes  etiim  Pellatn  recesserunt 
parvam  in  montanis  urbem  ,  ut  Eusebius  lib.  II. 
Hist.  Eccl.  c.  5.  ,  &  Epiphanius  Hcer.  VII.  ,  tk 
rn  Lib.  de  ponler.  &  mens.  testantur  .  Certe  nec 
a  Josepho  ,  nec  ab  ullo  alio  Historico  aliquis  Chri- 
stiimus  memoratur  ,  qui  ii>  eo  civitatis  excidio  pe- 
riret  ,  in  quo  tamen  undecies  cenrena  Judaeorum 
millia  interiisse  dicuntur  a  Josepho  Lib.  VI.  de 
bello  fudaico  ,  c.  g. 

r^S.  Duo  adhuc  sunt  in  hoc  vaticinio  minime 
praetereunda .  Primo  Christus  praedixit  tempus  , 
qno  illud  adimpleri  debebat  ,  inquiens  Matth» 
XXIV.  54-  Arnen  dico  vobis ,  quia  non  prceteri- 
bit  generatio  hcec ,  donec  omnia  fiant .  Secundd 
praedrxrt ,  talem  futuram  civitatis  eversionem  ,  nt 
non  esset  relinquendus  lapis  snper  lapidem  hucdS 
XIX.  /^.  Jum  vero  annus  erat  cerce  Oirist.  sexa- 
gesimus  odlavus,  vel  circiter  frigesimus  quintus  aB 
edita  prophetia ,  quando  generatio  illa  nondum 
praeterierat ,  cuni  Romani  ducibus  Vespasiauo,  & 
Tito  beilum  judaicum  orsi  sunt,  quod  cum  ever- 

sio- 

extremis  terrx ,  ®"  dicent :  vere  mendacimn  pnssedmint 
Pah-es  nostri ,  ranitatem ,  qiue  eis  non  prafait ;  Psa?. 
XXI«  27.  Conrertentnr  ad  f}oininani  miversi  fines  ter- 
r*  ,  <J'  adoraiunt  in  conspetta  ejus  taxiversx  famili* 
genliuin.  . 
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sione  Jernsalem  confeftum  est  .  Et  quia  adhuc  ve 


stigia  quardam  incensae  civitatis  supereraut ,  Divi- 
na  Provideutia  voluit  ad  litteralein  prophetiae  a- 
dimpletionem  ,  ut  postea  .Elius  Hadrianus  etiain 
illa  deleret  j  lapides enim  dirutae  civitatis  alio  trans- 
tulit  ,  ut  novam  urbem  aedtficaret,  quam  ex  suo 
nomitie  A&Uam  vocavit ;  &  ita  non  est  reliftus  lapis 
super  lanidem  . 

176.  Ridiculi  autem  platie  sunt  ,  qui  cum  Rous- 
seavio,  aliisque  ejusdem  furfuris  scriptoribus,  lia- 
rum  ,  aliarum  jue  similium  prophetiarum  adimple- 
tionem  vel  casui  adscribunt ,  vel  naturali  praevi- 
sioni.  Quomodo  enim  poterat  vel  casu  contingere, 
vel  naturaliter  praevideri  Christi  resurre&io  ?  aut 
Judaeorum  reprobatio,  &  Gentilium  vocatio  ?  aut 
denique  tam  accurata  excidii  Jerosolymitani  de- 
scriptio?  Ex  historia  novimus ,  Titum  impendisse 
omnem  operam ,  ne  templum  ,  celebre  illud  vetu- 
stae  inagnificentiae  monumentum  ,  diruereturj  adeo 
ut  non  tam  hostium  furore  ,  quam  Dei  punitione  , 
ut  prasdicluin  erat,  fatalem  illius  urbis ,  templi- 
tjue  eversionein  contigisse  ,   manifeste  appareat . 

177.  Sed  &  illud  accedit  pariter  ex  Jiistoria  no- 
tissimum ,  &  ex  au&oribus  nedum  sacris ,  sed 
eliam  profanis  coutestum  ,  conatum  fuisse  olim  Ju- 
lianuin  Imperatorem  templum  restaurare,  atque 
ad  id  opus  perficienduin  accurris.se  ex  omni  par- 
te  Judaeos  :  verum  erumpcntibus  tlainmarum  glo- 
bis ,  &  exustis  operariis  nou  potuisse  opus  inchoa- 
tmn  perfici .  (  Vid.  Ammianus  Marcetlinus  Lib. 
XXIU.  cap.  1.,  &  "Warburthouii  erudita  dissert. 
eontra  Rasnagium,    &  Midletonium  Paris.   1754.) 

178.  Obji.  1.  Traditio  miraculorum,  &  prophe- 
tiarum  Chrisii  adeo  remota  est ,  nt  ueminem  pror- 
sus  movere  nunc  ppssit :  quemadmodum  objefta  si 
nimis  remota  sint,  oculos  non  percellunt  .  Et  ul- 
ierius  ,  ut  de  hujus  traditionis  veritate  certusquis 
esse  posset  ,  deberet  pri/no  numdi  annales  exami- 
nando  omuia  saecula  usque  ad  ejusdem  traditionis 
originem  percurrere;  quis  autem  ,  non  dico  inter 
privatos  homines  ,  sed  vel  inter  sapientes  ,  possit 
oinnia  antiquitatis  monumenta  discutere  ,  ut  tan- 
riem  de  istius  traditionis  veritate  certus  sit  ?  Se- 
cundo  :  etiam  si  id  fiat  ,  non  propterea  de  harum 
veritate  certi  erimus .  Quid  enim  aliud  sunt  tot 
illi  Jiomines,  qui  per  oftodecim  saecula  allegantur 
juiraculorum  Christi  testes,  quam  populus  exscri- 
ptorum?  Soli  Apostoli  ,  vel  pauci  alii  iis  coaevi 
ea  videre  potuerunt :  ceteri  autem  ,  etiamsi  infiniti 
sint  3  nuilum  possu&t  testiinoni.o  Apostolornm  pon- 
dus  addere  .  Imo  terlio  quaiito  magis  a  primis  te- 


(a)  Ex  Iioc  principio  Jo.  Craigius  Anghis  in  opere  : 
Principia  Mathematicx  Theotog. Ch.ri stian.t  eniere  co- 
natns  est  ,  Bnein  mundi  post  an.  3i5o.  a  Christi  nior- 
te  futurum  .  Mnndi  eniin  ,  in-j.iit ,  tunc  tinis  erit ,  quan- 
do  omnis  prorsns  fides  evaniieritj  at  vero,  si  primus 
certitudinis  gradus  eorum  est  ,  Mni  Clirisli  miraeula 
proprus  oculis  viderunt  ;  seenndus  eorum  ,  (fui  ea  al> 
Aposiohs  audierunt  j  tertius  ,  uui  al>  auditorilius  Apo- 


stibus  recedimus,  eo  magis  aliorum  auiftoritas  di~ 
miuuitiir.  Xam  certe  iniims  fide  dignus  est  testig, 
qui  nihil  praeler  audituin  habet ,  quom  qui  rem 
propriis  oculis  usurpavit ;  &  rursus  miuore  fide 
dignus  est  tertius ,  qui  nec  propriis  oculis  rem  vi- 
dit,  nec  ab  eo  ,  qui  vidit  ,  sed  ub  alio  teste  so- 
lum  aurito  :  &  sic  deinceps  certitu.Io  testimonii  sem- 
per  decrescit :  pluris  tnim  est  oculjtus  trstis  u- 
nus  ,  quam  auriti  decrm ,  ut  ait  Piautus  iu  Tru- 
cul.  Act.  II.  scen.  6.  (a)  . 

1  79.  Resp.  Vauas  has  esse  cavillationes ,  qua» 
si  aliquid  roboris  haberent ,  non  solum  Chnsti 
miracula  ,  &  vaticinia  ,  sed  onmia  plane  vetusta 
liistoriae  monumenta  in  dubium  esseut  revocanda, 
&  purus  ,  putusque  Pj  rrhonismus  introducendus» 
Autiquissima  hominum  gesta  nobis  vicina  ,  &  qua- 
si  praesentia  fiunt  traditionis  cpe  .  Ut  autem  de  tra- 
ditiouis  miraculorum  ,  &  vaticiniortnn  Jesu  Chri- 
sti  veritate  quis  certus  fiat,  satis  est ,  ut  volumi- 
na  ecclesiastica  singulorum  saeculorum  aperiat : 
videbit  enim  iu  omnibus  Evangelia  ,  aliosque  sa- 
cros  Libros  commemorari ,  in  quibus  tituli  nostra? 
religiouis  certissimi  continentur .  Videbit ,  hsec 
monumeuta  fuisse  priinorum  fidelium  manibus 
coutrita  ,  eadem  perpetuo  conservata ,  ac  debito 
cukti  veuerata  ,  ut  nullum  de  iis  prudeus  dubium 
suboriri  possit . 

180.  Ad  2.  resp. ,  ut  de  veritate  alicujus  factx 
constet ,  satis  esse  illius  traditionem  a  testibus  o- 
culatis ,  &  fide  dignis  primo  ductam  ita  a  patri- 
bus  in  filios,  ac  uepotes  continua  serie  usque  ad 
nos  descendisse,  ut  si  iterum  ad  primam  originem 
ascendere  velimus ,  ubique  in  omnibus  saeculis 
quasi  lineas  inveniamus ,  quae  illuc  uos  dacant  . 
Hoc  in  casu  nostro  contingit ;  cum  enim  omni  ae- 
vo  sacrornin  Iibrorum  mentio  ubique  occurrat , 
necessario  concludimus ,  non  fuisse  eos  a  poste- 
riore  aliquo  nebulone  procusos.  Semel  ac  vero 
constiterit ,  eos  sacros  Libros  fuisse  ab  Apostolis, 
&  Discipulis  Christi  conscriptos  ,  nec  ab  ullo  men- 
dacii  convictos  ,  jam  certo  concludere  debemus  , 
facta  in  iis  exposita  esse  vera  .  Nec  alio  modo 
certi  erimus ,  fuisse  olim  duos  celebres  Imperato- 
res,  Caesarem  ,  &.  Pompejum,  ens  inter  se  de  Prin- 
cipatu  dimicasse  ,  Pompejum  victum  &c.  ,  nisi 
cognita  ,  perpettiae  traditionis  ope,  librorum  ,  in 
quibus  haec  consignata  fuere  ,  av$ivrix.  Hac  au- 
tem  semel  comperta  ,  jam  testibus  coaevis  fidem 
pra^stamus,  qui  ea  scriptis  mandarunt  ,  quae  vel 
propriis  oculis  ipsi  viderunt  ,  vel  ab  oculatis,  o- 
nuiiiiue  fide  dignissimia  acceperunt  . 

181* 

stoTorum  eadem  cognovernnt ,  Sc  sic  deinceps,  iniro 
calculo  siJii  ileinonstr.ire  visus  est,  ita  sen^im,  ac  sen- 
siiu  fidein  diininutum  iri  ,  ut  post  3i.  s.TCiila  amplius 
sit  .  Contra  hanc  paradoxam  celebris  aiioifu.n  ?.l  ahe- 
matici  suppulationem  stvlum  acuit  J->.  Edu.irdus  in  li- 
hro  :  Boftrina  Jidei  ,  &  justificatioiis  .  VUl.  etiain 
Houttevit!iu.s  dans  ia  religton  proavee  par  lesfaiLs  Toin. 
IV*.  prem.  dijjicidle  . 


DE  REVEL.  N.  T. 

181.  Qtiod  autem  tertio  loco  additur  ,  inerum 
est  sophisina  ,  cui  dissolvendo  satis  sit  considera- 
re  ,  tatn  nos  ,  qui  ab  Apostolorum  aevo  septemde- 
cim  saeculis  distamus ,  quam  illos ,  qui  proxime 
lllis  successerunt ,  eodein  inodo  Apostolis,  testibus 
oculatis  credere,  cuin  miracula  ,  oc  vaticinia  Cliri- 
sti  credimus .  lidem  sunt  libri  sacri  ,  in  quibus 
fijeles  II.  saeculi  haec  legebant ,  qnae  n  >s  hodie 
legimus:  nec  majora  illi  liabuerunt  stias  fidei  ar- 
gumeiita  ,  quam  nos  habemus. 

182.  Neque  verum  est ,  quod  in  argumento  fal- 
laciter  snpponitur  ,  eos  ,  qui  III.  Ecclesiae  saeculo 
floruerunt  ,  duutax  it  ab  uuditoribus  Apostoloruin 
Christi  miracula  ,  &  vatirinia  audivisse:  omuium 
enim  sequemium  saeculorum  Christiani ,  qui  sunt, 
fuerunt,  vel  erunt  ,  ab  ipsis  Apostolis  nnmediate 
testimonium  accipiunt ;  scilicet  ab  eorum  libris  , 
qui  iucorrupti  usque  ad  nos  perveuerunt .  Hos 
autem  libros  vere    fuisse  ab  Apostoiis,    vel  Chri 
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184.  Resp.  Tertullianum  ,  ut  Marcionem  faci- 
lius  ,  &  brevius  refelleret ,  solum  velle  ,  mir.cu- 
la  Christi  eo  esse  efficaciora  ad  probandam  divi- 
nam  ejus  missiouem  ,  oc  doctrinun  ,  quo  &  jpsa 
&  cetera  omnia  ejusdem  gesta  fuerant  jam  a  Pro- 
phetis  praeuunciata  ;  unde  immediale  autea  dixe- 
rat :  at  ega  negabo ,  solam  hanc  illi  speciem 
(  neinpe  iniracula  )  ud  testimonium  compelis;e  ;■ 
contendena  nimirum  miraculis  adjiingendas  esse 
veteres  de  Cliristo  prophetias  .  Tertulliani  eniin 
scnpus  erat ,  Alarcioiiem  convincere  Cliristum  es- 
se  Filium  Dei  Creatoris  ;  quod  efficacissiine  pro- 
bat  ex  propheticis  V.  T.  scripturis,  praecipue  cap. 
12.  &  seq.  Hasc  tamen  Tertulliani  sententia  mi- 
niine  impedit ,  quin  etiam  ex  miraculis  solis  Chri- 
sti  Domini  efficax  duci  possit  argumentum  pro 
divina  ipsius  doctrina  coraprobanda  .  Neque  offi- 
cit  autiqua  aimilitudo  falsorum  prodigiorum,  quae 
a   pseudoprophetis    patranda    esse  Cliristus  praedi- 


sti   discipuiis  couscriptos  ,  adeo  constanti  traditioue      xit  ,  cum  notae  ,   &  characteres  suppetant  ,  quibus 

liquet ,  11 1  uihil  certius  in   historia  haberi  possit  .       vera    miracula  a  falsis    daemonis  praestigiis    caute 

Neque  enim   Homeri  ,  aut  Virgtlii,  Demosthenis ,      secernamus  (b)  .    (   Vid.  quae  supra  diximus  Dis- 

aut  Tullii,  Xenophoutis  ,  aut  Livii  saepius  men-      sert.  II.  n.  224.  &  seq.  ). 

tionem  factun  omni  aevo    inveniemus  ,   quam  E-  1 85.  Obj.  5.    Anollonius  Tyanaeus    non    minus 

vaugeliorum  ,    ceterorumque     sacrorum    codicum  :      illustris  fuit  miraculis,  quam  Christus  Jesus;  quain- 

adeo  ut  qui  eos  confingere  aliquo  tempore  voluis-      obrem     Hierocles    /Bgyptt    praefectus    eum    Cliristo 

set  ,   id  facere  non  aliter  potuisset ,    quam  corru- 

ptis  ,    vitiatisq  le  nmnibns  omnino    praecedentibus 

Ecclesiae    inonumentis  .    Sed    hac    de    re    uberius 

infra  disputabimus  (a). 

180.  Obji.  2.  Tertullianus  in  lib.  III.  adv.  Mar- 
cionem  cap.  5.  omnino  uegat,  posse  ex  miraculis 
Cliristi  effioax  pro  nostrae  religionis  veritate  ar- 
guinentum  dcduci  ,  quia ,  inquit ,  ipse  Christus 
edicens  ,  multos  venturos  &  signa  Jacluros  ,  & 
virtutes  magnas  edituros ....  nec  ideo  tamen 
admittendos ,  temerariam  signorum ,  &  virlu- 
tum  JHem  osten  lit ,  ut  etiam  apud  pseudochri- 
stos  facillimarum .  Aut  quale  est  si  inle  voluit 
probari  ,    &  intelligi ,    &  recipi ,    ex   virtutibus 


aeqniparabat  (c)  .  Ejtis  vitam  prodigiis  plenam  o- 
cto  libris  complexus  est  Fhilnstratus  (d)  ,  &  post 
eum  Nicomachus  ,  Thraicius  Victorianus  ,  Sido- 
nius  Apollinaris,  &  quidam  Sotliericus,  leste  Sui- 
da  .  Tanta  miraculoruin  copia  &  vitae  sanctitno- 
nia  se  commendavit  ,  nt  divinos  honores  prome- 
ritns  sit  ,  non  solnin  a  Tyanensibus  ,  ut  Philostra- 
tus  testatur  Lib.  I.  cap.  4«  >  9ed  etiam  ab  Impe- 
ratoribus  Adriano,  &  Antonino  Cararalla  (  ut  re- 
fert  Dio  Cassius  Lib.  77.  )  ;  tum  etiam  ab  Ale- 
xandro ,  qui  j>ostremus  ejusdem  imaginem  una 
cum  imagine  Jesu  Christi  in  suo  larario  colebat, 
si  vera  narrat  Lampridius  (  iu  vita  Alexandri  cap. 
29.  )  .  Imo  addit  Vopiscus  ,  eamdem   ApoIIonii   i- 


dico  ;  unde  ceteros  noluit,  ceque  &  ipsos  tam  maginem  in  pluribus  templis  fuisse  adoratam  (  in 
subito  venturos  ,  quam  a  nullo  autlore  prce-  Aureliana  c.  2^.  )  •  Eusebius  etiam  fatetur  ,  suo 
dicalos  ?  tempore  (  idest  saec.  IV.  )  fuisse,    qui    dicerent  , 

e- 


(a)  Non  puto,  adversarios  non  provocatttros  ad  de- 
liria  Harduini  ,  qtti  in  opere  ,  cui  tititlus  Chronologitt 
ez  nummis  antit/uis  prostitut/t  prolusiu  ,  non  soltun  sa- 
cros  ,  sed  etiam  profanos  scriptores  ,  paucis  exceptis , 
apocryphos  esse  voluit,  &  ah  irnpia  qitadam  srec.  XIII. 
secti  confi&os .  Sed  (ptisnam  tain  paradoxa?  opinioni 
calcnluin  adjecit?  Qitis  non  eam  execrattts  est  ?  Nimis 
longinu  esset  eornm  catalogum  conficere  ,  qui  temeri- 
tatL-m  Hardrni  castigantnt  .  Hanc  erroneam  snain  o- 
pinionem  Hardnimts  ejnravit;  sed  non  ita  pridem  ,  sci- 
licet  anno  1766.  prodiit  Londini  liber  cinn  lioc  ti- 
tnlo :  Ju.  Hardnini  Jesuit*  ad  censurajii  scriptorurn 
veternm  Prolegomena  juxta  autographum  ,  qnod  post 
ejus  morttfin  in  ej'is  scriptis  repertttm  fuisse  ,  editor 
testatnr  . 

(6)  Eadem  fere  ratione  S.  Atigiistinns  in  fine  epistol. 
i38. ,  postquam  dixisset ,  m-tltuin  errare ,  ijui  Prophe- 


tis  sanclis  miracnlorum  magnornm  nolilitate  prjestanti- 
bns  magos  comparant ,  concludit  ,  mnlto  inagfs  errare  , 
qui  imgos  cotnparant  Cltristo  ,  <iuem  Prop\e'a  illi  pra- 
nunciaverunt  0~c.  ,  &  Lacrantins  Lib.  V.  Ditun.  Instit. 
cap.  3.  ita  anftorem  liltri  qi\x>\i'r>i^ ,  seu  Hieroclem  al- 
loqttebatiir  :  Disce  igitur  ,  ti  r/uid  tibi  cordi  esty  non 
solnm  idcirco  a  no6is  Deum  creditum  Christum  ,  i/uia 
rnirabilia  fecit ,  sed  </uia  vidimus  in  eo  falla*  esse.  o- 
mnia  ,  qn*  nobis  annunciata  sunt  Paticinto  prophetarwn . 
Fecit  mirabilia;  magnum  putassemus  ,  ut  Cr  co.r  nunc 
ptitatis  ,  ©~  Judxi  tunc  putaverunt ,  si  non  illa  ipsa  fa- 
cltirum  Christnm  Prophet*  omnes  uno  spiritu  pradicassent- 

(c)  In   Libro  inscripto  <J /x^a/tj;?  ,  qnetn  Eusebius  re- 
futavit   in   sua   Demonstratione  E\>ange!ica  . 

(d)  Invenitur  in  edttione  opertnn  Philostrati    fa<Ja  a 
Frider.  Morello  . 


, 


II2  DISSEflTATIO 

ejus  nomini  invocato  magicas  inesse  virtutes  ad 
superstitiosa,  oucedam  peragenda . 

tSO.  Resp.  Si  quas  de  Apollonio  Tyanaeo  refe- 
rtintur,  adjustain  criticae  lanceni  expendantur, 
tanttnn  apparere  iuter  ejtis,  &  Jesn  Christi  opera 
disciimen,  ut  miranda  sit  eorum  audacia  ,  vel 
stupiditas,  qui  ausi  sunt  utnnn  alteri  conferre  .  Pri- 
1110  enim  Christi  miracula ,  pracipue  autem  re- 
surrectioa  mortuis  ,  &  iu  caclum  ascensio,  aplu- 
ribus  oculatis  testibus  non  solum  verbo  ,  &  scri- 
ptis,  verum  eiiam  sanguiue  ,  &  vita  confirmata 
sunt :  ab  iis  inquain  testibus  ,  qui  ,  ut  ostensum 
est,  neqtie  falli  hac  in  re  poterant ,  nec  ullo  mo- 
tivo  induci,  ut  alios  fallere  vellent .  Contra  Phi- 
iostratus ,  qui  Apollonii  gesta  vulgavit ,  non  testis 
oculatus  ,  neque  coaevus  ,  sed  integro  plane  sae- 
culo  posterior  fuit ;  scripsit  enim  haec  Saec.  II.  de- 
sineute  ,  ut  apud  Juliam  Piam  Septimii  uxorem, 
quae  prodigiorum  narratione  delectabatur ,  gratiam 
iniret;  Apollonius  atitem  Saec.  I.  usque  ad  Domi- 
fianum  vixit  .  Adhibet  quidem  Philostratus  testes 
aliquos  coaevos ,  nempe  Damidem  Assyrium,  Ma- 
ximum  /Egiensem  ,  &  Maeragenem  quemdam  ,  qui 
aliqua  de  Apollonii  gestis  monumenta  reliquerant: 
sed  obscnri  hi  homines  suut  ,  quibus  nonnunquam 
nec  ipse  Philostratus  fidit :  nejno  alius  ex  tot  syn- 
chronis ,  gravibusque  scriptoribus ,  qui  ea  astate 
floruerunt,  allegatur.  Scimus  etiam  ,  quemdam 
Philosophum  nomine  Euphratem  Apollonio  con- 
tradixisse  ,  &  satyras  coutra  eum  edidisse  ;  uude 
acres  iuter  eos  discordiae  natae  sunt .  pGrro  Eu- 
plirates  magna  doctrinse  ,  &  Philosophias  laude 
celebratus  fuit  a  Pliuio  (  Lib.  I.  epist.  10.  )  ,  ab 
Epicteto  (  apud  Arrianum  Lib.  III.  cap.  25.  )  ab 
Eunapio  Sophista  (  in  praef.  ad  vitas  Philosopho- 
rum  )  ,  &  ab  aliis. 

187.  Ex  liis  autem  primo  colligere  possunius  , 
rnulta  ,  quas  de  Apollouio  Pliilostratus  nar-rat ,  ne- 
cessariis  fundamentis  carere,  ut  prudenter  credan- 
tur .  Prascipue  cum  apertas  fabulae  ,  &  pueriles 
cugas  saepe  immixtae  sint  ;  ut  cum  Apollonius  as- 
serebat ,  leouem  coram  se  adstantem  esse  Ama- 
sim  ,  antiquum  ffigypti  regem ;  aut  amici  cujus- 
dam  sui  uxorem  esse  dacmonem  feminei  sexus  : 
&  hujus  generis  similia,  quae  videri  possunt  apud 
Eusebium  (  Lib.  contra  Hleroclem  )  ,  &  Pho- 
tium  (  in  Bibliotheca  cod.  l\^  )  ,  qui  postremus 
uon  inepte  appellat  Philostratum  fabularum  scri- 
ptorem    fu&vyfetfor   (  eod.   24 1«  )  •    Secundo   si 

(«)  San&.  Augustinns  epist.  CII.  qnaest.  6.  loquens 
de  Apulejo,  &  Apollonio  >  primo  dicit ,  eornm  mira 
multa  nulla  fidei  auftoritate  jattari :  postea  subdit  : 
quamvis  &  dxmones  nonnulla  faciant  Angelis  sanllis 
simtlia,  non  veritate  ,  sed  specie  ,  non  sapientia  ,  sed 
plane  fallacia  ,  &  in  epistol.  CXXXVIil.  cap.  2.  Quis 
autem,  ait,  vel  risu  dignum  non  putet ,  (juod  Apollo- 
niwn  ,  ©*  Apulejum  ,  c-eterosaue  magicarum  artium  pe- 
ritissimos  conferre  Christo  ,  i-e/  etiampraferre  conan- 
tar  ?  Sanct.  etiam  Jo.  Chrysostomus  Hom.  III.  in  Ju- 
daos  Apollonii  miracula  nonnisi    mendacia  ,    atcpie  il- 
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quae  vera  sunt  ab  illo  mirabilia  facta  ,  ea  esse 
dasmonis  arti ,  &  potentiae  tribuenda  ;  coustat  e- 
nim  etun  insignem  fuisse  maguin  ,  cujusmodi 
fuisse  non  paucos  ea  astate  testatur  historia  (a)  . 
Videtur  quippe  dasmon,  qui  Dei  simiam  agit  ,  & 
transfigurat  se  iu  Angelum  lucis  ,  Apollonium,  a- 
liosque  magos  eo  tempore  suscitasse,  ut  Christi 
miracula  obscuraret ,  ac  sanctas  ejusdem  religio- 
nis  propagationi  obstacula  poneret  .  Deus  autem 
id  permisit  ,  ut  electos  magis  atteutos ,  ac  prc- 
batos  redderet  • 

188.  Postremo  maximiun  inter  Dominum  Je- 
sum  Christum  ,  &  Apollouium  apparet  discrimen, 
vel  ex  eo  solo  ,  quod  religio  ab  eo  fundata  sem- 
per  magis  ,  magisque  crevit ,  ac  de  vario  ,  &  mul- 
tiplici  hostium  genere  tandem  ubique  victrix  trium- 
phavit .  Contra  autem  Apollonii  cultores  nec  mul- 
ti  eo  vivente  fuerunt ,  nec  post  ejus  mnrtem  au- 
cti  sunt,  nec  demum  diu  ejtissecta  duravit.  Cer- 
te  Lactantius  saec.  IV.  ita  fidenter  Hieroclem  pro- 
vocare  uon  dubitavit  Lib.  V.  Divin.  inst.  cap.  5.: 
cur  igitur  ,  o  delirum  caput ,  nemo  Apolionium 
pro  Deo  colit  ?  Nisi  forte  tu  solus  ,  illo  scilicet 
Deo  dignus  ,  cum  quo  perpetuo  te  verus  Deus 
puniet .  Nempe  hic  usurpanduin  est  illud  sapiens 
Gamalielis  principium  dclor.  V.  38.  Si  est  ex 
hominibus  consiliutn  hoc ,  aut  opus ,  dissolvetur  ; 
si  cero  ex  Deo  est ,  non  poteritis  dissolvere  il- 
lud  (b)  . 

189.  Obj.  4«  Apostoli  potuerunt  in  errorem  hoc 
modo  induci .  Quando  Josephus  ab  Arimathaea  , 
&  INicodemus  Christum  de  Cruce  deposuerunt , 
fortasse  eum  adhuc  vivum  invenere  .  Nec  suspici» 
ista  fundameuto  caret ;  Joanne  enim  Evangelista 
referente  cap.  XIX.  02.  latrones  ,  qui  cum  Chri- 
sto  fuerant  crucifixi ,  nondum  niortui  erant ;  & 
ut  testatur  S.  Marcus  XV.  44«  Pilatus  miraba- 
tur  ,  si  jam  obiisset .  Joseph  ergo,  &  Nicodemu» 
Christum  sepultum  simularunt ,  reipsa  autem  eum- 
dem  abscondi  quam  diligentissime  curaruut :  ita- 
que  Christus  medicamentorum  ope  restitutus  ,  & 
per  occultas  coenaculi  fores  ad  Discipulos  intro- 
ductus,  eis  redivivus  visus  est .  Profecto  S.  Matth. 
XVII.  62.  &  seq.  dicit ,  nonnisi  altera  die  post 
Parasceven  Principes  Sacerdotum ,  &  Pharisasos 
petiisse  aPilato,  ut  juberet  custodiri  sepulcrum  : 
illi  autem  impetrata  militum  custodia  signarunt 
sepulcrum  ,  sed  vacuum  (c)  . 

190.  Resp.  Nihil  esse  iti  tota  hac  machina  ,  quod 

si 

lusiones  fuisse  asserit  .  Vid.  pariter  S.  Hieronyrruts  e-~ 
pist.  Ad  Paulinum  Llll.   T.   I. 

(5)  De  Apollonii  imposturis.,  prster  eitatos  jam  Eu- 
sehiuin,  Ladantiuni  ,  &  Photiurn  ,  videri  possunt  Til- 
lernontius  Tom.  II.  Histor.  des  Emper.  ,  Dupiaius  diss. 
sur  1'histoire  d^Apollonius  convaincue  de  faussete  1Q 
12.  Baronius  ad  ann.  Christi  88.  Scaliger  in  F.usebia- 
nis  ntuner.  278.  ,  Huetius  in  Demonstra.tione  E^iangeU 
Proposit.  IX.  cap.    1^7.  &  alii  innumeri . 

(c)  Mitto  paradoxum  Mahumetis  ,  tfiii  in  Alcorano 
coinmentus  est,  aiium  loco  Christi  fuiss.e  crucifixum  j 
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ii  vel  leviter  excutiatur,  non  statim  ex  se  ipsa 
corrnat .  Primo  quis  credat ,  Christum  non  fuis- 
se  mortuum  ,  quando  a  cruce  depositus  fuit?  Cum 
toto  inspectante  populo  expiraverit ,  &  cum  insu- 
per  fuerit  latus  ejus  lancea  transfossum  ?  Acce- 
dit ,  quod  Pilatus  Josepho  ab  Arimathaea  fidem 
oon  adhibens ,  Centurionem  hac  de  re  interroga- 
vit ;  nec  prius  Corpus  Jesu  Josepho  concessit, 
quam  cum  mortuum  esse  cognovisset ,  Marci  XV. 
iitl^.  &  seq.  Secundo ,  quid  inverisimile  magis , 
quam  Judaeorum  Principes,  &  Pharisaeos ,  quan- 
do  venerunt ,  ut  sepulcrum  siguarent ,  non  ob- 
•ervasse  prius  ,  an  Christi  cadaver  ibi  esset  ?  Quid 
enim  signare  sepulcrum  proderat ,  si  quid  intus 
lateret,  ignorabant?  Ulterius  ,  si  hanc  diligentiam 
incaute  practermisissent ,  eccur  postea,  audita  fa- 
»na  resurrectionis  Christi. ,  non  statim  divulgarunt , 
fuisse  ab  Apostolis  ejus  corpus  furto  sublatum  , 
antequam  sepulcrnm  a  inilitibus  custodiretur  ? 
Cur  potius  miserabile  illud  effugium  invenernnt , 
ut  pecunia  milites  custodes  seducerent ,  ut  dice- 
rent ,  se  dormientibiis  fnisse  a  Discipulis  Christi 
cadaver  furto  sublatum  ?  Demum ,  quod  additur , 
Christum  medicamentorum  ope  restitutum  ,  fuisse 
clam  in  coenaculum  introductum  ,  mirum  quan- 
tnm  cum  Evangelica  historia  pugnat .  Esto  enim 
Discipulis  alio  distractis  potuisset  Christus  per  oc- 
cultas  fores  inobservatus  intrare  ,   anne  poterat  e- 


mento  ,  &  nescitnuM  ,  ubi  posuerunt  eum  ,  quod 
certe  non  dixisset  ,  si  de  resurrectione  ejus  ab  An- 
gelo  fuisset  edoota  .  Postremo  si  Lucam  audiamus, 
mulieres  viderunt  duos  viros  in  veste  fulgenti 
XXIV".  4«  si  Joannem  ,  duos  Angelos  in  Albis  : 
si  autem  Matthaeum  ,  nonnisi  unus  Augelus  erat, 
isque  super  lapidem  sedens :  &  denique  si  Mar- 
cum  consulamus ,  erat  unus  juvenis  . 

192.  llesp.  Leve9  has  esse  antilogias  ,  non  ve- 
ras,  sed  apparentes ,  quas  substautiam  rei  tot , 
tantisque  argumentis  roboratam  infirmare  nulla- 
tenus  possnut .  Imino  ex  his  eruitur  ,  Evangeiistat 
non  ex  pacto,  aut  conventione  inter  se  facta  ,  E- 
vangelicam  historiam  composuisse;  quid  enim  fa- 
cilius  erat,  quam  leves  has  discrepantias  evitare? 

i83.  Ad  primum  autem  ,  &  ad  secundum  fa- 
cile  respondetur ,  illud  Matthaei  vespere  sabbati , 
seu  ,  ut  Graecns  habet,  o  4*  <*"«  i**fi$*Tm  ,  ai- 
gnificare  in  fine  sabbati  ,  uempe  hebdomadae  (  nam 
sabbatum  quandoque  in  scripturis  sumitur  pro  heb- 
domade  ;  unde  illud  Pharisaei  Lucce  KVLl.  11. 
Jejuno  in  Sobbato  )  :  seu  quod  idem  est  ,  heb- 
domade  jam  elapsa  ;  quod  clarius  dixit  Marcus : 
C^  cum  transisset  sabbatum.  Sic  etiam  tollitur 
contradi£tio  inter  Marcum  ,  &  Joannein  ,  si  ver- 
ba  Marci  trxyTti  K*v  os  tS  viKis ,  latiue  ita  redda- 
mus:  oriente  sole:  quaudo  scilicet  tenebrae  qui- 
dem  adhuc  sunt ,  incipiunt  tamen  a  sole  ex  orien- 
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tiam  ex  eorum  oculis  evanescere  ,  &  quidem  non      te   dissipari  (a)  .    Vel  dici    potest ,    Joanuem    lo- 
semel,  aut  iterum ,    sed  pluries  ?    An  etiam  illu-      cutum  esse  de  tempore  ,  quo  mulieres  a  propifis 


dere ,  cum  quingentis ,  &  amplius  fratribus  visus 
est ,  ut  Paulus  testatur?  1.  Corinth.  7.  An  cum 
ojnnibus  inspicientibus  in  caelum  est  elevatus ,  & 
nubes  suscepit  eum  ab  oculis  eorum  ?  Hasc  omnia  , 
&  alia  ejusdem  generis  prorsus  incredibilia  de- 
bent  increduli  sibi  fingere ,  dum  veris  Christi  mi- 
raculis  fidem  adhibere  recusant . 

191.  Instab.  1.  Evangelistae  in  describenda  hi- 
atoria  Christi  resurrectionis  secum  aperte  collidunt, 
«t  nullum  proinde  esse  possit  mendacii  evidentius 
indicium  .  Et  quidem  primo  Matthaeus  dicit  cap. 
XXVIII.  1.  mulieres  venisse  ad  sepulcrum  Chri- 
ati  vespere  sabbati ,  Marcus  cap.  ult.  orto  jam 
sole ,  Joannes  autem  cap.  XX.  cum  adhuc  tene- 
brce  essent  .  Praeterea  alia  contradictio  inter  Mar- 
cum ,  &  Matthaeum  in  oculos  statim  iucurrit  . 
Matthaeus  enim  mulieres  venisse  dicit  vespere  sab- 
batiy  quce  lucescit  in  prima  sabbati .  Marcus  au- 
tem  ,  cumtransisset  sabbatum  .  Tertio  Matthaeus 
refert ,  Angelum  mulieribus  Christi  resurrectionem 
nunciasse,  Joannes  autem  oculatus  testis  nedum 
id  silet ,  sed  Matthaeum  falsitatis  accusare  vide- 
tiir ,  Magdalenam  ,  cum  Domini  Corpus  non  in- 
venisset  in  monumeuto ,  cucurrisse  ad  Petrum  , 
t$  Joaunem  ,  atque  his  verbis  fuisse  lamentabili- 
ter   conquestam:    Tulerunt  Dominum   de  monu- 


domibus  discesserunt ,  &  tunc  tenebrae  adluvc  e- 
rant .  Marcum  vero  de  tempore  ,  quo  ad  mouu- 
mentum   perveneruut ,  orio  jam  sole  . 

ig4«  Ad  tertium  .  Nulla  est  ibi  coutradictio  ;  sed 
solum  aliquas  circuimtantias,  qua^  Matthaeus  silue- 
rat,  Joannes  ,  testis  oculatus,  exponit .  Mattluaeus 
enim  omissis  iis  ,  quae  antea  contigerant ,  solum 
meinorat,  fuisse  ab  Angelo  Christi  resurrectionem 
nunciatam  .  Joanues  autein  ,  quae  ante  Angelorum 
colloquium  contigerant  ,  accuratius  exponit  ,  scili- 
cet  primo  venisse  Mariam  Magdalene  ad  sepul- 
crum,  &  non  invento  corpore  Domini  ,  cucur- 
risse  ad  Petrum  ,  &  Joaniiem  ,  cum  iisque  de  e- 
jusdem  sublatioue  conquestam  ;  deiude  discipulos 
non  invento  corpore  Domini  abiisse  .  Haec  omnia 
praetermisit  Matthaeus  ,  &  solum  narravit  ,  quod 
sequitur  ,  Mariam  Magdalene  ,  quae  desiderio  Do- 
minum  videndi  ,  a  sepulcro  non  recesserat ,  vi- 
disse  duos  Angelos  in  albis  sedentes  ,  a  quibus 
tum  ipsa ,  tum  aliae  mulieres  de  Chrisli  resurre- 
ftione  edoelae-  luerunt.  Itaque  nulla  est  inter  Mat- 
thaeum  ,  &  Joannem  contradi&io  ;  si  quas  iste  fu- 
sius  narrat  circumstantias ,  ille  omisit . 

195.  Ultima  nec  responsionem  fere  meretur . 
Cum  enim  Angeli  non  aliter  quam  in  forma  hu- 
inana  apparuerint,    potuerunt  sine  ulU   contradi- 

Aio- 


qa*  in  ahsuhla  opinione  ipsum  Basilides  >    &  Marcion 

prscesserunt  • 

Gazzanisa  Theol,  Tom.  I. 


(a)   Ita  Sanftus  Augustinus  Lib.  III.  de  conc.  E\<an' 

getist.  cap.  a5.  Tom.  III..  P.  II.  
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ftione  modo  Angeli  appellart  ,  to\  reipsa  erant , 
modo  viri  aut  juvenes  ,  ut  videbantur.  Nec  Mat- 
thasus  ,  aut  Marcus  in  smgulari  numero  loquen- 
tes  contradicnnt  Lucae ,  &  Joanni  ,  qui  duos  no- 
minant.  Primi  enim  nonnisi  einn  meinorant ,  qui 
mulieribus  locutus  est ;  unde  Matthasus  inquit : 
Respondens  autem  Angelus  (  hoc  est ,  sermo- 
nem  exordiens  secundum  Hebracorum  phrasim  )  . 
Lucas  autem  ,  &  Joannes  duos  memorant ,  qui 
praesentes  adstabant  .  Nemie  enim  quemquam  jno- 
veat,  quod  alicubi  Angeii  dicantur  stare,  alibi 
sedere :  stare  enim  hic  non  designat  corporis  si- 
tnm  ,  sed  praesentiam  tantum  (a)  . 

296.  Inst.  2.  Christus  snam  resurreftionem  prae- 
dixerat  post  tres  dies  Matth.  XII.  4°«  Sicut  enirn 
fuit  Jonas  in  ventre  ceti  tribus  diebus ,  &  tri- 
bus  noBibus  ,  sic  erit  jilius  hominis  in  corde  ter- 
rce  tribus  diebus  ,  &  tribus  noclibus  ,  •  &  Marci 
VIII.  5i.;  Oportet  filium  hominis  .  .  .  occidi ,  & 
post  tres  dies  resurgere  ;  atqui  tamen  resur-rexis- 
se  dicitur  multo  prius  ,  ergo  &c. 

197.  Resp.  Christi  prophetiam  ,  qua  se  resur- 
re&urum  esse  praedixit  post  tres  dies  ,  non  ita  es- 
se  intolligendam  ,  quasi  integris  tribus  diebus  de- 
beret  in  sepulcro  manere ,  sed  triduum  hic  ac- 
cipitur  per  synecdochen  ,  hoc  est  pro  tribus  die- 
bus  incompletis:  unde  etiam  Lucae  XXIV.  7.  di- 
citur:  oportet  jilium  hominis  .  .  .  crucifigi ,  &  ter- 
zia  die  resurgere ,  quod  reipsa  opere  completum 
est  .  Nam  sepulcro  traditus  fuit  die  parasceve , 
in  eo  mansit  tota  die  sabbati ,  &  nonnisi  die  Do- 
minica  resurrexit :  qua  in  re  acute  S.  Leo  (  Serm. 
I.  de  resurretl.  )  miram  Domini  oeconomiam  ob- 
servat ,  qui  simul  &  veritatem  prophetiae  serva- 
vit ,  &  discipulorum  mcerorem  minuere  studuit . 
I\e  lurbatos  ,  inquit ,  discipulorum  animos  lon- 
ga  mcestitudo  cruciaret ,  denunciatam  tridui  mo- 
ram  tam  mira  celeritate  breviavit ,  ut  dum  ad 
integru/n  secundum  diem  parsprimi  novissima, 
&  pars  tertii  prima  concurrit ,  &  aliquantum 
temporis  spatio  decederet ,  &  nihil  dierum  nu- 
mero  depenret . 

198.  Neque  obest  in  laud.  Matthaei  loco  dici  , 
Christum  futnrum  in  corde  terrae  tribus  diebus  , 
&  tribus  noctibus ,  cum  tamen  nonnisi  duae  no- 
ftes  interfuerint,  nam  hic  dies,  &  nox  sumuntur 
simul  ad  denotandum  diem  naturalem ;  non  ad 
siguificandas  accurate  illas  duas  partes ,  quae  diem 
caturalem  constituunt . 

199.  Inst.  5.  Discipuli  fnturam  Christi  resurre- 
ftionem  ignorabant ;  dicitur  enim  de  ipsis  Joano. 
XX.  9.  nondum  sciebant  scripturam ,  quia  o- 
portebat  eum  a  mortuis  resurgere .  Et  ulterius 
etiam,  postquam  Christus  redivivns  apparuit ,  qui- 
dam  dubitasse  dicuntur  Matth.  XXVIII.  17. 

(«)  De  his,  aliisque  similibus  antilogiis  Vid.  Mich. 
Mauduit  Analjse  de  /'  ^i-angi/e  T.  IV.  sec.  edit. 
Diss.  37. 

(6)  Una  curo  Celso  apnd  Origenem  Libro  II.  contra 


200.  Resp.  ad  primum  .  Non  potuisse  Aposto. 
los  omnino  iguorare  fnturam  Christi  resurre£tio- 
nem ,  de  qua  fuerat  toties  Christus  ipse  locutus. 
Solum  igitur  sensus  est ,  ipso  Christo  iidem  noo 
omni  ex  parte  adhibuisse  .  Qtiamobrem  cum  va- 
cuum  sepulcrum  invenerunt ,  suspicati  sunt,  fnis- 
se  ejus  corpus  furto  sublatum  . 

201.  Quod  autem  Sanftus  Matthaeus  quosdara 
de  ejus  resurreftione  dubitasse  dicit  ,  referendum 
est  ad  S.  Thomam  ,  cujus  dubitatiouem  S.  Evan- 
gelista  eo  qapite  refert,  omnia  ,  quae  post  Christi 
resurreftionem  evenere  ,  breviter  ,  nulloque  serva- 
to  ordine  comprehendens.  Nec  obest  numerus  plu- 
ralis  ab  Evaugelista  adhibitus ,  cum  dicit  quidam 
dubitaverunt ;  nam  hoc  explicari  potest  per  anal- 
lagen  numeri  ScTipturis  familiarem  ;  &  praeterea 
fortasse  norr  unus  Thomas  ,  sed  nonnulli  alii  cnra 
eo  de  veritate  resurrectionis  dubitarunt ;  quod  in- 
nuit  etiam  Marcus  dicens  ,  Christum  exprobras- 
se  Incredulitatetn  eorum  ,  &  duritiem  cordis  , 
quia  iis  ,  qui  viderant  eum  resurrexisse ,  non 
crediderunt  XVI.  14.  Ceterum  hujusmodi  Tho- 
mae ,  aliorumque  incredulitas  non  solum  veritatem 
resurre£tionis  non  labefaftat ,  sed  potius  majorem 
in  modum  confirmat ;  apparet  enim  ,  eps  non  fuis- 
se  de  hac  veritate  convi£tos  ,  nisi  postquam  eam 
suis  veluti  manibus  contre&arunt  ;  unde  S.  Gre- 
gorius  (  Hom.  XXVI.  in  Evang.  )  Plus ,  inquit , 
nobis  Thomce  infidelitas  ad  fidem,  quam  fides 
discipulorum  credentiurn  profuit . 

202.  Instab.  4«  (&)•  Si  Christus  vere  a  mortuis 
resurrexerat,  operae  pretium  erat ,  ut  Sacerdoti- 
bus ,  §c  Principibus  populi  sese  in  primis  osten- 
deret:  cum  enim  resurre£lio  esset  ipsius  divinae 
inissionis  quasi  sigillum,  maxime  congruum  vi- 
debatur,  ut  apud  illius  Gentis  primores ,  ad  quam 
Christus  missus  erat ,  prascipuum  suas  legationi» 
signaculum  patefaceret ,  eo  fere  modo ,  quo  lega- 
tus  ad  rempublicam  missus  Senatui ,  &  Princi- 
pibus  populi  missionis  suae  litteras  potissimum  o- 
stendere  debet . 

2o5.  Accedit,  quod  si  illorum  testium  fides , 
quibus  Christus  apparuisse  dicitur ,  diligentius  e- 
xarainetur ,  facile  nutabit .  Sunt  enim  foeminae 
natura  superstitiosae  ,  &  facile  credulac  ,  qnibus 
nec  Apostoli  fidem  adhibuerunt,  testante  S.  Lu- 
ca  cap.  XXIV.  II.  sunt  duo  discipuli  pergentes 
Emmaus,  qui  per  longum  viae  traftum  cum  Chri- 
sto  euntes,  &  confabulantes ,  eum  minime  nove- 
runt ;  novisse  autem  solum  dicuntur  in  fraftione 
panis ,  quando  ex  eorum  oculis  evanuit  .  Dicitur 
&  aliis  discipulis  apparuisse  ,  sed  negotium  faces- 
sit ,  quod  subditur  ,  eos  scilicet  primo  intuitu  con- 
turbatos ,  &  conterritos  existimasse  se  spiritum 
videre  Lucae  XXIV.  97.,    tum   januis  clausis  in- 

tras- 

Celsum  n.  g3.  ciijns  objeftionem  postea  snscitavit  Spi- 
noza  in  epist.  23.  &  post  ipsnm  Th.  Wolstenus  Anglus 
in  postremo  suo  sermone  de  miraculis  Christi. 
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trasse  in  caenaculum ,    atqne  ex  oculis  discipulo- 

mm  evanuisse ;    unde  suspicari  possumus  aliquod 

phantasma  fuisse  .    Thomas  qnidein    euin  tangere 

roluit ,  immo  digitos  iu  vulnera  iuferre  ,  sed  pri- 

mo  mirum  est ,  id  fuisse  Thoinae  concessum  ,  evun 

antea  Magdalenae  dixisset  Christus  se  antequam  ad 

coelum  ascenderet,    tangi  non  posse  ,  Jouun.  XX. 

17.  Et  ulterius  magis  iniruin  est ,  in  corpore  vi- 

vo  ea  fuisse  vulnerd  ,  quae  ipsi  mortem  intulerat. 

20^   Accedit  demiun  ,    ex  tot  populis  ,    quibus 

de  Ghristi    resurrf&ione    persuusum    postea    fuit , 

liullum  oinnium  Apostolorum  testimonium  habuis- 

se  ,  vel  habere  potuisse  •    cum  enim  Apostoli  ,  & 

Discipuli  ad  praedicaudum  Evangelium  per  totum 

.orbem  dispersi  fuerint,  quaelibet  natio  vix  unum 

audire  potuit :    unum  autem  testem  minime  suffi- 

cere  ,    prascipue  ubi  agitur  de  fa&o  tam  incredi- 

bili ,  nemo  ignorat  . 

205.  Ilesp.  Haec  omnia  ha&enus  allegata  non- 
nisi  meras  esse  conjecluras,  quas  nullum  pondus 
habent ,  ubi  faftum  indubiis  testibus  confirmatum 
est ,  quos  nempe  constat  nec  decipi  potuisse ,  nec 
alios  decipere  voluisse. 

206.  Verumtamen  ,  ne  quid  dissimulasse  videa- 
mur  ,  ad  primum  dicimus  ,  Christum  satis  mul- 
tis  redivivuin  apparuisse  ,  ut  de  ejus  resurreftio- 
n:s  veritate  dnbitari  a  nemiue    prudenter    possit . 

Quare  autem  Magistratibus,  Sacerdotibus,  &  Pri'n- 
cipibus  populi  apparere  noluerit ,  penes  ipsum 
*st ,  &  ad  inscrutabilem  judiciorum  suorum  abys- 
sum  pertinet ,  ut  enim  inquit  Sanclus  Petrus  A- 
&or.  X.  4o. ,  dedit  eum  manifeslum  jieri  non 
omnl  populo  ,  sed  testibus  prosordinatis  a  Deo  . 
Hinc  diguatus  est  incredulo  Thomae  seipsum  pal- 
-pandum  exhibere  ,  non  autem  voluit  alios  incre- 
dulos  similiter  convincere.  Venerat  quidein  Chri- 
stus  primo  ad  oves  ,  quce  perierunt  domus  Israel 
Matt.  XV.  2^«  Sed  postquam  sui  eum  non  rece- 
perunt ,  eos  dereliquit ,  aliisque  sua  beneficia  im- 
pertiri  voluit .  Nulla  itaque  ratio  erat ,  ut  Judaeo- 
rmn  genti  a  se  merito  reprobatae  Christus  praeci- 
puum  divinae  suas  legationis  signaculum  osten- 
deret  (a)  , 

207.  Ad  secundum  ,  facile  quisque  videt ,  te- 
stimonium  foeminarum  hac  in  re  ejusdem  esse 
ponderis ,  ac  virorum*.  Non  eniin  hic  agitur  de 
aliquo  dogmate  disctitiendo  ,  in  quo  ingenii  acu- 
men  ,  &  praeindiciorum  vacuitas  requirati:*  ,  sed 
de  fafto ,  quod  in  sensus  incurritj  &  fueminae 
nou  mintis  ,  quam  viri ,  dummodo  oculos  habe- 
rent ,  Christum  redivivum  aspicere,  &  cognoscere 
poterant . 


208.  Ulterius ,  etiamsi  jrejiciatur  testimonium 
fosminarum  ,  annon  xatis  erunt  undecim  Aposto- 
li  ?  Annon  plures  Discipoli?  Annon  denique  quin- 
geuti ,  &  amplius  fratres  ? 

209.  Quod  si  duo  Discipuli  euntes  in  Emmaus 
non  iilico  Magistrum  sunm  cognoverunt ,  id  id«o 
ftiit ,  quia  oculi  eorum  tenebantur  ,  ne  eum  a- 
gnoscerent  Lucae  XXIX.  16.  hoc  est  Christus  Do- 
minus  causis  sibi  perspe&is  nondum  voluerat,  se 
illis  palam  ostendere,  quod  postea  fecit  ,  &  ipsis, 
&  aliis  discipulis  raauifeste  apparens ,  eisque  0- 
mtii  argumentorum  genere  veritatei»  sui  corporis 
demonstrans :  palpate  ,  inquit ,  &  videte  ,  quia 
spiritus  carnem  ,  &  ossa  non  habet ,  sicut  me 
videtis  habere ,  &  manus ,  pedesque  ostendens, 
atque  iu  eis  vulnera ,  &  loca  clavorum  ,  cum  eis 
colloquens  ,  ac  denique  inanducans  ,  &  bibens  . 

210.  Intravit  quidem  ia  coenaculura  januis  clau- 
sis  ,  atque  evanuit  ex  oculis  Apostolorum  .  Sed 
nihil  inde  colligi  potest  contra  ejtis  corporis  veri- 
tatem ;  sicut  inepte  quis  negaverit ,  eum  ante  pas- 
sionem  vernm  habuisse  corpus  ,  quia  a  Nazarae- 
norum  oculis  ,  ipsum  de  supercilio  montis  praeci- 
pitare  volentium  se  subtraxit  Lucce  IV.  29.  &  3o. 
Et  verba  illa :  evanuit  ex  oculis  eorum  nihil  a- 
liud  significant ,  quam  invisibilis  facius  est ,  quod 
clarins  graecns  textus  indigitat,  dicens:  «yxroi 
tyiviTo,  Sanftus  Thomas  5.  part.  quaest.  55.  art. 
6.  observat ,  Christum  voluisse  intrare  in  coena- 
culum  januis  elausis  ,  &  ab  oculis  Discipulorum 
evanescere,  ad  ostendendam  gloriam  resurre£lionis  • 

211.  Neque  verum  est ,  non  potuisse  tangi  a 
Magdalena  ;  nam  Christus  dumtaxat  illi  dixit:  710- 
li  me  tangere ,  sed  noli  diutuis  pedibus  meis  in- 
haerere ;  sed  vade  ad  Apostolos  ,  me  resurrexisse 
nuncians  ;  yiondum  enirn  ascendi  ad  Pairem 
meum:  scilicet  adhuc  tempus  erit ,  quo  mea  pras- 
sentia  fruaris ,  antequam  ad  Patrem  meum  a- 
scendam  (b)  . 

212.  Ultimum  de  vulneribus  adeo  Ieve  est,  iit 
nec  responsione  indigeat .  Quis  enim  non  intelli- 
gat ,  cioatrices  tantum  in  glorioso  Christi  corpore 
remansisse  ,  hoc  est  scissuras  a  clavis  factas  ,  non 
autem  proprie  vnlnera  ,  quae  sciiicet  dolorem  in- 
ferrent?  Vid.  S.  Thomas  5.  part.  q.  54-  art.  4« 

21 5.  Restat  tertia  dirficultas,  quae  nullo  nego- 
tio  solvitur .  Etiamsi  enim  singuli  Apostoli  singu- 
las  provincias  peragraverint  (  quod  tamen  non  est 
undequaque  verum  ),  filem  nihilominus  populo- 
ruin  sibi  miraculis  conciliarunt,  quo  nihil  effica- 
cins  ad  veritatem  confirmandam  esse  potest .  Ui-« 
terius  facile  postea  fuit  etiain  aliorum  testimoniuan 

ha- 


(a)  Tertullianns  in  Apologetico  cap.  21.  haec  habet 
de  Jesu  Christo:  nec  ille  se  ^n  vutgus  eduxit  ,  ne  im- 
pii  errore  liberarentur  ;  at  &  fides  non  medtocri  pr<t- 
mii  difficidtate  constaret . 

{b)  Aliain  hujns  loci  sed  mysticam  explnnationem  S. 
August.  tradit  Senn.  2^4.  8c  2^5.  T.  V.    flidicula  au- 


tpm  est ,  ut  mitms  lotpiar,  haec  Hardnini  interpreta- 
tio  :  noti  me  tangere  ,  i/uippe  adhuc  aromatibas  rnadi-. 
clum,  (/uibus  me  perunxerant  Josephils,  &  Nicodemas . 
JVondnm  enim  ascendi  ad  Patrem  meum  ,  qui  in  c*tis 
est  .  Nondnm  accepi  corpus  spirituale  3  </uod  it>'  acce- 
pturus  niin  a  Patre  meo  . 
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habere,  cum  omnibus  patuit ,  eamdem  ubique  fi- 
dein  fuisse  ab  aliis  praedicatam  ,  &  miraculis  con- 
firmatam  (a)  . 

21 4«  Objic,  quinto  .  Evangelistae  ,  &  sacri  scri- 
ptores  plura  malas  fidei  specimina  exhibent  ,  ut 
proinde  eosdem  mundum  decipere  voluisse ,  su- 
spicari  merito  pos9imus .  Nam  primo  Matthaeus 
XXVII.  52.  dicit,  in  morte  Christi  monumenta 
juisse  aperta  ,  &  multa  corpora  SanBorum  ,  qui 
dormierant ,  surrexisse  ,  venisse  in  santlam  ci- 
vitatem  ,  &  apparuisse  multis.  Quod  stupendum 
prodigium  nou  solum  siletur  ab  aliis  Evaugelistis  , 
sed  a  nullo  pkne  alio  teste  commemoratur  . 

21 5.  Praeterea  idem  Matthaeus  II.  25.  Christum 
in  Nazaret  habitasse  dicit ,  ut  adimpleretur ,  quod 
ditlum  est  per  Prophetas ,  quoniam  Nazaroeus 
vocabitur :  haec  antem  prophetia  uullibi  inveuitur. 

21 6.  Tertio  quasdam  prophetias  per  vim,  & 
per  machinas  Christo  fnisse  ab  Evangelistis  ada- 
ptatas  legimus ,  quae  alios  manifeste  spe&abant . 
Exemplum  sit  in  eodem  Matthaeo  ,  qui  cap.  II. 
i5.  illud  Osece  XI.  i.  ex  Mgypto  vocavi  Jilium 
meum  Christo  ex  /Egypto  reverteuti  fidenter  ac- 
.commodat ,  cum  aliuude  certissimam  sit ,  Oseam 
populo  Israelis  fuisse  locutum  . 

217,.  Quarlo  idem  Evangelista  ibid.  vers.  17. 
&  18.  in  caede  infantium  adimpletam  esse  vult 
jsrophetiara  Jeremiae  dicentis  :  Vox  in  Rhama  au- 
dita  est ,  ploratus ,  &  ululatus  multus  ,  Rachel 
florans  Jilios  suos .  At  vero  Propheta  suo  vati- 
cinio  designare  volnit  duarum  tribuum  Juda  ,  & 
JSeniamin  asportationem  in  captivitatem  . 

218.  Qninto  idem  Matthaeus  XXVII.  g.  loqoens 
de  3o.  argenteis  ,  quos  Judas  Principibus  Saeer- 
dotum  resiituit ,  inquit:  tunc  impletum  est ,  quod 
diclum  est  per  Jeremiam  propheta?n  dicentem  , 
&  accepeiunt  5o.  argenteos  &c.  nulla  tamen 
hujusmctli  prophetia  apud  Jeremiam  invenitur : 
ad  summum  aliquid  siinile  legitur  Zacharice  XI, 
12.  appenderunt  mercedem  meam  5o.  argenteis . 

219.  Sexto  Marcus  II.  26.  eum  ,  qui  David  e- 
^urienti  dedit  panes  proposit ionis  ,  nominat  Al- 
bathar ;  qui  tamen  1.  Regum  XII.  9.  dicitur  A~ 


(a>  Aliquis  fortasse  cnriosius  sciscitabitur  ,  eccur 
ChrisUis  Dominus  post  snam  resnrrectionem  perpetuo 
eum  Discipulis  commoratns  non  tussitj,  &  ubinain  es- 
set ,  cmando  a  Discipulis  recedebat ?  Ita  vero  Sjmftus 
ThoiBas  3.  part.  q.  55.  art.  3.  resp^ndet  :  Ad  verita- 
tem  resnrrefHonis  manifestandam  sufficit  ,  t/aod  pluries 
apparnit  (  Apostolis,  &  Discipulis  ),  &  cum  eis  fa- 
vulianter  est  locutus  ,  &  comedit  ,  Cr  bibif,  &  se  eis 
ad  palpandum  pr*buit :  ad  gloriam  autem  resurgentis 
manifestandam.  continue  noluit  conversari  cum,  eis  ,  sic- 
ut  pnus  fecerat ,  ne  videretur  ad  talem  vitam  resurre- 
xisse,  ,/r.aIem  prius  hakiverat.  Et  ibidern  a<r  2.  hco- 
gmtum  est,  (/uibus  in  toois  intermedio  tempore ■  corpo- 
ralitcr  essetr  cum  hoc  Scriptura  non  tmdat ,,  &  i,v 
omm   loco   sit  donunatio   *ws  . 

(b)  Ita tobjcit  Voltairw  i„  7\^,,(lia.  M^lunses  nh** 
icsoptx,  Crit.  part.   1.  pag.   77,, 


chimelech;   &  cap.  I.  nomioat  Isaiam  loco  Ma* 
lachice . 

220»  Septimo  Stephanus  AEior.  VII.  4«  referl , 
Abraham  exivisse  de  terra  Chaldaeoruin  ,  postquam 
mortuus  est  pater  ejus  Thare  ;  quod  non  cohae- 
ret  cum  chronologia  Thare ,  &  Abraham ;  A- 
braliam  enim  cum  exivit  de  terra  sua  erat  74. 
annorum ,  ut  dicitur  Genes.  XII.  4«  Thare  autem, 
genuit  Abraham ,  cum  esset  annor.  70.  Genes, 
XI.  26.  unde  sequeretur  ,  vitam  Thare  non  su- 
perasse  annum  i45.  &  tamen  Genes.  XI.  vers. 
nlt.  Thare  dicitur  vixisse  anuos  quiuque  supra 
200.  (6)  . 

221.  Demum  Joann.  II.  20^  inducuntur  Judaei 
dicentes,  templum  fuisse  aedificatum  ann.  46.  cum 
tamen  ex  Josepho  Lib.  XV.  Antiq.  Judaic.  cap. 
11.  sciamus ,  illud  fuisse  ab  Herode  ofto  anno- 
rum  spatio  extruAum  (c)  . 

222.  Resp.  nimis  stupidos  ab  adversariis  nostris 
fingi  sacros  scriptores ,  quasi  putaverint ,  posse  se 
impune  in  totius  Judaicas  gentis  conspeftn  aut  pro- 
plietias  ex  integro  comminisci,  aut  jain  existentes 
a  vulgato ,  communique  sensu  detorquere  ,  Sed  e- 
xaminemus  singula . 

22  5.  Quantum  ad  primum*,  non  omnino  con* 
cordes  sunt ,  tam  veteres ,  quam  recentiores  in- 
terpretes  ,  an  illi  sanfti  ,  quorum  mentio  est  a~ 
pud  Mattliaeum ,  ad  novam  vitam  temporalem  , 
an  potius  ad  gloriosam  in  caelis  cum  corpore  re- 
surrexerint.  S.  Hieronymus  in  epist.  LX.  ad  He* 
liodorum  num.  5.  Tom.  I.  ea  corpora  sanftorum 
visa  fuisse  putat  in  caelesti  Jerusalem  ,  quatenus 
illi  sanfti  singulari  Dei  beneficio  simul  cum  Chri- 
sto  resurrcxerint ,  &  cum  corporibus  suis  glorio- 
sis  in  caeluin  ascenderint  .  Eidem  sententiae  suf- 
fragantuF  Origeues  (  T.  XII.  in  Matth.  n.  5.  & 
alibi  T.  III.  Opp.  ),  Eusebius  (  in  Demonstrat, 
Evangel.  Lib.  IV.  )  ,  S.  Hilarins  (  Traft.  in  Psai- 
mtiin  II.  )  ,  Rurlinus  (  in  exposit.  Sjmboli  )  ,  & 
nonnulli  alii .  S.  Augustiuus  (  Epist.  CLXIV.  a- 
lias  IC.  ad  Evodium  mun.  9.  Tom.  II.  )  hanc  o- 
pinionem  rejicit,  &  vult ,  verba  S.  Matthaei  esss 
ud  Utteram.  intelligenda  de  aliquibus  sauftis,  qui 

ad 

(c)  H.w  olim  objiciebant  Judflfi  ,  ,-vt<fue  inter  alios 
R.  tsaac  tilius  Abrahami  in  Sno  Munimine  fidei  part. 
(I.  c.  ~-  Sc  set}.  Je  cjuo  v.iileri  potest  Jo.  Clirist.  Wa- 
genselius  in  opere,  cui  titulus  Tela  ignea  satan^  iTc. 
Alidorplii  Noricorum  1681.  Pracipaas  eorum  cavilli- 
tiones  eiiam  collegisse  dicitur  Jo.  Bedinus  in  libro 
cfity  ($o'tx  .  Colloijuium  heptaplomores  de  abditis  rerunt 
sublimium  arcanis  ,  cujus  schediasnu  exbibet  Jo^  Diec- 
inannus  De  naturalismo  cuin  aliorum ,  tum  marime  Io. 
Bodini  &c.  recuso  Jen  e  1700.  in  4-  Impius  il!e  Boili- 
nus  nd  Jiidaismum  tandem  defecisse  dicitur  a  Gillotto 
cpist»49-  ad  Scaligerum  Lib.  Ilf.  Sed  aMi  ipsnm  atheuin 
&  vixisse ,  &  mcrtunm  esse  ,  probabiliiis  crodnnt  .  f.t- 
ia»n  Cersus  ,  Porpliyrius ,  &  Julianus  ,  S»  Hleronymo 
teste  in  ep.  LVII.  ad  Painmachinm  n.  9.  Evangelistas 
ti-lsitafis  a-cciiMre  solebnnt  .  H-oriun  «esligia  a  Natura- 
listis  nostP-i  wvi  premi>  inagn»  cutii  doiore  videmus . 
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ad  confirmandam  Christi  divinitatem  reipsi  redi- 
vivi  apparuerint  multis ;  &  qni  postea  ,  hoc  testi- 
monio  reddito ,  iterum  mortui  sunt.  Eamdem  sen- 
tei/.ium  tenet  S.  Jo.  Chrysostomus  in  epist.  ad 
Ebraeos  ,  ac  praeter  alios  S.  Thoraas  III.  p.  quaesf. 
55,  art.  5.  ad  1.  Parum  autem  refert ,  si  hujus 
tam  stupendi  prodigii  nulla  apud  alios  meutioha- 
beatur  ;  scimus  enim  ,  non  oinnia  fuisse  ab  omni- 
bus  scripta  . 

iil\.  Ad  secundum  .  Non  una  est  Interpretum 
hujus  difficili-s  loci  explicandi  ratio  (a)  .  Du;r  au- 
tem  inihi  videntnr  ceteris  probahiliores .  Prima 
eorum  est ,  qui  putant,  a  S.  Matlhaco  fuisse  in- 
digitatas  benedi&iones  tributas  veteri  Patriarchae 
Josepho  ab  ipsius  patre  Jacobo  Genes.  XLIX.  26. 
&  repetitas  a  Moyse  Deuteronom.  XXXIII.  16. 
in  quibus  Josephus  vocatur  Nazarceus  inter  fra- 
tres  suos ;  hoc  est  separatus  a  Jratribus  suis , 
sive  ob  san&itatem  ,  qua  fratribus  praecellebat , 
sive  etiam  propter  affli&iones  ,  &  persecutiones  , 
quibus  obnoxius  fuit.  Utroque  enim  inodo  anti- 
quus  ille  Patriarcha  flgura  erat  Christi  Domini  ; 
ut  proinde  vere  potuerit  Evangelista  Mutthaeus  hoc 
nomen  Nazarcei  juxta  veteres  prophetias  Christo 
Dcmino  adaptare:  scilicet  &  propter  sandtitatem, 
cuin  esset  santlns  sanclorum  Dan.  IX.  i^.  &  pro- 
plcr  summas  afflictiones,  atque  injurias,  ratione 
quirum  appellatus  fuit  ab  Isaia  LIII.  3.  despe- 
ihis  .  d>'  novissimus  virorwn  . 

225.  Altera  hujus  loci   explicatio  a  prima  non 
xnultum    diversa  eorum  est ,    qui    ciun  S.  Hiero- 


ri  nostro   convenit ,    fuitque  a  pluribus  Prophetis 
pracnunciatum  (b)  , 

226.  Quod  tertio  ,  &  quarto  loco  obje£tum  fuit, 
faciiius  soivitur,  posita  regula  generali ,  &  cer- 
tissima,  plura  esse  in  V.  T.  quae  immediate  po- 
pulum  Hcbraicum  ,  vel  peculiares  quasdam  per- 
sonas  respiciebant ,  prophetice  tamen  ,  &  princi- 
paliter  referebantur  ad  Christnm  .  Nam  omnia  ad 
Messiam  praefigurandum  tendebant ;  unde  Apost. 
2.  Corinth.  X.  4«  omnia,  inquit,  in  Jigura  con- 
tingebant  illis .  Hoc  non  ignorubant  ii  saltem  ,  qui 
inter  Judaeos  pietate ,  &  dodtrina  eminebant  (c)  . 

227.  Hoc  posito  principio,  quod  inconcussum 
est ,  mirari  non  debemus,  S.  Matthaeum  verba 
illa  :  ex  JEgypto  vocavi  filium  meum  ,  de  Chri- 
sto  iniellexisse ;  populus  enim  Hebraeus  in  ^Egy- 
pto  exulaus  Christi  ibidem  exulaturi  figura  erat , 
&  in  Christo  baec  prophetia  plene  ,  &  cumulate 
adimpleta  fuit  (d) . 

228.  Ita  etiam  multq  melius  Herodiano  infan- 
ticidio ,  quam  duarum  tribuum  captivitati  plora- 
tus ,  &  ululatus  a  Jeremia  praediftns  convenit ; 
quia  infantes  illi  immerentes  ,  innocentesque  trti- 
cidati  sunt,  cum  Judaei  contra  propter  scelera  sua 
fuerunt  merito  captivitatis  poena  afflidti  . 

22Q.  Ad  quintum  .  Quis  credat,  in  re  tam  le- 
vi  voJuisse  Matthaeum  sine  causa  mentiri  ?  Putant 
aliqui  ,  nomen  Jeremiae  fuisse  ab  imperito  aliquo 
librario  intrusum  ,  cum  reipsa  iu  Syriaca  versio- 
ne  ,  &  in  multis  antiquis  exemplaribus  etiam  tem- 
pore  S.  Augustini  deesset .    Hic  tamen  S.  Doctor 


liymo  Lib.  I.    Connnent,  in  Matth.  cap.  2.    To-  aliam  profundiorem  hiijus  rei  causam  reddit:  vi- 

rno  VII.  ad  mysticam  hujus  nominis  Nazarcei  si-  delicet  cum    eodein  Spiritu  Sancto    afflati   fuerint 

gnificationem  confugiunt.    Nizarceus  enim  signi-  omnes  Prophrtae,  idem  prorsus  erat  Jeremiam  no- 

iicat  separatum  ,    vel  Deo    consecratwn  j    quod  minare  ,  ac  Zachariam  (e)  . 

certe  nomen  singulariter  Christo  Domiuo  Servato-  25o?  Ad  sextum  ,  missis  variis  Interpretum  90- 

•  lu- 


(<i)  S.  Jo.  Chrysostomus  Hom.  IX.  in  MatthaMim 
Toin.  VII.  non  vnJt  cnriosius  esse  inauirendum  ,  fpiis- 
nam  Proplieta  hoc  ilixerit;  inulti  enim  prophetici  libri 
perierunt.  Chrysostomnm  seqnuntur  de  more  Troplii- 
latus  ,  &  Enthyiniiis  •  Hanc  sententiam  adoptavit  etiam 
Hontrevillins  insuoopere:  La  religion  chretienne  prou- 
vee  par  les  faits  Torn.  IV.  reponse  d  la  XII.  dtjficul- 
td  ,  contendens  ,  nodum  htinc  facile  solvi  ,  dicendo  , 
hanc  prophetiam  ftiisse  olim  cnm  aliis  inultis  deperdi- 
f.am  ,  sola  atitem  orali  traditione  conservatam.  Hanc 
Honttevillii,  alioriiinijiieopiiiioncm  vehementer  oppngnat 
P.  Gabr.  Fabricy  in  egregio  sno  opere  Des  Tritres  pri- 
mitijs  de  la  revelation  Tom.    I.   pag.   307.   &  seip 

S.  Hieronyinns  Lifc.  IV.  Comment.  in  Isaiam  cap. 
11.  Tom.  IV.  &c  in  episi.  LVII.  alias  Cl.  ad  Pamitia- 
chinm  n.  7.  Toin.  I.  eam  prophetiam  inveniri  putat 
apnd  Isaiam  cap.  11.  1.  nbi  dicitur  :  Flos  (  hebraice 
*i^<?  Vetzr ,  unde  /Vazaraus  )  de  radice  ejus  ascendet . 
Nec  vero  obest  nnmeriis  pluralis,  quo  ntilur  S.  Evan- 
gelista  dicens  per  prophetas  ;  non  enim  in  Scriptnris 
insolens  est  ,  ut  jh.t  syllepsim  niunerns  pluralis  pro 
singulari  usiirpetur  .  Sic  hoc  ipso  loco  in  comm.  20. 
pluraliter  dioitur  :  d-fnniH  sunt  enim  ,  qni  (/u>*re?>ant 
animam  pueri  ,  cpiihus  verbis  non  signiticatur ,  nisi 
mors  Herodis  .  HouttevilJiiis  laudatus  hanc  explicatio- 


nern  nirnis  subtilem  appellit :     &    ipse  S.  Pater   aliam 
suppeditat  ,  fjua  &  nos  iitimnr  n.  2i5. 

(b)  Ita  etiam  censet  Bossuetiis  Etemtions  d  Dieu  sur 
les  Mysteres  XIX.  Semaine  elev.  V.  ubi  tamen  etiam 
priorein  noslram  explicitionem  simul  conjung.it  T.  X. 
edit.   Paris.    f}iS.   in  l\. 

(c)  Vid.  liegles  povr  l'  intelligence  des  S.  ficritnres 
a  Paris  1732.  opus  Jac.  Jos.  Duguet  ,  C*  plusieurs  let- 
tres  d'  un  Prieur  poiir  la  Defense  des  rtgles  &c.  qhae 
pro  defenslone  regiilannn  prodierunt  contra  librum  j 
cui  titnlllS  Refitution  du  livre  de  rtgles  3  pour  V  in- 
telligence  des  saintes  Ecrilures .  Alia  etiain  postea  hac 
de  re  prodierunt  opusci/la,  ut  Trait*  du  sens  litteral , 
C?"  du  sens  mystiijiie  der  sainles  Ecritures  ,  selon  la 
thiirlne  des  P^res ,  tntii  opus  celebre  PP.  Cappiicino- 
rum    1'arisiensiuni  ,   inscriptum  Ptincipes  discntes  pour 

faciliter  l'  intellig^nce  des  livres  prophetiijues ,  &  spe- 
Cialement  des  Psaumes.  Volum.  1  5.  in  12.  a  Paris  1755. 
1764. 

(d)  Conf.  Possuet  £.b''\'ations  d  Dieu  sur  les  Mystc- 
res  XIX.   Semame  ele\>.    i3. 

(et  Vid.  S.  lioctor  I^ib-  III-  de  consensu  Esangeli- 
starutn  cap.  7.  Tom.  IIJ.  parte  2.  Confer  etiara-Hnetinm 
in  Dem  ,nstr.  Evang.  prop.  IV.  C.  125.  u!)i  demonstrare 
mtitur  ,  Jibrani  oscitantia  mutatum  Jtiisse  nomen  . 
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lntionibtis,  dici  potest ,  Achimelech  nou  fuisse , 
uisi  simplicem  Sacerdotem ,  qui  vice  Abiatliar 
principis  Sacerdotnm  fungeretur  »  Vel ,  ut  Estius 
post  Jansenium  opinatur  ,  fuisse  Abiathar  patrem 
Achimelech  ,  ut  constat  ex  Lib.  2»  Regum  VllL 
1 7.  insolens  autem  non  est  in  sacris  litteris  ,  ut 
filius  appelletur  patris  sui  nomine  . 

s5i.  Quod  rero  idem  S.  Marcus  habet  initio 
Evangelii  sui  :  sicut  scriptum  est  in  Isaia  Pro- 
yheta  ,  putant  multi  >  ex  scriptorum  vitio  irre- 
psisse ,  &  iegendum  esse ,  prout  grasca  exempla- 
ria  reipsa  legunt  it  7rpo<piirati<  in  Prophetis ;  cui 
sententiae  subscribit  S«.  Hieronymus  in  cap.  III. 
S.  Matthcei .  Sed  retenta  etiam  latina  versione 
potest  facile  S.  Marcus  ab  omui  errore  liberari , 
observando  ,  ibi  eum  allegare  duo  V.  T»  testimo- 
xiia  ,  scilicet :  ecce  ego  mitto  Angelum  meum  , 
quod  ex  Malachiae  III.  1.  desumptum  est ;  &  il- 
lud:  vox  clamantis  in  deserto  &c,  quod  legi- 
tur  Isaiae  XL.  5=  Cum.  autem  hoc  secundum  ma- 
gis  ad  ejus  scopum  pertineret,  declarandi  scilicet 
iuitium  Evangelii  per  praedicationem  S.  Joannis 
Raptistae  ,  hinc  potius  Isaiam  allegavit ,  quain  Ma- 
lachiam  (a)  « 

232.  Ad  septimum  »  Scriptura.  non  dicit ,  Tha~ 
xe  genuisse  Abraham  anno  aetatis  suae  70.  ssd  post 
annum  70.  geunisse  Abraham  ,  Nachor  ,  &  Aram  , 
ita  ut  Abraham  fuerit  tertsogenitus,  oc  natus  an- 
«o  astatis  Tliare  i5o.  Recensetur  tamen  Abraham 
primo  loco ,  propter  ipsius  diguitatem  ,  qua  futti- 
sus  erat  pater  omniutn  credentium  . 

233.  Ad  ult,.  responderi  potest ,  illos  /fi^  annos 
esse  accipiendos  ab  initio  restaurationis  templi  sub 
Herode  ,  usque  ad  ultimam  e-jusrleni  asdificii  per- 
ieftionem  .  Quamvis.  enim  ab  ilio  hasc  restaura- 
tio  absoluta  fuerit  ofto  aunis  ,  seu  potius  novem 
cum  dimidio,  ut  ex  laud.  Josephi  loco  colligitur,. 
nuilta  tamen  postea  addita  sunt,  sive  ad  ornamen- 
luni  ,  sive  ad  reparationem  ejusdem.  Sane  idem 
Josephus  Lib.  XX.  cap.  9.  nonnisi  sub  Agrippa 
iuisse  hoc  aedificium  plene  absolutum  ,  manifeste 
indicat ,  cum  narrat ,  absoluto  templi  aedificio  r 
iuisse  Agrippam  a  populo  rogatum  ,  ut  orientalem 
peitajn  aedificaret ,  ue  scilicet  opifices  ,  quorum 
ultra  o&odecim  millia  erant ,  otio  languerent  (6), 

204.  Facile  item  explicantur  nonnullae  diversi- 
tates ,  quae  iuter  veteres ,  noyosque  sacros  scripto- 
res  apparent  ,  ut  cum  S„  Malth.  cap.  II.  6..  citat 
verba  Michseas ,  quasi  diceret :  &  lu  Bethlehem 
terra  Juda  nequaquam  minima  es  in  principi- 
bus  Juda  j  cum  tamen  Michaeas  dicat :.  Et  tu 
Belhldiem  Ephrata  parvulus  es  in  milhbus  Ju- 
da  V.  2.   Vel  cum  S.  Lucas  dicit  in  ABibus  A~ 

(q)  Atli-scis  Melch.  Canmn  1.  II.  d<s  locis  theol.  cap. 
18.,  ubi  nonnullas  alias  hnjnsmodi  difficultates  proftm- 
ue,  &  efeganter  more  suo  explicat . 

(£)  Dixit  restanrationem  teajpJi  a]j  Heroda  1'nisse  fa- 
ftaia  ,  non  antem  proprie  didam  adficationem  ,-  tem- 
plnm  enim  a  Zorcbabele  aidiiicatum  jmta  vatkiHinm 


postol.  VII.  14.  Jacob  intrasse  in  Sgyptnm  curra 
75.  animabus  ,  cum  tamen  Genes.  XLVI.  27.  non- 
nisi  70.  animac  numerentur  » 

255.  Resp»  euim  ad  primum  ,  diversitatem  non 
esse  nisi  in  verbis  .  Quod  enim  a  S.  Matthaeo  po- 
situm  est  nomen  Judce  pro  Ephrata  ,  fortasse  fa- 
ftmn  est ,  quia  tempore  Christi  haec  civitas  ma- 
gis  nota  erat  sub  hoc  nomine  .  Quod  vero  dicitur 
apud  Michaeam  parmlus ,  vel  parvula  ,  debet  in- 
telligi  cum  interrogatione  ,  an  parvula  es  ?  quod 
aequivalet  negatioui ,  quam  S.  Matthaeus  adhibet; 
nequaquam  minima  es .  Diversitas  in  principi~ 
bus  ,  &  in  millibus  oritur  ex  voce  Jiebra.ica  y)tt 
Aleph ,  quae  significat  principes  ,  C^  millia  .  Al- 
terum  autem  solvit  S.  Hieronymus  ad  loc.  cit.  ex 
Genes.  observans ,  S»  Lucam  fuisse  secutum  ver- 
sionem  LXX.  Interpretum  ,  qui  75.  aniinas  nu« 
merant ,  idque  ea  de  causa  ,  quia  S.  Lucas  scri- 
bebatgentibus,  quibusea  sola  versiograeca  nota  erat» 

256»  Multo  major  difficultas  videri  potest  iu 
conciliaudis  nonnullis  apparentibus  antilogiis  ,  quas 
antiqui ,  recentesque  Religionis  Cliristianae  hostes 
nobis  objiciunt  ex  duabus  Christi  genealogiis  apud 
Matthaeum  ,  &  Lucam,  quae  &  inter  se,  &  cum 
historia  Vet.  Test,  pugnare  videntur .  Primo  qui- 
dem  inter  se  ;  nam  Matthaeus  Christum  a  David 
Rege  descendere  dicit  per  Salomonem  ,  Lucas  au- 
tem  per  Natlian  .  Prast.  nomina  ab  utroque  Evan- 
gelista  commemorata  omnino  diversa  stint ,  duo- 
bus  excepti» ,  scilicet  Salathiel ,  &  Zorobabel  0 
Demum  Matthaeus  Josephi  patrem  appellat  Jacob^ 
Lucas  autem  Heli  . 

2^7.  Secundo  :  utraque  genealogia  pugnat  cum 
historia  Vet.  Test»  nam  primo  Matthaeus  dicit  l 
Joram  genuit  Oziam  ,  in  Libro  autem  4«  Regum 
VIII.  &  IX.  Joram  genuissedicitur  Ochoziam ,  Ocho» 
zias  autem  genuit  Joas  ,  6c  iste  Amasiam  ,  &  demum 
Amasias  genuit  Osiam  .  Secundo  idem  Matthaeus 
Josias ,  inquit ,  genuit  Jechoniam  :  ex  laud.  au- 
tem  Lib.  4.  Regum  XXIV.  &  XXV.  colligitnr  5 
Josiam  genuisse  Joacliin  ,  &  Joachin  genuisse  Je- 
chouiam  ►  Tertio  a  S^  Matthaso  Salathiel  dicitur 
filius  Jechoniae  ,  cum  tamen  Jeremiae  XXII.  5o«. 
Jechoniae  praedifla  fuerit  sterilitas:  scribe  virum 
istum  sterilem  .  Demum  apud  Lucam  Arphaxad 
dicitur  pater  -Cainan  ,  &  iste  pater  Sile  ;  at  ve- 
ro  non  uno  in  loco  V.  T.  Arphaxad  dicitur  pater 
Sale ,  nullaque  est  mentio  Cainan  intermedii  ,  i- 
iao  liic  nec  esse  potuit  inter  duos  Patriarchas  Ar~ 
phaxad  ,  &  Sale  medius ;  nam  Gen.  XI.  12.  di- 
citur  :  Arphaxad  vixit  55»  annis  ,  &  genuit  Sale . 

258.  Ut  primam  difficultatem  solvant  ,  dupli- 
cem  viamingrediuntur  Interpretes  ►  Plurruu  ,  pras- 

ci- 

Agj.Tt  II.  8.  conservandnm  erat  usque  ad!  adventum 
Messi» .  Sed  spatio  5oo.  annorum  a  Zorobabele  uscjue 
ad  Herodem  verisimile  est ,  illud  restauratione  magna 
indiguisse  ,  prsecipue  cum.  tempore  I>clIormn  illuc,  tan- 
cfuam  in  arcein  tutissimam  ,  Judaei.  confngerent . 
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cipue  veteres  (a)  ,    secuti  au&oritatem  Julii  Afri-     ginis:    &  Heli 

cani  scriptoris  saec.  III.  dicunt ,  Matthaeum  recen- 

suisse  Christi  progenitores  secundum  carnem ,  Lu- 

cam  vero  secuudum  legem  ,  quae  habetur  Deuler, 

XXV.  5.,    ut  scilicet    mortno    viro  sine    liberis, 

frater  ipsius  teneretur  defunfti    uxorem  accipere, 

ad  suscitandum  -semen  fratris  sui :  quo  fiebat  ,  ut 

iilius  ex  secundo  illo  mutrimoniogenitus  binoinius- 

esset:  nam  secundum  carnem  vocabatur  filius  il- 

lius  ,  a  quo  genitus  fuerat ;    secundum  legein  ve- 

ro  filius  dicebatur  defun&i .  His  positis  Matthaeus 

vocat  Joseph  filium  Jacob  secundum  caruem  ;  un- 

<le  etiam  ait:    Jacob  genuit  Joseph  ;    Lucas  vero 

cttm  dicit  filium  Heli,    quia  Jacob  ipsum  genuit 

€5C  uxore    defuncli   Heli  ,    du&a  in    matrimonium 

aecundum  legein  Lesitatus  ;    quod  indicare  vide- 

tur  ,  diceUs :  qui  fuit  Heli  {b)  .  Hoc  autem  seniel 

constituto ,  mirum*  doii  est,  si  per  diversos  avos  , 

atavosque  Matthasus ,  &  Lucas  Christi  geuealogiam 

perducant   usque  ad  David  ;    &    ille  quidem  per 

Salomonem  ,  iste  autem  per  Natlian  .    JNTam  &  il- 

lud  in  hac  hypothesi    addendum  est ,    Jacob ,    & 

Heli  non  fuisse  fratres  ,  nisi  uteriuoj  ,    aut  plane 

aolum  cognatos  ex  diversis  parentibus  ortos  ,  quos 

tamen  non  insolens  est  in  sacris  Litteris  appellari 

fratres    (c)  .     Julius  Africanus ,    qui    hanc    viam 

conciliandi    simul  duos  Evangelistas    primus   ape- 

ruit ,    id  a  Christi  ipsius  cognatis  se  didicisse  te- 

statur  (J)  . 

1259.  Recentiores  vero  interpretes  l>e:ie  multi  pu- 
Xarunt ,  Cliristi  genealogiam  fuisse  a  S.  Matthaeo 
contextam  per  progeuitores  Josephi ,  a  Luca  autem 
per  progenitores  Marias  ;  quia  Matthaeus  scribe- 
i>at  Judaeis ,  apud  quos  non  erat  mos  genealogias 
texendi  per  mulieres;  Lucas  autem  Gentilibus  , 
quos  docere  volebat ,  Christum  «sse  natum  ex  Ma- 
ria  sine  carnali  commercio  ;  &  hinc  esse  nominuin 
diversitatem  .  Neque  vero  huic  sententiae  ea  ver- 
ha  obsunt  S.  Lucae  ,  qui  ita  genealogiam  orditur: 
Jesus  ,  ut  putabatur  ,  jfilius  Joseph  ,  quifuit  Heli; 
nam  Joseph  dici  potuit  filius  Heli  propter  matri- 
raonium  cum  Maria  filfa  Heli ,  vel  Joachim  ,  u- 
tnimque  enim  nomen   tribuitur  Patri  Beat*  Vir- 
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,  Heliachim,  &  Joachim  habentur 
pro  synonimis.  In  hac  sententia  facile  iutelligitur 
diversitas  nominum  in  utraque  genealogia  usque 
ad  Zorobabel  ,  &  Salathiel  .  Sed  adliuc  difficultas 
restat ,  quare  iterum  post  Zorobabel  ,  &  SaJatliiet 
diversitas  nominum  occurrat  ?  cui  solvendae  diffi- 
cultati  nihil  aliud  responderi  potest ,  nisi  Sanft. 
Lucam  post  Salathiel  geoealogiam  prosecutum  fuis- 
se  per  avos  ,  atavosque  legales,  ne  scilicet  a&um 
a  SancL  Matthaeo  reageret ,  osteuderetque  ,  Chri- 
stum  Dominum  a  David  originem  traxisse  &  na- 
turalem,  &  legakni  (e)  . 

24o.  Quantum  spe&at  ad  apparentes  antilogias 
cum  Vet.  Testamento  ,  commuuis  responsio  est 
ad  primum  ,  Joram  gennisse  Oziam  ,  ut  Matthaeus 
refert ,  non  immediate  ,  sed  mediate  ;  eo  modo  , 
quo  Christus  dicitnr  filiusDavid,  a  quo  per  lon- 
gam  generationum  seriem  originem  traliebat :  quas 
autem  Matthaeo  fuerit  cansa  tres  intermedios  reges 
Ochoziam  ,  Joas ,  &  Amasiam  omittendi ,  non  fa- 
cile  est  divinare  . 

24i.  Eademque  ratione  omissus  est  Joachim  Jo- 
siae  filins,  &  pater  Jechoniae  :  fortasse  quia  adeo 
impius  fuit ,  ut  sepultura  asini  extra  portas  Jeru- 
saiemsepelirimernerit,  nt-refertur  Jerem.  XXII.  19, 

242.  Sterilitas  Jechonias  ,  quae  tertio  loco  oppo- 
nebatur  ,  commuuiter  ab  Interpretibus  -eo  sensu 
explicatur  ,  non  quod  Jeclionias  caruent  filiis  ,  sed 
quod  iiemo  ex  ejn».  stirpe  paternum  regnum  occu- 
pare  deberet  . 

245.  Postrema  dirflcultas  de  addititio  Cainau  gra- 
vior  videtur  ;  cui  solvendae  multi  illustres  luterpre- 
tes  fideuter  pronunciant ,  Cainan  imperiti  alicuju? 
librarii  mauu  fuisse  Lucae  genealogias  insertnm  ; 
imo  inde  irrepsisse  &  in  grascam  versionem  LXX. 
ad  cap.  XI.  Gen.  12.  ubi  legitur ,  AVp*£*<r  iyi? 
ijg-e  tov  Kgjjj/ay  Arphaxad  genuit  Cainan  (f)  , 

244«  Obj.  sexto  .  Possunt  Christi  miracula  ali- 
cui  genio  snperiori  tribui ,  qui  ipsi  nedum  in  vi- 
ta  adstiterit,  sed  etiam  post  mortem  ,  ita  ut  ejus 
ope  novam  vitam  recuperaverit .  Si  enim  Magi 
ope  daemonis  nonnulla  mirabilia  patranint ,  quidni 
potuerit  Christus    opitulante  genio  aliquo  superio- 

ris 


(a)  S.  Augustinus  Lib.  II.  Retraflationuvi  c.  12.  SnncL 
Hieronyraus  in  cap.  1.  Matchau ,  S.  Joan.  Damascenus 
Lib.  IV.   De  fide  orthod.  cap.   1 5.  &c. 

(6)  S.  Ambrosius  in  Lucam  putavit ,  ab  hoc  Eran- 
gelista  fuisse  nominatos  parentes  Christi  carnales ,  a 
Alatthaeo  autem  legales  . 

(c)  Nam  ad  hos  etiam  pertinuisse  legem  ievitatus  , 
patet  ex  historia  Ruth  ,  quam  vi  illius  legis  Booz  du- 
xit  ejusdem  consanguinens . 

(d)  Apnd  Eusebinm  Lib.  I.  Hist.  Eccles.  c.  7.  Vid. 
etiam  Sadd.  Thom.  3.  P.  Qiunest.  3i.  artic.  3.  ad  2. 

(e)  Omitto  novam  opinionem  Nicol.  Peregrini  Cel- 
lotii  ,  qui  ostenilere  conatus  est ,  apud  Matth<cnm  cap. 
1.  16.  non  esse  legendum  :  Jacob  genuit  Joseph  virum 
Marix  :  sed  potins  :  Jacob  genuit  Josephi  conjugern  Ma~ 
riam  ;  ac  proinde  genealogiam  a  Matth«?o  descriptam 
non  esse  Josephi  ,  sed  Mari*  .    Hanc  inauditam  antea 


Cellotii  versionem  refutavit  Fordinandus  Mingarelli  Ca- 
maldui.  epist.  edita  Rom^   1764. 

(/)  Vid.  de  hac  postrema  difficultate  Ptlavius  Libro 
IX.  de  dottrnna  temporum  cap.  77.  Natalis  Alexander 
in  Hist.   Eccl.  Vet.  Test.  de  11.    mundi  xtate  Dissert. 

IV.  Graveson  de  mvsteriis  ,  &  annis  Christi  Dissert. 

V.  Calmet  super  vers.  "2.!\.  cap.  X.  Gen.  Houbigant  in 
not.  ad  vers.  10.  cap.  XI.  Gen.  Petitdidier  in  Disser. 
Hist.  de  sacra  scriptura ;  ex  acatholicis  vero  Usserius 
c  6.  Chronol.  Sacrx  ,  Spanhemius  in  dubiis  Evange- 
licis,  Sam.  Bochart  in  Geogr.  Sacra  Lib.  II.  cap.  i3. 
Canermn  de  antilogiis',  qnse  videntur  es-se  inter  duas 
genealogias  Matthaei,  &  Lucn»,  consuli  possunt  Iaud. 
inox  Graveson  Dissert.  IV.  Serry  Exercttation  LXII. 
&  XLill.  de  Christoy  Cahnet  in  Dissert.  de  concilia- 
tione  geneaiogiarum  J.  Ch.  apud  S.  Matthaum  C  S. 
Lucam,  Cornclius  Jansenius  ,  aliique  Interpretes. 
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ris  ordinis  multo  mirabiliora  facere  ?  Reipsa  ea  se- 
tate  fuisse  ingentem  inagorum  colluviem  veteres 
Scriptores  Svetonius  ,  Tacitus  ,  Dio  Chrysostomus  , 
J)io  Cassius  ,  Apulejus  ,  Lucianus  ,  Spartiauus  , 
Celsus  ,  Porpliyrius  ,  aliique  narrant . 

245.  Resp.  Mortuorum  suscitationem  opus  esse, 
quod  cujuscumque  genii  potentiam  superat:  quis 
eiiim  poterit  animam  corpori  iterum  copulare  ,  ni- 
si  quieain  prinio  creavit  ?  Deinde  vel  geuins  iste 
Christo  assistens  nialus  fuisse  fingitur  ,  vel  bouus  . 
Si  malus  ,  quomodo  potuit  Christo  contra  alios  spi- 
ritus  malos  opitulari  r  natn  omnes  Christi  a&iones 
ad  lumc  ununi  scopuin  tendebant,  ut  daemonum 
regnum  destrueretur  .  Hinc  Christus  Dominus  ad 
lianc  ipsam  Judasorum  calumniam  refellendam  di- 
cebat  Lucce  XI.  &  seq.  omne  regnum  in  se  di- 
iisum  desolabitur  .  Si  autem  &  sathanas  in  sei- 
psum  dh'isus  est ,  quomodo  stabit  regnum  ejus? 
Rursus ,  quomodo  potuit  spiritus  malus  ejus  do- 
ftrinac  tam  bonae  ,  oc  tam  san&ae  testimonium  red- 
dere  ?  Si  autem  contra  dicatur  ,  genium  Christo 
adstantem  fuisse  bonuin  ,  quomodo  poterat  tain 
stupendis  miraculis  falsitatem  ,  imo  plane  horren- 
dam  blasphemiam  probare  ?  Christus  enim  mira- 
culis  suis  nihil  aliiid  populis  persuadere  volebat , 
quam  se  esse  filium  Dei  a  Patre  missum  ,  eique 
coaequalem  ,  &  cousubstantialem  . 

246.  Obj.septimo.  Mirum  est ,  ac  fere  prodigio 
simile,  tot ,  quae  a  nobis  creduntur,  miraculorum 
Christi  ,  atque  etiam  Apostolorum  nullam  inveni- 
ri  mentionem  neque  apud  Flavium  Josephum  ,  qui 
tamen  alios  impostores  muho  minus  celebres  non 
praetermisit  j  neque  apud  alium  au&orem  Paga- 
num  ,  vel  Judasum  illius  aevi  ,  sed  solum  apud 
Christiauos ,  quorum  testimonium  in  propria  cau- 
sa  suspeftuin  est . 

247.  Resp.  (a)  Omnes  auftores  qui  primi  mi- 
racula  Christi ,  Apostolorumque  scripseruut,  fuisse 
vel  Judaeos ,  vel  Ethuicos ,  qui  eorumdem  mira- 
culorum  evidentia  convifti  ad  Christi  religionein 
transierunt .  Tales  fuerunt  Evangelistas  ,  talis  Pau- 
lus ,  ceterique  Apostoli  5  tum  postea  Clemens ,  Ju- 


stinus  ,  Ignatius  ,  Polycarpns  &c.  Noque  vero  re- 
fert ,  haec  eos  litteris  non  mandasse  ,  nisi  postquam 
religioni  Christianae  nomen  dedertmt .  Tantum  enim 
abest  ,  ut  id  eornm  fidem  iminmuat ,  quin  potiu* 
eamdein  majorem  in  inodum  confirmet  ,  &  rcbo- 
ret .  Demonstrat  quippe  ,  adeo  iis  fuisse  de  veri- 
tate  miracnlorum  Christi-  persuasnm  ,  ut  ejus  as- 
seclae  fieri  voluerint :  imo  nec  postea  recusarunt 
pro  ejus  sanftissimae  rtligionis  defensione  acerbis- 
sima  subire  supplicia  ;  quod  omnibus  fere  priinis 
nostrae  relicjioms  scriptoribus  accidit  . 

248.  Aliorum  vero  scriptorum  silentium  nullum 
causae  nostrae  praejudicium  atfeit .  Primo ,  quia 
argumentum  est  negatimm  ,  cui  opponimns  alio- 
rum  scriptorum  nubem  ,  quorum  fides  nullo  mo- 
do  suspecla  esse  potest ;  cum  nec  decijii  potuerint , 
neC  ulla  appareat  causa ,  propter  quam  mentiri 
voluerint .  Secundo ,  quia  facile*  reddi  potesl  hu- 
jus  silentii  ratio .  Vel  enim  eamiracula  falsi  con- 
vincere  oportebat,  vel  ea  suo  suffragio  probare  . 
Primum  erat  impossibile  ,  alterum  vere  pmbrosum, 
iis  videbatur ,  si  veritatem  miraculorum  Christi 
confitentes  ,  non  etiam  ipsius  religionem  amp!e£te- 
rentur .  Josephum  tamen  minime  siluisse  ,  conten- 
dunt  Critici  bene  multi  ,  celebre  illius  testimonium  , 
quod  legitur  L.  XVIII.  Antiq.  Judaic.  cap.  4.  ut 
genuinuin  vindicantes  .  Miraculum  etiam  tei.ebra- 
rum  ,  quae  iu  Christi  morte  fa&ae  sunt ,  a  Phle- 
gonte  ,  ab  aliis  commemoratum  creditur  (6)  . 

249.  Inst.  Non  potest  negari ,  plurimos,  impri- 
mis  autem  sapientes ,  nobiles ,  divites  ,  fuisse  re- 
ligioni  Christianae  contrarios  ;  Atl.  enim  XXVII, 
22.  dicebant  Judaei  Paulo:  De  seBa  hac  (  Chri- 
stiana  )  notum  est ,  quia  ubique  ei  contradici- 
tur .  Certum  pariter  est ,  plura  opera  contra  no- 
stram  religionem  fuisse  ab  Ethnicis  divulgata,  quae 
si  fuissent  conservata  ,  facile  esset  Christi,  ejusque 
discipulorum  dolos  ,  fraudesque  detegere  (c)  . 

2  5o.  Resp.  Hanc  universalem  coutradiftionem 
religioni  Christiaiise  ortam  fuisse  ex  praejudiciis  ,  6c 
erroribus,  quibus  totus  mundus  tenebatur.  Nec  faci- 
le  erat  hujusmodi  obstaculum  superare  j  sed  divina 

vir- 


(<i)  Cum  Hieron.  Savonarola  in  Triumpho  Crucis  , 
five  de  veritate  Jidei  Libro  I.  capit.  4-  edition.  ctiratae 
a  Pat.  Raym.  Corsio  Florenfi^    1767.  in   12. 

{h)  Qui  plura  Ethnicormn  testirnonia  videre  ctipit  , 
adeat  Hnetiiun  in  Demonstr.  Ewmgel.  Prop.  III.  Bulle- 
tnm  dans  /'  Hist.  de  V  etahlissement  da  Christianisme 
tire  des  seuls  auteurs  Jui/s  ,  O"  Payens  a  Paris  1764« 
m  4-  &  P-  de  Colonia  in  iibro  La  religion  Chretienne 
outorisee  par  les  temoignages  des  anciens  Auteurs Piyens. 
De  testimonio  Phlegontis  ,  an  eclipsis  ab  eo  memorata 
cum  tenebns  faftis  in  Christi  morte  conveniat ,  major 
est  inter  ernditos  controversia ,  qn*  an.  1732.  &  seq. 
inter  Wistonttm  ,  &  Sichesium  in  Anglia  recrnduit  . 
Ajebat  primns  in  dtiobus  operibtis,  quorum  alternm 
Londini  prodiit  an.  1702.  sub  hoe  titulo  :  Testimonium 
Phlegcntis.de/ensum  C?c.  Alterum  1733.  Epistola  ad 
Sichesium  ,  ijua  evincitur ,  testimonium  Phlegontis  eas 
tenehras  indicare ,    qux  moriente  Christo    contigerunt  . 


Arturus  Sichesius  autem  negantem  sententiam  defen- 
dit ,  quam  tueri  quoque  conatus  est  Laur.  Moschemius 
in  notis  ad  II.-  Librum  Origenis  contra  Celsum  p.  198. 
edit.  an.  1745.  germanico  idiomate .  Etiam  a  Sinensi- 
bus  fuisse  eam  eclipsiin  observatam  ,  contenderunt  posC 
Adrianum  Greslonium  in  Hist.  Sin.  P.  Couple  IWiilIe- 
rius  ,  &  alii  •  Sed  eos  refutatos  habes  a  Boyero  *n  Dis- 
sert.  bnc  de  materia  ,  edita  a  Kirckio  in  Aliscellaneis 
Berolinensibus  ,  &  a  P.  Souciet  in  suis  Dissert.  de  A- 
stronomia  Sinensium .  Vid.  Dissert.  Pat.  Calmet  De  re- 
nehris  in  ohitu  Jesu  Christi  . 

(c)  Inter  alios  emicuit  Porphyrius  ,  cujus  opera  in 
XV.  bbros  divisa  ,  teste  S.  Gregorio  Naii.inz.  in  IV. 
Orat.  contra  Julianurn,  a  Gentilibus  veluti  divina  pr^e- 
dtcabantur.  Iste  autem  Philosoplius  tam  vetus  ,  quain 
novuin  testamentum  evertere  conabatur  .  Porpliyrii  vi- 
tam  edidit  Lncas  Holstenius ,  Se  prostat  in  Bihliotk. 
grxc*  Jo.  Alb.  Fabricii  T.  IV.  Hierocles  etiam  M$y- 
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virtute  religio  Christiana  ubique  tandein  triiun- 
pliavit,  ibiqne  sedem  suam  fixit ,  ubi  prius  sum- 
:m:m   erat  idololatriae  imperiuin  . 

25i.  Quidquid  autem  libri  contra  Christum, 
ejusque  Disripulos  evulgati  cnntinebant ,  adliuc  le- 
gi  potest  in  operibus  nostrae  religionis  apologista- 
rum,  qui  obje&iones  inimicorum  totidein  ipsorum 
verbis  reliqueruut  suis  scriptis  insertas .  Sic  Jusli- 
nus  Tryphonis ,  Origenes  Celsi,  Cyrillus  Juliaui  , 
&  Augustinus  Porphyrii  argumenta  expressis  ipso- 
rum  verbis  recitant  .  Et  profefto  si  inagna  illa 
Gentiiitatis  luinina  aliquid  solidi  contra  nostram 
religionem  objecissent,  aliquos  certe,  praecipue  au- 
tem  doftos  ,  ab  ea  ad  idololatriam  rursum  revo- 
casseat  ,  atit  saltem  impedivissent ,  ne  Christi  fi- 
des  magis  ,  magisque  in  dies  propagaretur  ;  at  ve- 
ro  res  contra  accidit ;  nain  Crux  Christi ,  non  mi- 
nus  contra  sapientiam  Philosophormn  ,  quam  con- 
tra  potentiam  tyrauuorum  triumphavit  ;  &  tandem 
ubique  sapientes  ,  juxta  ac  potentes  ,  sponte  sibi 
fasces  submittere  vidit .  Legatur  S.  Jo.  Chrysosto- 
mi  Liber  in  S.  Bibliam  conira  Julianum  ,  &  con- 
tra  Gentiles  Tom.  II. 

252.  Obj.  8.  Si  vera  fuissent  Jesu  Christi  mi- 
racula,  totus  mundus  ei  adhossisset ,  Jtidcri  jiraeci- 
pue  ,  qui  eo  tempore  Messiam  expeftabant ,  eaque 
propriis  oculis  videre  debuerunt ;  atqui  nonnisi 
paticissimi ,  iique  ut  plurimum  rudes  ,  &  ignobi- 
les  ,  q,ui  facile  decipi  possunt ,  Christo  crediderunt, 
ceteri  autem  potentiores  ,  &  perspicaciores  ,  Cliri- 
stum  pro  impostore  habuerunt ,  unde  etiam  ipsius 
mortem  a  Pilato  instanter  petiertmt ,  ejusque  Di- 
scipulos  persecuti  sunt .  Hinc  Joan.  VII.  4&«  Pha- 
risaei  dicebaut :  numquid  ex  Principibus  aliquis 
credidit  in  eum ,  aut  ex  Pharisceis  ?  Sed  lurba 
hcec  ,  quce  non  novit  legem  ,  maledicli  sunt .  In- 
dicium  hoc  est  manifestissimum  ,  decantata  Chri- 
sti  miracula  non  fuisse  nisi  meras  fraudes  ,  qui- 
bus  soli  imperiti  decipi  potueruut . 

255.  Resp.  Potissimam  causam  ,  cur  Judaei  Chri- 


m  'Uin  naturam  ,  ac  passiones  propius  constdo 
Kiiit.  Aliud  est  convinceie  uitelle&um  ,  aliud  vo- 
luntatem  movere,  plerique  carnis  cupiditatibus  ab- 
strafti ,  &  ille£ti ,  reramque  tereporaJium  cura  m- 
mis  occupati  ea ,  qiuc  aa  aninue  salutem  perti- 
neat,  aut  leviter  ,  aut  nul-latcnus  perpeudunt  j  uu- 
de  etiain  cauebat  olim  Hocatius  Lib.  I.  cpist.  i. 

Quce  lce&UTtt  ccuhs  ,  festinas  demere  ?  si  quid 
Est  aninjum,  differs  curandi  tempus  in  armum? 

Hinc  fieri  potuit ,  ut  bene  multi  ad  mirscula  Ser- 
vatoris  noatri ,  ut  ut  celebrata  ubique  ,  ne  attende- 
rint  quidem  ,  ne  sciNcet  animi  tranquillitatem  a- 
mitterent.  Alii  autetn  assueti  multa  andire  de  Ma« 
gis  ,  ea  magici3  artibus  tribucbant ;  nec  volebant 
diligentiam  impendere  ,  nt  a  falsis  deceptoruin  prae- 
stigiis  illa  secerneTent .  Alii  deniqne  iis  visis  ,  vel 
auditis  fortasse  commoti  eraut ,  sed  rerum  tempo 
ralium  amore  ,  quasi  glutine  quodam  imnlicati 
rem  in  posterum  dirrerebant  ;  post  autem  impres- 
sione  a  miraculis  fa&a  sensim  decrescente  ,  in  sua 
caecitate  ,  quain  nimium  amabant  ,  increduli  per- 
manserunt .  Pauperes  autein  facilius  couvcrteban- 
tur  ,  quia  hujusmodi  obstaculis  miims  detiuebun- 
tur  (a)  . 

254.  Ulterius  ad  cordis  corruptionem  tollendam 
satis  non  sunt  externa  miracula  ,  uisi  etiam  iute- 
rior  ,  potentiorque  praesto  sit  Dei  gratia  ;  fides  eiiim 
est  donum  Dei ,  li  itaque  visis  miraculis  Christi 
ejus  religionem  amplexi  sunt,  quibus  opitulante 
Dei  gratia  inagis  cordi  erat  aeterua  afiimae  salus, 
qtiam  terrena  ,  &  covporalia  hona  ;  seu ,  ut  dici- 
tur  AB.  XI.  I.  43.  Paulo  ,  &  Barnaba  praedican- 
tibus,  crediderunt ,  quotquot  erant  praeordinati 
ad  vitam  ceternam  .  Et  cap.  XVI.  14.  de  Lydia 
dicitur:  cujus  Dominus  ape^uit  cor ,  intendere 
his ,  quce  dicebantur  a  Paulo  . 

255.  .Ceterum  facilius  intelligitivr  ,  his  ,  aliisgiM 
de  causis  potuisse  multos ,  divites  prassertim  ,  sn- 


sto  Doinino  non  crediderint ,  fuisse  divulgatum  a-      perbosque  sapientes,  certissimis,  stupendisque  Chri- 

pud  eos  errorein  ,     Messiam ,    quem  expetftahant  , 

venturum  cum  temporali  potentia  ad  regnum  Israel 

terrenum  restituendum  .     Potuissent  certe  ,  imo  & 

rlebuissent  ex  ijjsius  miraculis  diviuam  Jesu  Chri- 

9ti  virtutem  cognoscere  ;   id  tamen  faftum  non  fuis- 

ae  iis  mirabile  non  videbitur,  qui  corruptam  ho- 


pti  pr<*fe&us,  8c  magnus  religionis  Cliristi  hostis  in 
duobns  Jibellis  ,  (juos  ad  Christianos  direxit ,  ita  falsi- 
tatem  Scnpturtt  sacrx  arguere  coiuitus  est  ,  tunyiiam 
sibi  tola  esset  coniraria  ,  ut  Jorjnitur  Latft.  L.  V.  Div. 
inst.  c.  2.  ubi  alium  etiam  scrijitorem  memorat  rtli- 
gionis  nostrae  adversarinni  - 

(a,  Egregie  Laftantius  Lib.  VII.  Div.  Inst.  cap.  T. 
postqnam  dtinonstravit  ,  hoinines  avaritia  ,  libidinibns, 
aliismie  vitiis  impediri  ad  credendnrn  ,  snbdit:  I^ofit, 
ut  paaperes,  ©"  hianiles  Deo  credant  facilius  ,  <qui  sant 
erpedai ,  quatn  divites  ,  qui  sunt  impedimentis  pluritus 
impficati  :  imo  vero  catenati  ,  &  compediti  ser\>iunt  ad 
nutum  dominx  eupiditatis ,  qux  illos  inertricalilibas 
Gazzaniga  Theol,  Tom,  I, 


sti  miraculis  repugnare ,  quam  fuisse  alios,  nec 
ilios  quidem  paucos ,  nec  omnes  indocftos  ,  aut  i- 
gnobiles  ,  sed  multos  omnis  generrs  (b)  ,  qui  sij-.o 
miraculis  ad  eain  religionem  convdlarent ,  uutc 
sensui  ,  &  cupiditatibus  cnrrupta»  naturas  e  diama- 
tro  repugnabat,    &  quae  Jndaeis  scandalum  vide- 

ba- 

vinculis  irreti\>it ;  nec  possunt  in  cefv.ni  a<picrre  ,  quo- 
niant  mens  eorwn  in  terram  prona,  kumique  ihfixa  est . 
Pirtntis  autem  c,a  non  capit  magna  onera  gesiiu  (e-s  &Q, 
Digmun  est   illnd  capnt  j  nt  totuin   leg.ilur. 

(6)  P.  Thomas  M.  Mamachins  in  J.  Toiho  Origi- 
num ,  Cf  antiq.  Christ.  Lib.  II.  vctpi'o-)cv  coaira  Carn» 
peginm  Vitring.nn  ,  Sc  l\  Castus  Jnn.  Arlsaldi  in  opr- 
re  :  AJuftitudo  maxima  eorum  ,  qui  prtoribus  F.ccIp<:x 
saculis  Christi  religionem  professl  stmt  advetsut  Di- 
videm  Clarhsenum  Crc.  Taurini  1765.  in  8.  lucu)e/"er' 
ostenderunt  ,  nec  paucos  ,  nec  solmn  rudes  ,  &  igno* 
biles  fuisse  illos  ,  (jui  Christ.  religioni  in  tpsius  pri» 
mordiis  notnen  dederunt  • 
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batnr ,  gentibus  aatem  stultitia  .  Redle  S.  Thomas 
(  Lib.  I.  Conl.  Gent.  cap.  6.  )  post  magistrum 
suum  Angustinnin  ,  esset  autem  ,  inquit ,  omni- 
bus  signis  mirabilius ,  si  ad  credendum  tam  ar- 
dua  ,  ad  operandum  tam  dijficiha ,  &  ad  spe- 
randum  tam  alta  mundus  absque  mirabilibus  si- 
gnis  indutlus  fuisset  a  simplicibus ,  C>  ignobili- 
bus  homimbus  .  Legatur  etiain  S.  Jo.  Chrysosto- 
mus  Hom.  VI.  fh  episl.  i.  ai  Corinth.  Tom.  X. 

256.  Scd  nec  illtul  silentio  est  praetereundum  , 
lianc  multorum  ,  praecipue  inter  Judaeos  ,  excaeca- 
tionem  fuisse  tam  lQ  vet.  quain  in  novo  test.  mul- 
toties  praediclam  (<i) ;  &  Apostolos  ,  ac  Discipulos 
a  Magistro  suo  praemonitos ,  quod  ejicieudi  erant 
e  civitatibus  ,  odio  habendi ,  flagellandi ,  occiden- 
di ;  ac  proinde  tanlutn  abest ,  ut  multorum  incre» 
dulitas  veritatein  Christianae  religionis  labefa&et  , 
quin  potius  confirraet . 

257.  Inst.  Illud  saltem  imperceptibile  videtur  , 
si  vera  fuissent  tot,  tamque  stupenda  prodigia  , 
quae  in  Christi  nativitate  fa&a  dicuntur,  Angelo- 
rum  visiones  ,  stellae  apparitio  ,  Magorum  adora- 
tio  ,  infantium  caedes  ,  Simeonis  prophetiae  ,  &  a- 
lia  id  genus  ,  fuisse  postea  Jesum  Christum  per 
longum  anuorum  curriculum  ab  omnibus  iguotum  , 
&  uonnisi  triennio  ante  mortem  iterum  inclaruisse  . 

258.  Resp.  Id  pluribus  de  causis  fievi  poluisse. 
Priino  potuit  ab  aliquibus  credi  in  magna  illa  in- 
fantitim  strage  ab  Hcrode  edita  (J>)  vivis  sublatus. 
Secuudo  ejtts  fuga  in  /Egyptuin  ,  &  longum  a  sua 

f»:itria  exilium  eorum  prodigiorum  memoriam  de- 
ere  potuit ;  praecipue  cum  ea  non  in  Nazareth  , 
sed  in  Bethlehem  ,  &  Jerusalem  fa£ta  fuerint  .  Ter- 
tio  ad  id  conferre  potuit  communis  fere  Judaeorum 
persuasio  ,  venturum  quidern  circa  ea  tempora 
Messiam  ,  sed  venturum  cum  potenlia  ,  &  ma|e- 
state  .  His  ,  aliisque  de  causis  potuit  Christus  diu 
latere  .  Ceterum  omnes  criticae  regulas  evertere  ne- 
cesse  est ,  si  volumus  sacra  plenissime  dernonstra- 
ta  levibus  hujus  generis  conjecturis  impugnare  . 

25g.  Objic.  9.  Nec  falsis  religionibus  ,  imo  nec 
alheismo  martyres  defuerunt ,  qui  certe  nihil  lu- 
crari  se  posse  sperabant :  ex  quo  Apostoli  sine  ul- 
la  spe  lucri  lesurrectionein  Christi  praedicaverint , 
concludi  non  potest ,  eos  impostores  nou  fuisse  &c. 
260.  Resp.  Discrimen  esse  ,  quia  falsarum  reli- 
gionum  professores  sua  culpa  decipi  possunt  ;  a- 
gitur  enim  de  dogmatibus ,  in  quibus  ob  praeju- 
dicia  ,  subtilitaies  ,  aJiasque  causas  locus  errori  fa- 
cile  esse  potest;  contra  vero  Apostoli  decipi  circa 
Christi  resurrectionem  non  poferant ,  cum  hoc  es- 


(a)  Isaia  V.  9.  Vade  ,  &  dices  popnlo  huic  :  audi- 
te  audientes  ,  Gr  nolite  intellieere  ,  videte  visionem  , 
Zr  nolite  cognoscere  .  Excacucor  popidi  hujus  ,  &  au- 
res  ejus  aggra<>a ,  V  oculos  *jus  claude ,  ne  forte  vi- 
dect  ocnlts  snis,  &  anrilns  snis  audiat  ,  €r  corde  sno 
mtelligat,  &  convertatur  ,  &  sanem  eutn  .  Hanc  atitem 
8c  alias  similes  Isai*e  prophetias  fuisse  adnnpletas  ,  no- 
tavit  S.  Joannes  Evangelista  Cap  XIJ.  37.  &  se«j.  idem 


set  faftuta  ,  in  quo  dijudicando  non  ingenio ,  hon 
diligentia  opus  erat  ,  sed  tantum   sensibus . 

261.  Martyres  vero  atheismi  nullos  fuisse  pufo; 
si  qui  enim  propter  atheistnuin  supplicio  artVcti 
sunt ,  ut  saec.  elapso  Lucilius  Vaniui  ,  ii  praeteri-» 
ti  atheismi  poenas  luere  coacti  sunt  ,  optioue  ini- 
nime  eis  fafta  vitam  conservandi  ,  si  resipiscere  vel« 
lent,  cum  Apostolis  contra,  &  pluribus  aliis  Mar- 
tyribus  nedum  venia ,  scd  etiam  pramiia  saepins 
offerreutur ,  si  Christum  abnegarent  .  Verum  si 
etiam  Athei  invenirentur ,  qui  mortem  subire  , 
quam  atheismum  ejurare  maiuerint  (  quanquam 
nou  facile  credo  posse  hujusmodi  exempla  arfer- 
ri  )  ,  id  fortasse  vitae  desperatione  egerunt ,  mor- 
tem  minime  metuentes  ,  post  quam  nihil  mali  su- 
peresse  credebant .  Coutra  autem  Apostoli  ,  &  Chri- 
stidni ,  qui  futurae  vitae  pr&mia,  &  poenas  &  cre- 
debant  ipsi  ,  &  aliis  praedicabant ,  ignorare  noa 
poterant ,  post  hujus  vitae  supplicia  ,  alia  ipsis  su- 
peresse  acterna  ,  si  ausi  fuissent  tam  impudenter 
mentiri  . 

262.  Objic.  dicendo  (c)  .  Cum  Do&ores  signnm 
a  Cliristo  petiisseut,  non  respondit  Jesus :  jam  sex- 
centa  signa  ,  &  miracula  vidistis  ;  neque  eorum 
petitioni  satisfecit ,  miracula  edendo  ,  sed  respon- 
dit :  Generatio  mala,  &  adultera  signum  quce-> 
rit ,  &  signum  ncn  dabitur  ei ,  nisi  signum  /0» 
noe  prophetce  ;  hoc  est  praedicatio  sanae  doctrinae 
((Z)  .  Et  quoties  Judaei  miracula  a  Christo  videre 
cupierunt  ,  ab  eo  increpati  sunt,  ut  Joann.  IV.  4#« 
Nisi  signa,  &  prodigia  videritis  ,  tion  credilis . 

260.  Ulterius  nnllum  a  Christo  fafttun  fnisse 
miraculum  ,  luculenter  indicat  illa  Judaeornm  in- 
terrogatio  Joann.  VI.  00.  Quod  ergo  tu  jacis  si- 
gnum  ,  ut  videamus  ,  &  credamus  tiln  ?  Chri- 
stus  autem  in  Judaeorum  memoriam  nou  revoca- 
vit  signa  jam  fa£ta  ,  sed  quaestioue  declinata  ,  de 
pane  ccelesti  sermonem  instituit . 

2614.  Tertio .  Si  aliquod  videbatur  Christi  insi- 
gne  miraculum  ,  certe  illud  fuit  de  panum  mul- 
tiplicatione  ;  &  tamen  illud  discipuli  uon  intelle- 
xerunt .  Nam  Marci  VI.  52.  dicitur :  Non  enim 
intellexerunt  de  panibus  ;  erat  enim  cor  eorum 
obccecatum  .  Et  rursus  VIII.  21.  Christus  Domi- 
nus  increpans  eos  ,  dicebat :  Quomodo  nondum  in- 
telligitis  ? 

265.  Demum  si  Christus  tot  miraculorum  au- 
clor  extitit  ,  cur  ea  facere  non  potuit  in  patria 
sua,  ut  dicitur  Matth.  cap.  XIII.  58.?  Neque  e- 
nim  satis  est  respondere ,  ex  hominum  increduli- 
tate  id  esse  ortmn  ;    namque  ad  hominum    incre* 

du- 

etiam  pradixit  Christus  Marci  IV.   11.  &  seq. 

(/>)  l)e  qna  vid.  P.  Ansaldi  in  opere  ,  ctti  titnlus  : 
Jlerodiani  infanticidii  vindicitt . 

(c)  Cmn  Rotisseavio  Lettres  ecrites  de  la  Montagne . 
Lettr.  3. 

(d)  Matth.  XII.  3g.  &  XVIr  4.  Lucae  XI.  28.  & 
IVIarci  XIII.   11. 


DE  REVELAT.  N.  T. 

dulitatem    vincendam    miracula    erant     ordinata. 

266.  Resp.  Hoc  sane  prodigium  cuilibet  videri 
posse ,  hominfin  ,  qui  se  Evangelio  credere  profi- 
tetur  ,  ut  Rousseavius  est ,  in  tain  absurdum  para- 
doxum  delapsum  esse ,  ut  probare  ex  Evaugelio 
conetur  ,  vei  nulla  a  Christo  facta  esse  miracula, 
vel  ea  non  fuisse  in  testimouium  ipsius  doctrinas 
«tllata .  Sed  quae  objectasunt ,  seorsini  ccMisideieinus . 

•267.  Resuondet  ad  priuiuui  Sauctus  Thom  is  (  III. 
P.  quaest.  45.  arU  1.  ad  1.  )  cum  S.-Jo.  Chryso- 
stomo ,  hoc  esse  intelligendum ,  quod  tunc  non 
acceperunt  tale  signurn  ,  qua'e  petebant ,  scili- 
cet  de  coelo  ,  non  quod  nullum  signum  eis  de- 
derit  ,  sexcenta  enim  m  Evangelio  memorantur  j 
nt  proinde  intolerabilis  esset  contr.uliclio  ,  si  hoc 
significaret ,  nullum  a  Christo  fa&um  esse  mira- 
culum  (a)  . 

068.  Mirauda  est  antem  Rousseavii  confidentia  , 
dum  si^num  Jonae  prophetas  nihil  alind  esse  vult, 
quam  Evangeli:  praedicationem  ,  cnm  Christus  ipse 
sua  verba  statim  explicuerit  de  miraculo  resurre- 
cliouis  ,  e  vestigio  subdens :  Sicut  enim  fuit  Jo- 
nas  in  ventre  ceti  tribus  diebus ,  d>  tribus  nobli- 
lus ,  sic  erit  Jilius  hominis  in  corde  terrce  tri- 
bus  diebus  ,  (ir  tribus  notlibus  . 

269.  Re&e  etiam  Christus  Judseos  objurgansdi- 
xit :  nisi  signa  &c.  ,  non  quia  iniracnla  nulla  fe- 
cerit ,  sed  quia  ,  ut  S.  Thomas  observat  (  loco 
cit.  ad  5.  ) ,  miracula  mtar.tum  diminuunt  me- 
rcium  fidei ,  inquantum  per  hoc  ostenditur  duri- 
tia  eorwn  ,  qui  nolunt  crelere  ea  ,  quce  Scriptu- 
ris  divinis  probantur ,  nisi  per  miracula  .  Malclo- 
natus  autem  putat  ,  hasc  verba  fuisse  a  Christo 
uon  increpando,  sed  pronunciando  prolata  ,  &  le- 
gendum  esse  cum  aiiquibus :  nisi  signa,  &  pro- 
digia  videretis  ,  non  credetis  ,  qnaii  Regulum  , 
qui  petebat,  utejus  filius  sanaretur,  ita  fuerit  al- 
Jocutus  :  sanaho  filium  iuwn  ,  ut  tu  ,  &  multi  a- 
lii  credant .  Ceterum  festive  plane  ex  his  conclu- 
dit  Rousseavius  ,  noluisse  Christum  miraculis  tra- 
here  homines  ad  fidem,  cum  hoc  ipso  in  ioco  E- 
vangelista  referat ,  Christum  prodigiose  filio  Regu- 
li  (b)  sanitatem  reddidisse  ,  quo  faflo  credidit  ipse 
(  Regulus  ),  &  domus  ejus  tota  ,  Ut  enina  An- 
gelicus  subdit:  Melius  est  eis  ,  ut  vel  per  mira- 
cula  convertantur  ad  Jidem  ,  quam  quod  omnino 
in  infideiitate  permaneant  ;  dicitur  enim  I.  Cor. 
XIV.  22.  quoi  signa  data  sant  infdelibus  ,  ut 
scilicet  converiantur  ad  fidem  . 

270.  Ad  secundum  .  Oportet  totum  contextum 
percurrere  ,  ut  appareat  ,  quantum  Ronsseavius  a 
vero  ejusdem  sensu  aberraverit .    Primo   dicit  E- 
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vangelista ,  imdtitudinein  magnara  secutam  fuisse 
Jesum ,  quia  videbant  signa  ,  quce  faciebat  su- 
per  his ,  qui  infirmabantur :  post  autem  describit 
insigne  illud  uuraculum  muhiplicationis  panis,  & 
piscium,  quod  signuin  cum  vidiasent  homines,  Ji- 
cebant :  Quia  hic  est  vere  propheta,  qui  ventu- 
rus  est  in  mundum  .  Tertio  .  Mare  pedibus  cal- 
cans  venit  in  Capharnaum  .  Haec  omnia  miracula 
in  eodem  capite  descripta  ,  inirum  est  non  vidis- 
se  Rousseavium  .  Quando  ergo  Judasi  Christum  iu- 
terrogant  •■  quod  ergo  tu  facis  signum  ?  idem  est  , 
uc  si  dicant:  quae  haftenus  sign.i  fecisti  ,  nondum 
sufficiunt ,  ut  te  filium  Dei  cre  lamns ,  nam  Moy- 
ses  majus  siguum  frcit ,  quam  fuerit  panis  mul- 
tij)!icatio:  patres  nostri  manducaverunt  manna 
in  deserto  &c. ,  volentes  scilicet  ,  ut  miraculum 
multiplicationis  pauis  sa»pius  renovaret,  quo  vesce- 
rentur  otiosi  ,  quemadmodum  Hebraei  in  deserto  . 
Christus  autem  ,  nou  declinata  quaestione  ,  sed  o- 
mnino  ad  rem  de  caelesti  pane  ,  cujus  figura  erat 
manna  ,  sermonenv  inslituit  .  Caruales  enim  Judaei 
tantum  de  pane  terreuo  cogitabant,  &  iterum  si- 
mile  miraculum  expetebant ,  dicentes  :  Domine  , 
semper  da  nobis  panem  hunc  .  Quod  si  Christus 
miraculum  iterare  justis  de  causis  recusavit,  nou 
propterea  coacludi  potest ,  ipsum  aut  nulla  mira- 
cula  edidisse  ,  aut  iis  noiuisse  uti ,  ut  Judaeos  ad 
se  converteret  . 

271.  Ad  tertium  .  Cbristws  ideo  repvehendit  A- 
postolos,  quia  viso  miraculo  multij)licationis  pa- 
num  ,  adhuc  soliiciti  eraut  de  cibo,  &  cogitabant 
ad  alterutrum  dicentes  ;  quia  panes  no?i  habe- 
mus  .  Quo  cognito  ,  ait  illi  Jesus  :  quid  cogita- 
tis  ,  qitia  panem  non  habetis  ,  nondum  cognosci- 
tis  ,  nec  intelUgitis  .  ,  .  .  nec  recordariini,  quan- 
do  quinque  panes  fregi  in  quinque  millia,  quot 
cophinos  fragmentorum  plenos  sustulistis  ?  di- 
cunt  ei  :  duodecim  .  Quando  &  septem  panes 
in  quatuor  mW.ia ,  quot  sportas  fragmentorum 
tulistis  ?  &  dicunt  ei  septem  ;  &  dicebat  eis  : 
quomodo  nondum  intelligitis  ?  scilicet  nihil  vobis 
defuturtun  ,  quousque  inecum  eritisT  Marci  VIII. 
16.  &  seq. 

272.  Ad  ultimum  .  Falsum  est ,  Christum  nul- 
la  fecisse  miracula  in  patria  sua,  &  multo  ma- 
gis  falsum  ,  non  potuisse  eum  ibi  miracula  face- 
re  ;  nam  apud  Mauhaeum  dicitur  :  Et  non  fecit 
ibi  virtutes  mullas  ,  propter  incredulitatem  eorum  , 
quia  scilicet  non  credeiUes  primis  miraculis  indi- 
gni  erant ,  ut  alia  ,  &  majora  recipcreut  .  Apud 
Maroum  vero  dicitur :  Et  non  polerat  ibi  virtu- 
tem  ullarn  facere  ,    nisi  paucos  infirmos  mani- 

bus 


(a)  S.  Hieronymns  in  Comment.  in  hnnc  loc.  Tom. 
ViJ.  Sic  signum  postulant  ,  incpiit,  cfuan  </u<*  viderant , 
signa  nan  fuerint .  Sed  in  aho  Evangelista  </nid  pe- 
tant ,  plenius  explicatur .  Volnmus  a  te  signttm  videre 
de  calo ,  Alarci  Vlll.  11.  vel  in  morem  Eli*,  ignent 
de  sullimi  venire  ctipielant  ,  vel  in  siinilitudinem  Sa- 
muelis  tempore  Astivo,  contra  naturam  loci  nuigire  to- 


nitrua,  coruscare  fulgura  >  imlres  rnere  ,  &C.  Scilicet 
non  contenti  illis  mirnculis  ,  qure  jjUB  viderant ,  vel 
andierant ,  nova  jwcel»ant ,  &  inajora  . 

{&)  Textns  gr.tcus  habet  B«w^tx-«,  idest  regi"?  j  «& 
fortas-e  alicpiis  trat  ex  regia  Herodis  fainilia .  Nostra 
autein  vnlgata  videtur  secuta  aliam  leftioaeui  >  %HK  ha- 
bet  Bar^Kis,  Regulus  . 


,24  -  DISSERTATIO 

ius  tmpositis  curavit ,  Quod  autem  dicitur,  non 
poterat ,  S.  Thoma  interprete  (  III.  P.  quasst.  f±i. 
art.  2.  ad  i.  )  idem  est ,  ac  congruuin  ncn  erat, 
ut  iuter  incredulos  rairacula  operaretur ;  quemad- 
modum  Gen.  XVIII.  17.  Dixit  Dotninus  :  num 
celare  potero  Abrahce  ,  quce  fitlurus  sum  ?  & 
XIX.  22.  non  potero  Jacere  quidquam  clonec  in- 
grediaris  illuc  ? 

2-5.  Frustra  autem  Rousseavius  addit ,  miracu- 
ris  opus  fuisse  ad  hanc  incredulitatem  tollendam  , 
si  verum  est ,  quod  nos  dicimus  ,  fidem  debuisse 
miraculis  stabiliri .  Frustra  ,  inquam  ;  neque  enim 
tenebatur  Cliristus  tanto  magis  miracula  multipli- 
care  ,  quanto  incredulitas  Judaeorum  crescebat ; 
&  ea  jam  miracula  ediderat ,  quibus  eorum  vinci 
potuisset  pertiuacia  . 

i;4»  Objic.  11.  Quaedam  referuntur  Christi  mi- 
racula  inutilia  ,  ridicula  ,  &  Deo  indigna;  cujus- 
modi  est  mutatio  aquae  in  vinuin  ,  ut  convivac  jam 
ebrii  magis  iuebriarentur  Joann.  II.  19.  ,  ficul- 
neae  arefi&io  ,  quod  fru&us  inteinpestive  non  fa- 
ceret  Marci  XI.  i5.  &  Matth.Xl.  i5.  &  Matth. 
XXI.  19.  ,  &  daemonum  immissio  in  porcorum 
gregem  ,  qui  se  in  mare  praecipitarunt  Matth. 
VJII.  5o.  seq. 

275.  Resp.  Primo,  sanioris  criticae  regulam  es- 
se  ,  ut  si  aliquid  obscurum  sit,  per  clarius  expli- 
celur  ,  non  contra  .  Jam  vero  miracula  habemus 
insignia,  &  indubia ,  quibus  Christi  divinitas  invi- 
ttissime  demonstratur  .  His  ergo  innixi  debemus 
etiam  alia  sapienter  ,  &  utiliter  facla  aestimare  , 
quamquam  eorumdem  finis  nos  lateret :  nou  au- 
tem  ,  ut  adversarii  faciunt ,  ex  quo  quorumdam 
miraculomm  fmis  ,  &  utilitas  nos  lateat  ,  omnia 
inutilia  reputare .  Et  ulterius  potest  horum  signo- 
runi,  aliqua  non  iucongrua  ratio  assiguari . 

276.  Miraculum  conversiouis  aquas  in  vinum 
uon  fuit  inntile  :  eo  enim,  nt  dicitur  /o.  TI.  11. 
manifestayit  gloriarn  suam  ,  &  crtfliderunt  i?i 
eum  ajscipuli  ejus  (a)  .  Neque  vero  negotium  fa- 
cessat  iila.  vox  inehriari ,  quasi  Christus  voluerit 
convivarum  ebrietati  cooperari  .  Jn.  sacris  enim 
litteris  non  semper  haec  vox  sumitur  in  proprio 
sensu  ,  sed  quandoque  significat  bibere  ,  quantum 
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natnra  indiget ,  in  quo  sensu  liic  usurpanda  e$T  -. 
Sic  Gen.  XLIII.  54«  de  fratribus  Joseph  dicitur : 
biheruntque  ,  &  inebriati  sunt  cum  eo  ;  scilicet 
exhilarati  sunt .  Et  Prov.  XI.  a5.  qui  inebriat  , 
ipse  quoque  inehriabitur  . 

277.  Ficulneae  exsiccatio  parabola  fuit ,  ut  in- 
telligerent  Judaei ,  Synagogam  esse  delendam  ,  eo 
quod  fru£rus  non  tulerit .  Non  refert,  quod  ,  rrt 
dicit  S.  Marcus ,  non  erat  tempus  ficorum  ;  nou 
enim  necesse  est  parabolas  in  omnibus  ad  amus- 
sim  cum  re  significata  congruere  ,  sed  surfioit ,  si 
in  eo  congruant ,  quod  priucipalius  intenditur  (b)  . 

278.  Ultimum  ostendit  Dei  potentiam  in  das- 
mones  .  Sed  aliae  etiam  Christo  fnerunt  causas  id 
faciendi ;  puta  ut  daemonum  expulsio  signo  magis 
sensibili  rudibus  iis  pastoribus  innotesceret ;  unde 
fa&um  est ,  ut  illi  in  civitatem  properautes  omnia 
nunciarent  (c)  . 

279.  Obj.  ultimo  (  cum  Spinoza,  &  Wolsto- 
no  )  .  Possunt  miracula  Christi  in  sensu  allegori- 
co  intelligi,  ut  uempe  caecos  illuminaverit ,  cum 
homines  veritatem  docuit ,  infirmos  sanaverit ,  rhor- 
tuosque  suscitaverit ,  spiritualiter  &c.  Reipsa  San- 
6ti  Patres  sensu  allegorico  in  explicandis  Scriptu- 
ris  saepius  usi  sunt,  ac  inter  alios  Origenes  . 

2S0.  Resp.  San&os  Patres  utique  sensu  allegori- 
co  usos  nonnunquain  fuisse  ,  ita  tamen  ut  littera- 
lem  non  omitterent ,  qui  primo  ,  &  praecipue  at- 
tendi  debet .  Cetertun  in  re  nostra  plusquam  evi- 
dentissimum  est ,  non  posse  Christi  miracula  in 
sensu  allegorico  explicari .  Quomodo  enim  Judaei 
ealumniati  fuissent ,  eum  ia  Beelzebub  principe 
daemoniorum  prodigia  operari  ,  si  nulla  operatus 
futsset ?  Quomodo  allegorice  illud  miraculum  de 
nmltiplicatione  panis ,  &  piscium  semel  ,  atque 
iterum  faftum  intelligi  poterit  ?  Satis  est  verba  E- 
vangelistae  percurrere  ,  ut  appareat ,  ea  nulla  ma- 
chinarnm  vi  ad  sensum  allegoricum  pertrahi  pos- 
se  .  Ita  eniin  Marci  VIII.  19.  &  seq.  Christus  di- 
scipulos  interrogat:  Quando  quinque  panes  fregi 
iti  quinque  millia  ,  quot  cophinos  fragmentorum 
sustulislis?  dicunt  ei  duodecim .  Quando  &  septem. 
panes  in  quatuor  millia  ,  quot  sportas  fragmen~- 
torum  tulistii  ?  &  dicunt  ei  septem  , 

281. 


(a)  Qiiis,  inqnit  S.  Athanasius  De  Incarnat.  Vevhi 
'Dc.l  num.  18.  Toin.  1.  pag.  4°-  edit.  Patav.  1777.  '/'"•* 
uc/uarwn  natur-am  miitatam  ,  ati/ue-  in  vimiilh  conversam 
Cun.udirans  >  non  credat  ,  hujusce  rei  auciorem  omnium 
qaoi/us  aijuarum  esse  crcatorem  ? 

{b)  Alitjui,  ut  se  ab  liac  difficuhate  libcrarent ,  ijla, 
verba  IVlarci  XI.  i3.  »'  yap  >it  *>xlpo%  $v*vv  it.i  ver- 
tenda  cnrarunt  :  non,  enim  erat  annus  ficorwn  ;  quia 
scilicet  licot  esset  teinpus  ticorum  ,  annus  erat  sterilis  , 
&  pror.terea  ficulnea  inventa  est  sine  frh&nt.  Alii  ,  ((tii- 
bus  hn-.c  explicatio  non  placet  ,  post  Einsinrn  Lib.  Jf. 
Exercit.  Sacr.  cap.G.  ita  textum  gr.T?c;nn  paulisper  mn- 
tant:  »'  yti?"**,  :,,v  xvfp<,<;  cru^.i;,,.  aHaie  jta  vertnnt  : 
ubi  enim  erat-  (  Cliris!.us  ),  erat  temjms  ficorum  .  Sed 
bfec  explicatio,  qu*  celebri  Xav.-rio  rVktiei  admodum, 
j;iacuit  Tonj.  I.  5us  iiersiom.s  Uutic.<  lib.  poetic.  scriput- 


ra  sacr*  Dissert.  p«eKm.  cap.  5.  prseterquam  quod  te- 
xttim  gra?cum  sine  fundamento  mutat  ,  non  parvis  est 
obaoxia  difficultatibus  .  Satius  est  veterutn ■  Patrnm  ,  at- 
-jus!  Interpretum  vestigia  se([tti,  cjui  in  hac  parabola  iuy- 
sterium  reprobationis  Jttd^orum  con.tineri  docent  . 

(c)  Grotius  non  improbabiliter  censet  ,  id  Ibrtasse  a-. 
Cbri.to  factum  ,  ut  pr^eceptum  de  non  camedenda  car- 
ne  suilla  a  Gentilibus  irrisioni  improbe  baberi  ,  osten- 
deret.  Notutn  est  illud  Juvenalis  in  Jud.^os  sarcastna  : 
]Yec  distare  putant  Juimana  carne  suiltam  .  Aliqui  etiam 
credidernnt,  Christuirr  voluisse  eo  miraculo .  ptinire  Ju- 
doeos  ,  ({ui  contra  legem  M-oysis  porcos  alebant  .  Sed  S. 
Tbomas  in  Comment.  ad  huiic  locutn  Rfawh*i  scite  ob- 
servat,  porcos  illos  pertinnisse  ad  Gent.iles. ,  ipiatn  sen- 
tentiam  adoptat  etiain  ,  atque  il'Justrat  P.  Calmet  pa- 
riter  iu.  Gwhnmti 
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281.  Denique  ,  nt  sexcenta  alia  omittam ,  quae-  causas  iiiquirant ;    nemini  eordato  persuadere  un> 

nam  amentia  est  ,    mystice    explicare   Christi     re-  quam   poteruDt  ,  illam  sine  miraculo  fa&am  fuis- 

surreeliouem  ,  quando  dicitur  expresse ,  non  fuisse  se  .  Nam  primo  eam  ipse  S.  Patilns  Actor.  XXII. 

inventiun  corpus  ejus  in  sepnlcro  ,  sed  solum  lin-  exponit  ,  cui  non  video  ,  cur  fides  denegari  queat. 

teamina  ,  quibus  fuerat  involutum  ;  apparuisse  il-  Secundo  S.  Panlus  non  ex  infima  plebe  epat,  aut 

Jum  saepius  discipulis  ,  cum  eis  fuisse  per  4°«  dies  idiota  ,  6c  rudis;  sed  civis  Romanus ,  &  lcgis  do- 

conversatum  ,  &  locntum  ,  cum  eis  denique  dedis-  &<>r  ,    quem  proinde  decipi  tam  facile    hac  in  re 


se  caruem  suam  ad  palpandtnn  ?  Si  de  spiritua 
li  ,  &  mvstica  resurreSione  serino  esset ,  anne  Tho- 
mas  adeo  difricilem  se  praebuisset  ad  eam  creden- 
dam  ?  anne  pro  certo  ejusdem  argumento  voluis- 
set  propriorum  sensuum  experimenttlm  habere  ? 
Secl  jam  puJet  me  ista  reftllere ,  dicam  cum 
San<£t.  .Augustino  (  ep.  118.  ai.  56.  cap.  4«  )  curn 
non  puduerit  eos  ista  sentire  .  Cum  vero  ausi 
sint  etiam  desccndere  ,  non  jam  eorum  ,  sed 
ipsius  generis  humani  me  pudet ,  cujus  aures 
hcec  ferre  potuerunt  (a)  . 

C  A  P  U  T      IV. 

Ex  ahis  miraculis  post  Christi  ascensionem  in 
ccelum  in  Ecclesia  editis  ostenditur  veritas  dt- 
vince  revelationis  in  N.  T. 

2S2.  otnpendum  ,  &  irrefragabile  certe  mira- 
culum  fuit  prodigiosa  S.  Pauli  conversio  ,  quae  so- 
Ja  sufficeret  ad  veritatem  evangelicae  do<5trinafi  de- 
monstrandam  .  lila  atttem  describitur  in  Atlihus 
Apost.  IX.  &  XXII.  scilicet  cuin  spirans  mina- 
rtim  ,  &  caedis  in  discipulos  Domini  Damascum 
pergeret ,  ut  si  quos  invenisset  hujus  vitae  (  uem- 
j)e  Christianac  )  viros ,  ac  mulieres  ,  vimfros  per- 
duceret  in  Jerusalem  ,  subitolux  de  caslo  eum  cir- 
cnmfulsit,  &  ad  terram  prostratus  audivit  vocem 
dicontem  sibi  :  Saule ,  Saule ,  quid  me  perseque- 
ris  ?  Ipsi  autem  interroganti :  Quis  es  Domine  ? 
responsum  fuit:  ego  sum  Jesu  ,  quem  tu  perse- 
queris :  durum  est  tihi  contra  stimulum  calcitra- 
re  .  Pergit  autem  sacer  textus  enarrare  ,  quomodo 
siirrexit  Saulus  nihil  vitlens  :  quomodo  fnerit  in- 
trodu&us  Damascum  :  quomodo  ibi  ab  Anaiiia  , 
Domiuo  eum  admonente  ,  repertus  ,  ab  eoque  vi- 
sim  reccperit  ,  &  tandem  baptizatus  fuerit  .  Post 
autein  fa&us  vas  elcdtianis  ingressus  in  Sjnago- 
gas  prce  licahat  Jesum  ,  quoniam  hic  est  fiUu<> 
Dei ,  stupentibus  omnibus  de  tam  mirabili  ,  &  su- 
bita  mutatione  . 

283.  Porro  ingenium  hicacuantlncreduli  ,  quan- 
tum  possunt ,    atque  hujus    couversionis  naturales 


pottusse  ,  non  est  suspicandum  .  Tertio  non  erat 
praejudiciis ,  aut  studio  religionis  Christianae  prae- 
occupatus,  imo  ejus  osor  ,  &  porsecutor  infensis- 
simus.  Demum  adeo  fuit  de  veritate  reUgioni1* 
Christianae  hoc  miraculo  convi&us ,  ut  |K)stea  pro 
ea  ubique  annuntianda,  &  propaganda  nullis  nn- 
quam  pepercerit  laboribus  ;  nec  dubitaverit  pro 
Christo  Domino  omnes  persecutiones  ,  flagella  , 
carceres  ,  extremum  denique  supplicium  tolerare. 

284.  Vrir  etiam  ftiit  san&issimis  moribus  prae- 
ditus  ,  non  pecuniae  oupidus  .  non  ambitione  ela- 
ttis  ,  non  denique  ullo  alio  vel  minimo  vitio  coiu- 
quinatus;  adeo  ut  ejus  accusatores  ,  &  inimici  nihil 
ipsi  exprobrare  unqtiam  potuerint,  nisi  quod  de- 
serta  Synagoga  Christianam  religionem  amplexus 
esset ,  eamque  ubiqtie  praedicaret  .  Si  ejusmodi  vi- 
ro  in  talibus  rerum  circumstantiis  miraculum  , 
suae  conversionis  causam  ,  narranti  non  creclimus, 
nescio-  cui  alteri  credendum  sit  (h)  . 

285.  Sed  non  unum  hoc  ftiit  ad  confi.rmaDdam 
nostram  religionem  miraculum  editum  .  Hanc  po- 
testatem  Christus  Dominus  Apostolis  ,  eorumque 
successoribus  proiniserat  Joann.  XIV.  12.  inquiens: 
Qui  credit  in  me  ,  opera ,  quce  ego  facio  ,  & 
ipse  ficiet  ,  &  majora  horum  faciet ,  quia  ego 
ad  Patrem  valo  .  Et  Marci  XVI.  17.  in  nomi- 
ne  meo  dcemonia  eji:ient ,  linguis  loquentur  no- 
vis  .  .  .  super  cegros  inanus  imponent,  &  bene 
hahehunt  »  Hanc  autem  divinam  professionem  fuis- 
se  adimpletam  ,  as^erit  ipse  San&tis  Marcus  iu  fi- 
ne  sui  Evangelii,  inquiens  de  Apostolis:  illi  au- 
tem  proJeBi  prcedicaverunt  uhique  ,  Domino  COO' 
peranle ,  &  sermonem  confrmanie  sequentibus  si- 
gnis  .  Et  S.  Paulus  rlebr.  II.  4«  Contestante  Deoy 
in.piit  ,  signis,  &  portentis  ,  &  variis  virtutibus  » 

28G.  Id  ipsum  confirmant  ea  multa  miracula  , 
quae  legnntur  in  Atlis  Apostolorum  ;  praecipue  ve- 
ro  cap.  II.  ,  ubi  describitur  donum  linguarum  A- 
postolis  iinpertitum  :  cap.  III.  ,  ubi  Petrus  in  00- 
inine  Jesti  Xazareni  claudnm  sanavit ,  pracsente 
omni  populo;  un.le  etiain  quinque  virorum  millia 
conversa  snnt  :  cap.  V.,  in  quo  multa  Petri  ,  a- 
lioruin  pie  Apostolorum  signa  ,  &  procligia  referun- 

tur  : 


(a)  Voolstonmn  confutarunt  Edinnndus  Gihson  Epi- 
scop.  Lond.  iii  suis  epist.  pastor.  Sc  St.u.v  onsin.s  le  sens 
litteral  de  l' Ecriture  .  Novissime  autern  Pater  Tliomas- 
M.iria  (Terhoni  Ordin.  Praedic.  in  T/ieolog.  revelata  torru 
2.  Iil>.  3.  qu.  1.  artic.  2.  provintjiain  sifei  assumpsit  sire- 
gula  Cliristi  miracula  a  calmr.n-iis  ,  falsisqne  mteriire- 
tatiorvibus  Voolstoni  vindicaruli  .  lnter  reteres  L.^tiii- 
tius  Lib.  IV.  divin.  histitntion.  eloqnenter  exsdicat  51 
c£tiomodo  miracula  Cliristi  ver.i  luerint  %-y.fx  t>  ?' tjity  u.d 


littTamySc  nihiloinfmis  mysticam  signirlcatronemTiabeant:. 

(J>     \  el   lioo  soluin  rmr.icnluin  sntis  esse    del>eret  ad 

"!■  'i  i   inlum   o,   Voliairii  ,   .1  lioPtiiiKfitti  ejn.s   similium  , 

ppius   r.petere   solent  ,     mir.tcnla    non     videri   n'si 

inir>il)ns   tardi,    Sc  iinbecillis  ingeriii  ,     nnlla  au- 

tem   l'i»is»e  itrMpiam  visst  viris  doftis  ,  &  spiritiius  f>r- 

■    seu    i[]';.'i-drili.s  .    E.xi'in|>!um   S.   Pauli  eos   impu- 

it.";s  l.icii  aperte  convinoit  j  tjaanquain  plilra  a— 

iia  tj.sJem  generij  praestO'  snnt  - 


126 


DISSERTATIO  III.  CAP.  III. 


inr  ;  cap.  IX. ,  tubi  Petrus  Lyddas  JBneara  paraly- 
ttcum  restituit ,  &  in  Joppe  Tabitliam  a  morte  re- 
wcavit :  cap.  XII.  ,  ubi  refertur  prodigiosa  Petri 
liberatio  a  vinculis :  c.  XIII.  quando  Paulus  Ely- 
mam  magum  excaecavit :  &  c.  XIV.  quaudo  idem 
Paulus  curavit  claudum  ab  utero  matris  :  cap%  au- 
tem  XX.  Paulus.  Troade  Eutyoluim  adolescentem 
a  mortuis  suscitavit ;  &  cap.  XXVII.  Paulus  exor- 
tn  tempestate  praedixit ,  solain  navhn  amissum  i- 
ri ,  onuies  autem  secum  navigantes  salvos  futuros  , 
quia  ipsi  Deus  eos  douaverat . 

287.  Ab  aliis  etiam  Apostolis  plura  fuisse  edi- 
ta  prodigia  ,  dubitandum  non  est :  quainvis  de  eo- 
xum  aftis  admodum  pauca  supersiut  vetusta  histo- 
jias  monumenta  ,  quia  primi  fideles  in  saevissimis 
iliis  ,  quae  tnnc  fuerunt ,  persecutionibus  ,  vix  0- 
tium  scribendi  nanciscebantur  ,  multaque  eorum  , 
quas  htteris  consignata  erant,  partim  hostium  vi , 
partim  injuria  temporum  interierunt . 

288.  Miracula  in  Ecclesia  etiam  post  mortem 
Apostolorum  uon  defuisse  ,  coufirraatur  plurium 
Sauft.  Patrum  testimonio ,  quos  vel  deceptos  fuis- 
$e ,  vel  alios  decipere  voluisse  ,  nos  suspicari  non 
aiuit  nota  ipsorum  prudentia  ,  doftrina  ,  &  sanfti- 
ias  (u)  . 

289.  Sancl.  Irenaeus  (  libr,  II,  contr.  hcereses. 
$ap.  52.  )  refert  sua  astate  (  nempe  desinente  sas- 
chiI.  II,  )  alios.  dasmouia  ejecisse,  aiios  prasscien- 
liam.  habnisse  futtirorum  ,  alios  manuum  imposi- 
lione  curasse  iufirmos,  imo  &  mortuos  suscitasse^ 
qui  (  inquit  S.  Pater  )  C^  perseveraverunt  nobis- 
cum  multis  annis.  Idem  testautur  Justinus  iu  A- 
vologia  I.,  &.  in  Vial.  cum  Tryphone  ,  Tertul- 
.'umis  ad  Scapulam  cap.  2. ,  &  4« ,  tum  etiam 
tfi  Apolcgetico  cap.  23,  Qrigenes  Lib.  L  Contra 
Celsam  u..  2,  Tom.  I.  &  saspe  alibi  ,  atque  alii 
Patres.  uoa  pauci  .  Notom  prasterea  est ,  vitam 
San&.  Gregorii  NeocaEsarieusis  Episcopi  Saec.  III. 
.tuisse  quasi  seriem  non .iuterruptam  mjraculorunu 
cnde  etiam   Thaumaut  urgus  fui.t  appellatus . 

290.  Atque  ,  ne  infinitus  sim  ,    ea  referre  suf- 


(«)  ViiL  Gabriel  Seigneus  de  Gorrevoa  Dissert.  sur 
la  duree  du  pouvoir.  miraciileux  dans  V  Bglise  ,  qtta  in- 
^enitur  in  2.  torno  operis  ah  eo  versi  ex  Anglico  ser- 
snone  D.  Addiscn  ds  la  religian  Chretienne  .  Lausaa- 
ij.-r   1757. 

(£)  Anclor  Encyclopedia  Ive-rdnnensis ,  T- X.XVT.  art. 
Miracles  horura  miraculorum  verilatem  sclide  detnon- 
strat  j  eaque  edita  misse  1'atetur  in  testimoniutn.  «erj- 
tatis  ,  C7-  sanciitatis  reliquiurum ;  fjn.-e  confessio  ab  ho- 
jnine  heterodoxo  vix  expecbsnda  ero.t  ,  nisi  eam  eviden- 
tia  iac"ti ,  ut  puto ,  extorsisset .  Haud  ignoro  ,  quae  Jo. 
Clericus  snh  larv.ato  nomine  Jcv  Phereponi  contra  haec 
iniracula  scribere  r.o.n  est  verilns  ;  sed  eum  pro  rneri- 
tis  castigavit  Ltui.  Muralorius  in  Libn.  l.li.  De  inge^ 
nioriun,  moderatione   in  religwnis  negotio  ,.  Cap.  l3. 

(c)  Addit  antem,  3iae.c  de  Beda  atqne  Gregorio  jnre 
iortasse  ,  ac  vere  dicere  se  posse  5  qnorum.  ijle  ia  Hi~ 
>tona  Anglorum  ,  hic  in  Dialogis  quardam  scribunt  vul- 
g«  jaftata  ,  &  credita  ,  qu«  hujus  prfssertim .  sacuIi.Ar- 
ri»tai)chi  inc.erta  esse  censcbuat  .   Subdit  tainen ;    Sed 


ficiet ,  quae  S.  Augustinns  oculatus  testis  de  mira- 
culia  narrat ,  quas  fa&a  sunt  Mediolani  in  trans- 
latione  corporum  S>.  Gervasii  ,  &  Protasii:  Ihi 
eram  ,  inquit  Sun&.  P.iter  in  Serm.  286.  Medio- 
lani  eram  ,  jatla  m'vacu\a  novi . . .  coecus  no- 
tissimus  universce  civitati  illuminatus  est  .... 
Nondum  audivimus  ,  quod  obierit ,  forte  adhuc 
vivit  j  in  ipsa  eorwn  basilica  ,  ubi  sunt  eoriirn 
corpora ,  totam  vitam  suam  serviturum  se  esse 
devovit .  Nos  illum  gavisi  sumus  vilentem  ,  reli-> 
quimus  servientem  .  Eadem  repetit ,  &  plura  ad- 
dit  de  miraculis  sui  temporis  Lib.  XXil.  de  Ci- 
vit.  Dei  cap.  8. ,  tum  lib.  IX.  Conjess.  cup.  7. 
&  alibi .  Imo  contra  epist.  jundamenti  cap.  4« 
Tom.  VII.  inter  ea  vincula  ,  quibus  se  Ecclesiae 
Gatholice  alligatum  teueri  profitebatur ,  euumerat 
etiam  miracula  .  Vid.  qnoque  S.  Ambrosius  ,  qui 
Deo  moueute  eadem  corpora  Ss.  Gervasii,  &  Pro- 
tasii  reperit ,  &  miraculorum  iutercessione  eortun- 
dem  Martyrum  editorum  testis  fnit ,  in  ep.  22» 
ad  Marcellinam  sororem  suam  Glasse  I.  (h)  . 

291.  Non  is  ego  stun  ,  qui  omnia  ,  quas  a  ve- 
tustis  scriptoribus  etiam  gravibus  miracula  refe- 
runttir ,  ita  certa  esse  dixerim ,  ut  piaculum  sit 
de  iis  dubitare .  Melchior  Ganus  (  Jib.  XI.  de  /0° 
cis  theoU  c.  5.  )  Theologum  admoueudum  esse  pu- 
tavit ,  ne  id  statim  illi  persuasum  sit,  omnia , 
quoe  magni  autlores  scripserint ,  undique  ess& 
perfecla ;  nam  &  labuntur  aliquando ,  ut  ille 
ait ,  <&  oneri  cedunt  (c)  .  Quando  tamen  S.  Pa-> 
tres  ,  vel  alii  prudentes ,  ac  sobrii  scriptores  ea. 
narrant ,  quorum  testes  ipsi  fuerunt ,  quis ,  nisi 
scepticus  ,  eis  fidem  denegabit? 

292.  Scio  prasterea,  fuisse  omni  temporeplurima 
miracuia  pia  fraude  ,  utdicisolet,  confifta  ,  iisque 
non  paucos  nostrorum  Scriptorum  libros  refertos 
esse :  quoe  res ,  iuquiebat  laud.  Cauus  ,  irnpiis  qui- 
dem  non  levem  subsannandi  occasionem  prce« 
bet ,  piis  vero  lacrimandi  ..  Et  multo  atite  Ganum 
has  pias  fraudes  deplorabat  S.  Augustinus  in  Lib0 
de  niendacio  ,  iu  cujus  fiue  ita  concludit :  ad  sem~ 

cjuoniam.  modests  ,  &  circumspeflo  judicio  de  tantis  vi- 
i;is  pronuntiandurn  est ,  ne  in  his  yiiidem  duobus  reji- 
cienda  sunJ  plnrimn ;  pauca  enim  in  eis  possis  argue- 
re  ,  tjuamvis  liistoriam  ecciesiasticam  revocari  ad  seve- 
riara  judicia.  cotitendas  ,  ac  si  nece#se  est ,  in,  ajteraia 
pe.ccare  partem ,  omnia  eorum  probari  tegentibus  ,  tjuatn 
nudta  reprobari  ,  malo  .  Noa  ita  porro  tnodeste  sentifc 
de  aliis.  scciptoribus  ,  qui  San&onim  vit.is  commeotis  , 
i'.d;;ilis(pie  contaminariint ;  ut  dolen(hnn  sit  ,  innlto  se- 
verius  tuisse  a  Laertio  vitas  Philosophorum  scriptas  , 
(juain  a  Christianis  vitas  Sanftorum ;  quo  in  numero 
prrecipue  recenset  audores  librortirn  ,  qui  Sprcuiam.  e- 
xemplurum  ,  &  Legenda  aurea  nominantur  :  in  illo  e- 
mm,  inipiit,  miraculorum  monstra  sxpuis  ,  quam  vcra 
miracula  leges  :  hanc  homo  scripsit  ferrei  oris  ,  plum- 
bei  cordis  ,  animi  certe  parum  severi  ,  O"  prndentis* 
Tottun  iljud  c  6.  legi  meretnr,  in  tpio  accurate  di- 
scutit  ,  ({iri  sint  probatae  tidsi  auftores  ,  qui  contr.t 
non.  siat  * 
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piternam  salutem  nullus  ducendus  est ,  opitulan- 
te  mendacio  ;  non  enirn  malis  convertentium  ?no- 
ribus  ad  bonos  rnores  convertendus  est .  Tom.  VI. 

2g5.  Optimum  erit ,  ut  equidem  puto ,  tresini- 
raculorum  classes  distinguere :  nam  aliqua  ita  cer- 
ta  sutit ,  ut  nequeant  siue  temeritate  negari  .  Rur- 
sus  alia  ita  falsa  apparent  ,  ut  illico  inter  anilcs 
fabulas  amandari  debeaut .  Inter  lias  autem  duas 
classes  tertia  intermedia  est  plurium  miraculorum , 
de  quibus  vir  prudens  judicium  suspendet ,  ut  ntfc 
temere  illa  recipiat  ,  nec  rursus  temere  illa  repn- 
diet .  Istud  tamen  certum  videtnr  ,  vix  potuisse 
tot ,  &  tanta  miracula  fingi  ,  nisi  aliqua  vera  eX- 
titissent:  quemadmodum  nemo  de  falsis  ,  &  adul- 
terir.is  nummis  cudendis  cogitasset ,  nisi  mnlti  es- 
sent  genuini  . 

294«  Conciltum  Trid.  Sess.  XXV.  de  im'ocat. 
venerat.  &  reliquiis  Sanftorwn  sapientissime  de- 
crevit ,  nulla  admittenda  esSe  novti  miracula  , 
nisi  recognoscente  ,  &  approbante  Episcopo ,  qui 
simul  atque  de  iis  aliquid  compertum  habuerit , 
adhibitis  in  consilium  Theologis ,  &  aliis  piis  vi- 
ris  ea  faciat ,  quce  veritati ,  &  pietati  consen- 
tanea  judicaverit .  Quamnam  Ecclesia  Catholica 
diligentiam  adliibere  soleat  ad  probanda  nova  San- 
ftorum  miracula  ,  egregie  pro  more  suo  exponit 
Benedi£tus  XIV.  in  opere  De  Servorum  Dei  bea- 
tificatione ,  &  Beatorum  canonizatione  Lib.  IV. 
Purte  I. 

295.  Ex  his  patet  frustra  quosJam  acatbolicos 
Ecclesiae  Rom.  exprobrare  tot ,  &  tanta  miracu- 
la,  vel  plane  falsa  ,  &  ridicula,  vel  saltem  du- 
bia  ,  minimeque  probata  ,  quae  ab  aliquibus  mi- 
nus  caute  &  creduntur,  &  evulgantur.  Id  non  Ec- 
clesiae  ,  sed  heteroclitae  quorumdam  credulitati  tri- 
bui  debet .    Qua  in  re  intolerabilis  est ,  qui  sub 


(a)  rnst'tuft  hic  auftor  comparationem  inter  miracu- 
la  Pythagor*,  &  Apollonii  Tyanensis  ,  ac  iniracula 
Sanfti  Francisci  ,  Dominici ,  &  Jgnatii  Loyol* ,  atqne 
simul  otnnia  leftorum  risui  exponit .  Ut  autem  i<i  fa- 
cilius  obtineat  ,  iindequaqne  corrasit  quidquid  de  iis 
apud  ineptissimos  scriptores  invenire  potuit .  Imo  ple- 
rumque  iis  utitur  libris ,  qui  apostolica  censnra  jure  , 
meritoque  proscripti  jam  fuerant ;  ut  sunt  exemph  grat. 
Alcoranus  Franciscanorum  prohibitns  in  Indice  Triden- 
tino;  opera  Petri  de  Alva ,  &  Astorga  prohibita  24* 
Novembr.  i655.  aliisque  hnjns  furfuris ;  &  dubia  cer- 
tis  ,  falsa  veris  ubique  permiscet  •  Regnla  autem  gene- 
ralis  ,  qua  utitur  ad  omnia  nostra  miracnla  exploden- 
da  ,  haec  est ,  quia  fiunt  in  Ecclesia  Roinana  ,  qua?  er- 
roribus  ,  snperstitionibns ,  atqne  itlololatria  tota  polhi- 
ta  est .  Quod  si  igitnr,  inquit  in  pr/tfat.  pag.  4^.  im- 
pedire  volunt ,  tjuominus  inania  illa  commenta  ridea- 
mus  ,  dicant  nobis  impostorum  ,  cjuid  laudem  sit  trans- 
ubstantiatio  ,  qnx  tot  mirabiles  effetlus  edit  ;  probent  , 
Deum  per  sanclissimam  suam  naturam  ejficere  posse  , 
ut  miraculo  idololatria  stabiliatur  ,  Cr  ritus  ineptissi- 
nu  confirmentnr  Zfc.  quasi  vero  deinonslratnm  jam  fue- 
rit ,  Ecclesiam  Roin.  esse  Synagogam  Satnna? ,  in  qna 
nulla  miracula  fieri  possint .  Eurn  qnidem  non  pudet 
fidenter  dicere ,  id  millies  ostensura  fuisse  ,    ac  si  in- 


nomine  Phileleuiherii  Helvetii  Iibrnm  edidit  de 
rniraculis  (  Edimburgi  1762.  in  2.  )  ,  ubi  inuti- 
li  solertia  exquisivit  quidquid  minus  solide,  imo 
plane  insulse  a  quibusdam  nostris  au£toribus  de 
miraculis  scriptum  luit :  &  omnia  non  privatis  il- 
lis  scriptoribus  ,  sed  plane  Eccresiae  Catholicae  ad- 
scribit ;  cum  tamen  non  iguoraverit ,  non  paucos 
inter  Calholicos  sanioris  criticae  Theologos  (  inler 
quos  idem  scriptor  laudat  Melch.  Canum,  &  Lud, 
Vives  )  heec  omnia  improbare  .  Longum  niinis 
esset  omues  hujus  Libri  calumnias  exporrere,  & 
refellere  (a)  . 

A   P   P   E   N   D   I   X 

De  quatuor  Evangeliorum  Jpostolica  Origine  . 

296.  Otupendis  Christi  miraculis  ,  ac  veridicis 
ejus  oraculis  confirmandis  sola  universaiis  ,  ac  con- 
stautissima  eorum  traditio  tisque  ad  nos  propaga- 
ta  abunde  suiricit:  ita  ut  si  nulli  etiam  extarent 
sacri  codices  a  testibus  coaevis  ,  &  oculatis  con- 
scripti ,  nihilo  minus  non  possent  sine  maxima  te- 
meritate  negari  ,  aut  in  dubium  revorari  .  Reipst 
enim  fides  miraculorum  Christi  in  Ecclesiae  na- 
scentis  exordio  ubique  propagabatur  sola  testium 
traditione,  cum  nulli  adhuc  essent  sacri  codices, 
postea  conscripti  .  Nihilo  tainen  minus  operae  pre- 
tium  existimamus  eorum  aucloritatem  breviter  vin- 
dicare  contra  uuperos  incredulos ,  qui  eos  ut  sup- 
posititios  rejicere  audent.  Ut  autem  breviores  si- 
mus  ,  de  solis  quatuor  Evanrjeliis,  Mattliafii ,  Mar- 
ci ,  Lucae,  6c  Joannis  agemus.  iq  quibus  nedum 
miracula  ,  &  vaticiuia  JesuChristi,  sed  potissima 
etiam  Divinae  ipsius  Doflrinac  capita  contii.entiir 
(b)  .    Et  cum   nostra    disputatio  in  praesentiarnm 

■    tan- 

genuus  ,  Sc  slncerus  ,  ut  videri  vult ,  reipsa  esset ,  re- 
ticere  non  debuisset,  millces  etiain  a  nosiris  fuisse  Te- 
sponsum  ,  &plane  demonstratnm  ,  nostra  dogmata  seln- 
per  fuisse  credita  in  ea  Ecclesia  ,  qua»  innumeris  Cliri- 
sti  ,  Apostolorum  ,  aliorntnqne  phiriinormn  Saiiftoruin 
miracnlis  est  illnstrata  .  Sed  snmciat  hoc  specimen  ea- 
rum  ineptiarmn,  Sc  calnmniaruni,  qnac  sine  stolnacho 
legi  non  possunt . 

(b)  Evanceliorum  nv^irriar  plnres  ex  modernis  pseu- 
do-phiiosophis  impngnare  conati  stint  j  ut  auftor  ci!e  f 
Analyse  de  la  Bel.  Chret.  ;  auftor  item  des  i/ufitttons 
Encycopleditpies  &c.  &c.  Sed  omnes  snperasse  videtitr 
Nicol.  Freretus,  sive  alitisquidam  ,  qui  snb  ejus  nomi- 
ne  ann.  1767-  pestilentissintum  edidit  opus  inscriptum 
Examen  critirjue  des  Apologistes  de  la  religion  chre- 
tienne  ,  in  cujns  primis  capitibus  demonstratitm  nnn- 
qttam  fuisse  contendit ,  Evangelia  esse  genuinos  eorum , 
qtiornm  nomina  praeferunt ,  ftBtus .  Hunc  librum  illico 
confntavit  Bergerius  in  opere:  la  certitnde  des  pretwes 
dn  Cliristianisme  Parisiis  1767.  Post  autem  peculiari- 
ter  yriTior/uv  Evangeliorum  contra  Freretnm  ronfir- 
m.indam  susceperunt  duo  Dominicani ,  P.  Vincent.  Fas- 
sini  in  Libro  singnlari  De  apostoVca  origine  Evange- 
liorum  Ecclesix  Catholic.t  [^ibnrni  177$.  &  de  religio- 
ne  Catholica  optime    tneritns    P.  Anton.  Valsecchi    ir\ 
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tantuminodo  sit  contra  Naturalistas ,  aliosque  in- 
credulos,  inta&as  eas  controversias  relinqueuius , 
guae  uos  inter,  &  acatholicos  de  nonnuliis  novi 
iuederis  Libris,  vel   capitibus  vigent. 

297.  Et  quidem  Evangelia  nostra  esse  eorum 
au&orum,  q-uorum  nomina  praeferunt ,  certos  ,  ac 
legitiinos  foetus,  constans ,  &  universalis  fuit  a- 
pud  oinnes  traditio;  cujus  traditionis  origo  in  i- 
psis  primis  Ecclesiae  primordiis  iuvenitur.  Nam 
Panias  Hiexapolitaniis  (  quern  Joannis  auditorem  , 
&  sodalem  Polycarpi  fuisse  dicit  Ireeaeus  )  apud 
Eusebium  tib.  III.  HisU  Eccl.  cap.  59.  aperte 
memorat  Evangelia  Marci  ,  &  Matthasi  ;  imo  me- 
morat  etiam  Evangelia  Lucas  ,  ac  Joannis,  si  be- 
ne  ominatur  P.  de  Magistris  in  Dissert.  IV.  apo- 
logeU  de  LXX.  Virali  versione  tu  10.  videlket 
fragmentum,  quod  Lud.  Muratorius  ex  Codice  ili- 
biioth.  Ambrosianas  (  in  Tomo  III.  Jntiqiilt.  Tiie- 
dii  cevi  col.  854-  )  tanquam  Caii  antiqui  scripto- 
ris  ediderat,  esse  Papiae  tribuendum  ,  &  esse  con- 
tinuafioiiera  texfus,  quem  Eusebius  loco  mox  latid, 
ejusdem  Papiac  recitat :  in  eo  autem  fragineuto 
duo  Evangelia  Lucae  ,  &  Joaunis  e\presse  nomi- 
nantur. 

298.  Pr«terea  SL  Irenaeus,  vir  apostolicus ,  ut- 
pote  discipulos  S.  Polycarpi  ,  qui  S.  Joannis  E- 
vangelistae  auditor  fuit  (a)  iu  Lijb.  III.  contr.  Hce- 
reses  c.  1.  luec  habet:  Matthceus  in  Hebrceis  i- 
vsarum  Ungua  Scripturam  edidit  Evangelii ;  cum 

\Petrus,  &  Paulus  Romoe  evangelizarent  ,  & 
fun  Lvent  Ecclesiam  .  Post  vero  horum  exces- 
sum  (b)  Marcus  di<cipuhis  ,  &  interpres  Petri 
&  ipse ,  quce  a  Petro  annunciata  erant  ,  per 
scripta  nobis  tradid.it .  Lucas  autem  setlator  Pau- 
U  ,  quod  ab  illo  prce.licahatur  Evangelium  ,  in 
libro  conlidit  .  Postea  eSr  Jcannes  discipulus  Do- 
rnini,  qui  &  suprapetlut  ejus  recumbebat ,  & 
ipse  edidit  Evangelium  .  Et  in  Lib.  ca.p.  XI.  n. 
8.  Nec/ue  autem  ,  inquit  ,  plura  numero  ,  quam 
hcec  sunt,  neque  rwsus  pauciora  capit  esse  E- 
vangelia  ;  cujiis  ruuneri  mysticas  addit  rationes  . 
Primum  Irenaei  locum  atfert  etiam  Eusebius  Lib« 
V.  Hist.  Eccl.  cap.  8. 

«legnntissimo  opere  italico  :  Ltt  religion  Vincitrrce  P. 
II.  Patavii  1776.  Accessit  demum  &  Nic  Spedalieri 
tnelP  Analisi  deW  esarne  critico  del  Sign.  I\/ic.  Freret 
tulle  pruove  del  Cristianesimo  .  Roina;  17,8.  in  4-  Ho- 
•rnm  scriptorum  lihoribus  uternnr  &  nos  in hac  eatlem 
imteria  pertraft  ;mla  ;  atque  ad  hos  lontes  remittemus, 
qui  nlura  desiderwit'. 

(a;   Ut  i(>se  scrihit  in  Lih-    III.  contr.  h*r.  c.    3.   n. 

4.  ;  &  etiam  apud  Eusthium  Lih.  V.  Hist.  Eccl. 
cap.  20. 

{/,)  Cliristopliorsonus  !«gehat  :  vit«  tjjv  xutx  Ms'T- 
•9-a? 0»  '('y$'..-iv  M.ipytz  &c.  post  editionem  evangelii 
sepunduiu  Matthaum  ilJarcus  C- c  ne  scilicet  credatur, 
a  Marco  luisse   Evangeljnm  conscriptum    post  mortem 

5.  Petri,  cum  Eusehius  ret.rat  Li!>.  II.  ffist.  Eccl. 
pap.  1 5. ,  non  solum  eo  vivo ,  sed  etialH  prohante  , 
?/larcum  conscnpsi^se  Evangelium  ex  iis,  qnae  a  S. 
Petro  audierat .    Confer  notationein  i.  ad    lumc  locmn 


299.  lrena;o  suppar  est  Tertullianus,  qui  in 
Lib.  IV.  contra  Marcionem  11.  2.  (c)  ConstituU 
mus ,  inquit,  in  primis  Evangelicum  ir.strumen- 
tum  Jpostolos  auclores  hdoere.  Post  autem  eo- 
rumdem  nomina  profert,  addeas :  nobis  fidem  ex 
Apostolis  Joannes  ,  &  h$a,tthoeus  .0  inuant  ex. 
Jpostolis  Lucas  ,  &  Marcus  instaurant  .  Tan- 
dem  ita  concludit:  contra  Marcion  EvangeUo , 
scilicet  suo  ,  nulhim  adsc>it'>it  auElorem ;  quasi 
non  licuerit  illi  titulum  quoque  adjingere ,  cui 
nejas  non  fuit  ipsupi  co> pus  evertere  :  quibus 
verbis  genuina  upstra  Evangelia  apoerypho  Mar- 
cionis  oppon;'  .  Adulteratuia  autem,  &  ialsum  fuis- 
se  Marcionis  Evangelium  ,  c<  iniogra,  ac  vera  es- 
se  nostra  Tertullianus  n.  4-  &  »equeiit.  ostenditex 
anliqnitate  ,  cmn  nostra  Evangelia  in  Ecclesiis  A- 
postolicis,  aliisque  vetuslis  publice  iegercntnr  ;  il- 
lud  vero  Marcionis  plerisque  nec  uotum  esset  ,  & 
ab   iis  ,  quibus  erat  nntura  ,  etiam  damnatum  . 

5on.  Quartus  antiquaB,  5c  coinmunis  traditionis 
testis  est  Clemens  Alexaudiiiius  ,  qui  apnd  Euse- 
bium  Lib.  VI.  Hist.  Eccl.  cap.  1 5.  trium  Evan- 
gelistarum  Marci  ,  Lucae,  &  Joannis  nomina  re- 
censet  ,  atque  ordinem,  quo  Evangelia  exarata 
fuernnt. 

5oi.  Qujntus  demum  antiquae  traditiouis  testis 
sit  Clementis  discipulus  Origenes  ,  qui  initio  Saec. 
III.  magna  doftrinae  laude  florebat  .  Ita  autem  de 
eo  scribit  Eusebius  Lib.  VI.  Hist.  Eccl.  cap.  25.: 
in  primo  libro  expositionum  in  Evangelium  Mat- 
thcei ,  ecclesiastico  insistens  canoni  quatuor  dun- 
taxat  Evangelia  esse  tesUitur  his  verbis  :  sicut 
ex  traditione ,  inquit ,  accepi  de  quatuor  Evan- 
geliis  ,  quce  sola  in  universa  Dei  EccJesia ,  quce 
sub  ccelis  est ,  citra  controversiam  admittuntur  ; 
primurn  scilicet  Evangelium  scriptum  esse  a 
Matthceo  ....  secundum  fuisse  accipimus  Evan- 

gelium  Marci tertium  Evangelium  Lucce  : 

postremum  vero  Evangelium  Joannis .  Ita  Ori- 
genes  veterem ,  &  universalem  traditionem  ex- 
ponit  (cZ)  . 

5o2.  Haec  autein  traditio  semper  in  Ecclesia 
eonservata ,  &  propagata  fuit ;  atqiie  ex  ea  firmis- 

si- 

S.  Jrenaei,  &  Petrum  Pogginium  De  Rorn.  Santti  Pe- 
tri  itinere  Exercit.  XI. 

(c)  Hoc  opus  fuit  a  Tertulliano  editum  initio  Sa>c.  Ilf. 

(d)  Neque  vero  quemquam  moveat ,  quod  idem  O- 
rigenes  lih.  VI.  contra  Celsum  num.  36.  scrihit  ,  nus- 
(/uam  in  Evangeliis  in  Ecclesia  receptis  Je.sum  dici 
fabrum;  cum  tainen  id  habeatur  Matth.  XIII.  55.  & 
expresse  Marci  VI.  3.;  ut  enim  notat  Grotius  ad  lo- 
cum  Matth.  aut  memoria  fefellit  Origenem,  aut  Marci 
exemplaria  eo  tempore  aliam  habuerunt  scripturam  .  Pie- 
ipsa  in  laud.  Matthxi  loco  Cliristus  non  dicitnr  faber  , 
sed  fabri  filius  ;  observante  autem  IVIillio  in  ProJeg.  ad 
N.  T.  pag.  LXVrI.  etiam  apud  Maroum  multi  codices 
non  hahent  rimvp  faber ,  ut  nostra  vulgata  legit : 
sed  0  tk  TfV.To-B?  fabri  filius ;  quod  legisse  videtur 
Origenes  •  Ceterum  Origenes  Hom.  I.  in  Lucam  qua- 
tnor  nostra  Evangelia  genuina  ab  aliis,  quae  tunc  cir- 
ciunrerehantur ,  accurate  distinguit  . 
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timnm  argnmentum  desumebat  S.  Augustiuus  con- 
tra  eos  ,  qui  ausi  sunt  Evangeliorum  ,  aut  alio- 
rura  N.  T.  Codicum  veram  originem  aut  integri- 
tatem  in  dubiuin  revocare ,  ita  contra  Faustum 
Maoichaeum  concludens  Lib.  XXXIII.  cap.  6.  Tom. 
VIII.  De  quo  Libro  certum  erit ,  cujus  sit ,  si 
litterce ,  quas  Apostolorum  dicit ,  &  tenet  Ec- 
clesui  ab  ipsis  Apostolis  propagata,  &  per  o- 
mnes  gentes  tanta  eminentia  declarata  ,  utrum 
Jpostolorum  sint ,  incerium  est  ?  , . . .  Platonis  , 
Aristolelis  ,  Ciceronis ,  Varronis  ,  aliorumque  e- 
jusmodi  autlorum  Libros  unde  noverunt  homi- 
?res  ,  quod  ipsorum  sint  ,  nisi  eadem  temporum 
sibimet  succedentium  contestatione  continua  ? 
Atque  ita  pergit  exemplis  demonstrare  ex  eccle- 
siastica  traditioue  indubie  evinci,  omnes  Libros 
Canonicos  esse  iis  au&oribus  tribuendos,  quibus  sem- 
per  a  fidelibus  communi  consensu  tributi  fuerunt . 
5o3.  Objicit    primo    Freretus ,    fuisse    ab    ipso 
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jus  rei  testis  sit  S.  Irenaeus  in  Lib.  III.  cap.  ir. 
n.  7.  inquiens :  tanta  est  autem  circa  Evangelia 
hcec  Jirmitas  ,  ut  &  ipsi  hceretici  testimonium 
reddant  eis  ;  &  ex  ipsis  egrediens  unusquisque 
eorum  conetur  suam  conjirtnare  doSirinam .  I- 
1110  &  Ethnici  ipsi  ,  Celsus,  Porphyriuj  ,  Julia- 
nus ,  qui  Religionem  Christjanam  quocumque  po- 
tuerant  cavillatiouuin  ,  ac  dirficultatum  geuere  im- 
pugnarunt  ,  nunquam  tamen  de  Evangeliorum 
dvbttrictv  litein  movere  ausi  sunt   (b)  . 

5o5.  Ulterius  qui  nostra  Evangelia  vel  faede 
truncabant,  vel  penitus  rejiciebant,  uon  aliam 
plerumque  hujus  rei  causnn  praetexebant  ,  quam 
quod  essent  eorum  erroribus  adversa,  ut  videre 
est  apud  laudatos  supra  Irenaeum  ,  &  Tertullia- 
num  ,  &  Augustinum  .  Hi  autem  Patres  argumen- 
to  opposito  utebantur  ad  Evangeliorum  veritatein 
demonstraudam  ,  quia  sciiicet  doftrinam  contineut 
verae,  &   antiquae  traditioni  consentaneam  ;    quam 


Ecclesias  exordio  plures ,    qui  haec  Evangelia  ,  ut      traditionem  potissimum  in  Ecclesiis  Apostolicis  re 

quireudam  esse  praecipiebant ,  in  primis  antem  in 
Ecclesia  Romana  ,  cui  totam  doBrinam  /lpostoli 
cum  sanguine  suo  prqfuderunt ,  ut  inquit  Ter- 
tullianus  (  de  prcescript.  adv.  Hoeret.  );  &  ad 
quam  propter  potiorem  principalitatem  necesse 
est  ouinem  convenire  Ecclesiam  ,  ut  ait  Ireuaeu* 
laud.  Lib.  III.  c.   3. 

506.  Quod  si  aliquas  alias  causas  arTerebant  reji- 
ciendi  Evangelia  ,  ut  apocrypha  ,  eae  adeo  frivo- 
laeerant,  ut  merito  contemnerentur:  ex.gr.  quod 
S.  Matthaeus  de  seipso  loquatur  in  tertia  perso- 
lia ;  plura  enim  suppetunt  exempla  etiam  profa- 
norum  au&orum  ,  qui  ita  de  seipsis  nonnunquam 
locuti  sunt ,  quin  tamen  ulhun  de  eorumdem  o- 
peribus  dubium  suboriatur.  Id  autem  multo  ma- 
gis  praestare  potuerunt  scriptores  bairnviot  inspi- 
rati  a  Deo  ,  qui  ea  litteris  maudabant ,  quae  iis 
Spiritus  S.  diftabat  . 

507.  Frigidum  pariter  erat ,  &  levissiinum  , 
quod  objiciebant  priino  ex  numero  Evangeliorum  ; 
Apostolus  enim  ,  inquiebant ,  Rom.  II.  16.  non- 
nisi  unum  Evangelium  agnovisse  videtur  ,  dicens  , 
secundum  Evangelium  meum ;  deiude  ex  evan- 
geliorum  titulo ;  cur  enim  ,  interrogibant ,  non 
appellantur  Evangelia  Matthaei  ,  Marci  &c.  sed 
potius  Evangelia  secundum  Matthceurn ,  secun- 
dum  Marcum  &c.  nisi  ut  nide  cognosceremus , 
non  ipsos  Matthaeum,  Marcum  &c.  sed  aliquo» 
posteriores  homiues  ea  Evangelia  conscripsisse  ,  se- 
cundum  quod  a  Matthaeo  ,  Marco  6cc.  audierant. 
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apocrypha ,  respuerent .  Et  certe  Manichaei  apud 
S.  Augustinum  Lib.  XXXII.  contra  Faustum  cap. 
2.  dicebant ,  totum  N.  T.  non  ab  Apostolis  scri- 
ptum  fuisse  ,  sed  longo  post  tempore  a  quibus- 
dam  incerti  nominis  viris  ,  qui ,  ne  sibi  non 
haberetur  Jides ,  scribentibus  quce  nescirent ,  par- 
litn  Apostolorum  nomina ,  partim  eorum ,  qui 
Apostolos  secuti  viderentur ,  sGriptorum  suorum 
Jrontibus  inciderunt ,  asseverantes  secundum  eos 
se  scripsisse,  quce  scripserint  (a)  .  Et  Lib.  XLHI. 
cap.  5.  omnia  tribuebant  nescio  quibus  ,  &  ipsis 
inter  se  non  concordantibus  semi-Judceis .  Dein- 
de  ut  S.  Irenaeus  Lib.  III.  c.  11.  asserit,  Ebio- 
naei  solo  Evangelio  secundum  Matthaeum  uteban- 
tur  ;  Marcion  Evangelium  secundum  Marcum  cir- 
cumcidebat :  alii  Evangelium  secundum  Marcum 
praeferebant .  Denique  Valentiuiani  utebantur  tan- 
tuininodo  Evangelio  Joannis  .  Hoc  tamen  ,  S.  Au- 
gustino  teste  iu  Libro  de  hceresibus  n.  5o.  Alogi 
respuebant . 

5o4«  Resp.  Non  negamus,  recensitos  haereticoj , 
aliosque  paucos  rejecisse  vel  unuin,  vel  alterum , 
vel  etiam  omuia  nostra  Evangelia.  Sed  horum  pau- 
corum  dissensus  nullum  potest  concordi  omnium 
catholicarum  Ecclesiarum  consensui  nocumentum 
afferre .  Cut  consensui  Catholicorum  aliquod  e- 
tiam  pondus  addit  aliorum  pene  omnium  haere- 
ticorum  confessio,  qui  sacrorum  codicum  vCbivrittr 
inficiari  miuime  audebant ;  sed  potius  ad  suos  er- 
rores  tueudos  eorumdera  sensum  pervertebant .  Hu- 


(a)  Repugnat  Beausobrius  affirmans  ,  quatnor  Evan- 
gelia,  Sc  S.  Pauli  epistolas  fuisse  a  Manichapis  receptas 
Tom.  1.  Hist.  Crit.  Du  Manich.ee ,  ZSf  du  Mnnich^isme, 
P.  1.  Lih.  1.  cap.  5.  Sed  quis  S.  Augusfini  testimonium 
Beausobrii   aucioritati  non  prapferat  f 

(o)   Celebris  est    confessio  Juliani    apostatae   apud  S. 

Cjrillum  Lib.  X.   contra  ipsum  ,    divinitatein    scilicet 

Jesu  Christi  fuisse  a  S.  Joanne  Evangelista  luculenter 

iraditam  :  ita  enim  Christianos  arguebat  :  Jesum  </uip- 

Gazzaniga  Theol,  Tom.  I, 


pe  illiim  neqne  Paulus  Deum  dicere  atisus  est ,  neqvut 
Matlhtus  ,  neque  Lucas  ,  neque  Marcns  ;  sed  bonus  ille 
Joannes  ....  primus  id  prodere  ausus  est .  Quo  loco  & 
Freretus  revincitur,  qui  Evangelia  suis  auftoribus  ab- 
judicat  ,  &  Sociniani  confutantnr  ,  qui  Cliristi  tlivini- 
tatein  ab  Evangelista  Joanne  lucnlenter  expressam  pr«- 
frafle  inficiantur .  Facile  autom  esset  concordiam  S. 
Joinnis  in  hoc  dogmate  cum  nliis  scriptoribus  sacris 
contra  Julianum  ostendere  ,  si  locus  id  sineret . 
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DISSERTATIO  III.  CAP.  IV. 


3o3.  H«  ilfffirtiTtates ,  si  ita  appellari  possunt, 
faciilime  expediuntur ,  observando  cuin  Origene 
in  fine  Toin.  V.  in  Joannem ,  quol  per  quatuor 
scriptum  est ,  unum  esse  Evangelium ,  quia  o- 
Dines  unam  ,  eamdemque  exponunl  Christi  dotftri- 
tiaui .  Dicuntur  auteni  communiter  quatuor  Evan- 
gelia  ,  quia  haec  unica  Christi  doclrina  a  quatuor 
fuit  Htteris  mandata:  &  ita  etiain  dicitur  proprie 
Evangelium  Cliristi  secundum  Mattliaetun  ,  Mar- 
cum  ,  Lucam  ,  &  Joannem  ,  idest  secundum  quod 
a  Mattliaeo  &c.  litteris  traditum  est .  Sed  piget  iu 
liis  Ievissimis  rebus  tempus  terere  (a)  . 

609.  Dices.  Certum  est ,  ivn  multo  post  Apo- 
stolorum  acvum  plurfmas  exortas  fuisse  de  sacris 
Libris  controversias ,  mtiita  Evangelia  ,  multaque 
alia  scripta  falso  Apostolorum  nomine  fuisse  vul- 
gata  (b).  Vt  igitnr  quaedam  opera  ut  genuina  re- 
ciperentnr,  alia  vero  nt  apocrypha  rejicerentur , 
ab  homiuum  arbitrio  pendebat ;  nam  si  in  eorum 
potestate  fuisset ,  qui  vifli  sunt,  modo  volumina 
sacra  baberemus  a  nostris  omuino  diversa ,  &  for- 
tasse  longe  plura  . 

5 10.  Resp.  Has  ipsas  controversias  indicare , 
aon  clausis,  ut  dici  solet  ,  oculis,  sed  re  quam 
dili^entissime  perpensa  ftiisse  Sacros  ,  &  canoni- 
cos  Libros  ab  apocrypuis  ,  vel  dubiis  secretos .  In 
hac  autem  secretione  facienda  antiqui  Patres  tra- 
ditionem  pro  regula  snmpseruut,  ut  Eusebius  testa- 
ttir  Lib.  III.  Hist.  Eccl.  cap.  25.  &  ante  Euse- 
bium  Origenes  apnd  eumdem  Eusebium  Lib.  VL 
cap.  25.  Hinc  tres  constituerunt  Sacr.  librorum 
classes.  Nam  ubi  invenerunt,  libros  quosdam  a- 
pud  omnes  Catholicas  Ecclesias  perpetua  traditio- 
tie  ut  Canonicos  habitos  ,  eosdem  ut  r),jvinitus  in- 
spiratos  debita  veneratione  prosecuti  sunt .  tTbi 
contra  certis  notis  de  aliorum  suppositione  consta- 
bat,  s;ve  quod  erroribus ,  aut  fabulis  scaterentj 
sive  etiam  quod  nullibi  ut  sacri ,   &  divini  rece- 


(a)  Pntant  aliqtii ,  Evangelistas  fpsos  propnum  no- 
inen  suis  Evangeliis  pr^fixisse  ,  sed  S.  Joan.  Cliryso- 
siomus  in  Hom.  I.  in  epist.  ad  Roman.  contra  opina- 
ius  est . 

(£)  Jo.  Alfe.  Fal)ricins  in  Codice  Apocrypho  N.  T. 
Tom.  I.  quinqnaginta  Evangeliorum  titulps  collegisse 
«e  dicit.  Sed  non  pauci  solis  verbis  differmit .  Vid.  Re- 
migius  Ceillier  Tom.  I.  Des  4uieurs  F.ccl.  Fib.  3.  cap. 
a.  Sc  P.  Calmet  Dissert.  in  F.vang.  apocrypha  .  Hio  ta- 
men  oliservantlttm  est ,  non  omncs  hos  liljros  fuisseeo- 
dem  moilo  apocryphos  .  (^uidam  enim  erronlms  scate- 
bant  ;  8c  propterea  t.inquam  absurdi  ,  0"  impii  rejicie- 
bantur  ,  ut  loquitur  Fusebius  JiJj.  111.  Ilisi.  Eccl.  cap. 
23.  Sed  qufptlam  erant  alia  scripta  minime  qmtlem  ab 
Apostolis  etlita  ,  qua?  tamen  nec  do&rinain  falsaio*  ne- 
que  historias  Evangelits  genmnis  adversas  continebant  J 
qnaeque  proinde  poierant  a  Fitlelibus  legj  ,  &  etiam  a 
Patribiis  allegari :  in  liis  pr^cipue  numerantur  duoE- 
vangelia  secundam  Hebrxos  ,  &  secundum  Me,yptios , 
qna-   din   \\\  aliquibus  Ecclesiis  recepta   fuere  . 

(c)  •rridendo',  plane  se  prsebent  nonnulli  nostrorum 
tempornio  pseudocritici ,  qui  ad  elevandam  Cjanpnicis 
sacrornm  codicum  an&oritatem  in  scenam  adducum  ve- 


pti  essent ,  eos  Lnter  apocryphos  rejecerunt .  LJbi 
demum  res  incerta  erat ,  ut  quando  nonntilli  Mbri 
in  aliquibus  Ecclesiis  legebantur,  in  aliis  autera 
non,  judicium  caute  suspendebatur ,  iique  inter 
*vii\iyot/.*v\it ,  hoc  est  dubios  reponebantur  (c)  . 
Geterum  si  nostra  Evangelia  rejicienda  esseut,  quia 
aliqua  apocrypha  ab  impiis  hoininibus  conb&a 
fuere  ,  quidni  &  omnes  historiae  explodantur  ,  cuin 
multas  esse  constet  falsas,  &'  commentitias ?  Quid- 
ni  etiain  verac  monetae  repudientur ,  quia  certuin 
est,  plures  esse  adulterinas?  Vid.  5.  Augustinu» 
Lib.  XXVIII.  contra  Faustum  cap.  6.  Tom.  VIII. 

5u.  Constat  praeterea  ,  quanta  diligentia  ma- 
jores  nostri  libros  apocryphos ,  vel  corruptos  e 
uianibus  fidelium  eripere  semper  curaverint ,  & 
qua  severitate  tenebriones  illos  puniverint,  qui  sa- 
cros  libros  confingere ,  vel  adulterare  ausi  sunt . 
Tertullianus  Lib.  de  Baptismo  cap.  17.  nnrrat, 
Presbyterum  quemdum  in  Asia  loco  motum  fuis- 
se,  seu  dignitate  privatum  ,  quod  conviftns  fue- 
rit,  aliquam  Scripturam  sub  nomine  S.  Pauli  e- 
vulgasse .  Ut  omittam  ,  quod  Hincmarus  (  in  o- 
pusc.  SS.  Capitulorum  ad  Hincmarum  Laudun. 
c.  18.  )  refert,  Macedonium  Episcopum  Constan- 
tinop.  fuisse  ab  Anastasio  Imperat.  urbe  pulsum, 
quoniam  Jalsavit  Evangelia  (d)  . 

5i2.  Obj.  2.  Veteribus  Ecclesiae  Patribus  Bar- 
nabae ,  Clementi  Rom.  Ignatio,  &  Polycarpo  qua- 
tuor  nostra  Evangelia  ignota  fuisse  videtur ;  ne- 
que  enim  ea  laudant,  sed  potius  alia  ,  qn*  mo- 
do  in  apocryphis  numerantur.  Justinus  primus  est , 
qui  ea  Evangelia  noverit,  quas  nns  pro  genuinis 
habemus.  Id  autem  confirmari  potest  noiumllis  e- 
xemplis  .  Primo  Barnabas  in  sua  epist.  aliqna  ver- 
ba  D.  N.  J.  C.  affprt  ,  quae  teste  Menardo  cap. 
4.  7.  in  nostris  Evangeliis  non  inveniuntur.  Se- 
cundo  S.  Clemens  pariter  quaedam  habet  ,  quae 
uonnisi  ex  libris  apocryphis  depromere  potuit ;  ut 

in 

terem  lilellnm  synodicmn  ,  quem  exhibet  Jo.  Alb.  Fa- 
bricitts  Biblioth.  grxc*  Tomo  XI,  nbi  pag.  198.  d« 
Synotlo  Nicapna  Iiapc  habentur:  sacros  etiam  libros ,  & 
apocryphos  manifestos  Jpcit  •  In  domo  enim  Dei ,  in- 
feriori  loco  jurta  divinam  mensam  ornnibiis  col  ocatis  , 
Dominum  msvcans  oravit  ,  ut  <jui  divinitus  inspirati  es- 
sent ,  superius ;  qui  auteni  adulierini  ,  inferius  (  i/nnd 
Gr  fairnm  est  )  invenirentur  .  Qnis  ignoltili  isti  ,  falnt- 
lisque  plen^  s.T»culi  IX.  fopturae  fitlem  adjungat  ,  &  non 
potius  Eusebio  synclirono,  &  gravi  scriptori ,  qui  etiair» 
Concilii  pars  non  exigtta  fuit?  Netjne  minus  infeliciter 
conjeftatur  du  IWarsais  ,  seu  auftor  de  VAnaly>e  de  la 
Rel.  Chret.  Cbristianos  ,  ut  bono  Religionis  consule- 
rent  ,  inter  innumera  Evangelia  sectnn  ipsis  discordia  , 
ea  quatuor  selegisse  ut  sincera,  quae  minus  secum  pti- 
gnare   vitKrunti  cetera  vero  rejecisse  ,  11 1  spuria  . 

(<Z  Hanc  tamen  Macedonii  cuJpain  merito  suspeclam 
ltabf-nt,  imo  filsam  reputant  eruditi  j  tpiod  nihil  de  ea 
aputl  graviores,  &  vetustiores  scriptores  legatur .  Et 
pottns  creditur  ,  Macedonium  injuste  fuisse  ab  Euty- 
chiano  I1nper.1t.  expnlsum ,  quod  Concil.  Chalcedoaen- 
it  strenne  defeuderct . 


APPENDIX  DE  IV.  EVANG.  ORIG. 

in  i.  epist.  ad  Cor.  n.   12.    Christum  dicit  inter- 

rog.itum  ,    quando  venturwn  esset  regnum  ejus, 
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respondisse:  cwn  duo  erunt  unum  ,  £>•  quod  jo- 
ris  ,  ut  quod  intus  ,  &  masculum  cum  fcemina, 
neque  mas ,  neque  fcemina  .  Quae  verba  ex  apo- 
crypho  Evangelio  secundum  JEgyptios  deprom- 
pta  esse  discimus  ex  Clemeute  Alexuidrino  Lib. 
III.  Stromatwn.  Et  in  eadem  epis'oia  n.  5.  idein 
Cleinens  Roman.  haec  lubet ,  qoas  in  nostris  E- 
vangeliis  non,  prostant :  ait  enim  Dominu.s  ,-  erj- 
tip  sicuti  agni  in  medio  lupcum .  Respondens 
autem  Petrus  ei  dicit :  Si  trgo  lupi  agnos  dir 
scerpserint ?  Dixit  Jesus  Petro  :  ne  timeant  agni 
post  mortem  suam  lupos  &c.  Ac  deimim  num. 
8.  refert  haec  verba  Christi ,  quae  ut  conjedtatur 
Grabius  ,  ex  Evangelio  secundum  JEgyptios  hau- 
sta  sunt :  Si  parvum  non  servastis  ,  quis-magnum 
vobis  dabit  ?  Dico  enim  vobis :  qui  fulelis  est  in 
minimo ,  &  in  majori  fdelis  est .  Tertio  S.  I- 
gnatius  in  epist.  ad  Sinyrnaeos  n.  5.  scribit ,  Chri- 
stum  dixisse  discipulis:  apprehendite  ,  <&  palpa- 
te ,  &  videte  ,  quia  non  sum  dcemonium  incor- 
poreum  .  Haec  autem  ,  observante  S.  Hieronymo 
de  Scrip.  Eccl.  in  Paulum  ,  in  Evangelio  secun- 
dum  Hebraeos  inveniuntur  . 

5i5.  iNeque  vero ,  addit  Freretus  ,  ex  quo  ve- 
teres  illi  Patres  uonnulla  ,  imo  plura  allegent , 
quas  in  nostris  Evangeliis  habeutur,  colligere  li- 
cet ,  eos  fuisse  iisdem  nostris  Evangeliis  usos  ;  po- 
tuerunt  quippe  haec  ipsissima  depromere  ex  aliis 
Evangeliis  ,  quae  nos  apocrypha  reputamus  •  Imo 
irs  ,  &  non  nostris  eos  usos  fuisse  aliquot ,  ex  quo 
jnonnulJa  addiderint ,  quae  in  nostris  desiderantur . 
5 1 4-  Resp.  Nullatenus  ex  allatis  exemplis  con- 
cludi  posse  veleres  Patres  usos  fuisse  Evangeliis 
apocryphis  .  Potuerunt  enim  ea  ,  quae  referunt ,  & 
non  habentur  iu  nostris  Evangeliis,  traditione , 
quas  tunc  recens,  &  admodum  vivida  erat ,  cer- 
to  cognoscere;  quemadmodum  S.  Paulus  in  AEl. 
Apost.  XX.  55.  haec  Christi  verba  atfert :  beatius 
est  dare  quam  accipere ,  quae  nonnisi  ex  Aposto- 
lorum  traditione  acceperat ,  cum  nullibi  scripta 
legantur.  Neque  interest  ea  ,  quae  a  primis  illis 
Patribus  aiieruntur ,  reipsa  in  quibusdam  notis 
Evaugeliis  legi  ;  non  enim  omnia  iu  iis  contenta 
falsa  sunt ,  sed  plurima  vel  ex  nostris  Evangeliis, 
vel  ex  hominum  traditioue  in  iis  fuere  inserta  . 

5i5.  Praeterea  nonnumquain  San£ti  Patres  ver- 
ba  Evangeliorum  allegabant ,  non  xxrJ  hi^iv  lit- 
teraliter ,  sed  potius  quautum  ad  sensum  ,  &  a- 
liquando  cum  adjeeta  paraphrasi  (a) .  Exempla 
habemus  etiam  in  Patribus  Justino  posterioribus , 
&  qui  tunc  scripserunt  ,  quando  sola  quatuor 
nostra  Evangelia  pro  genuinis  habebantur  .  Sic 
S.   Jacobus    INisseuus    Saec.  IV.  (   pag.  54.   edit. 

(a)  Vid.  Meaardus  in  not.  ad  c.  f.  vers.  lat.  vet. 
Jnter. 

\h>  Etiam  S.in<5t.  Leo  in  Fpistol.  iq.  cap.  1.  haec  Cliri- 
sti  vtriVi   taudat,   qua  modo  in  Libris  sacns   nou  le- 


Kom.  1756.  )  haec  verba  Christi  allegat :  vae  il- 
lis  ,  qui  se  efficiunt  miseros  :  vos  autem  nolete 
vos  efficere  miseros  .  Mauifestum  est  autem  ,  eum 
rexpexisse  ad  verba  Christi  Matth.  VI.  16.  Cum 
jejunatis ,  nolite  fieri,  sicuti  hypocritce  tristes 
&c.  Et  rursus  pag.  80.  verba  parata  sunt  fieri 
bona  ,  &  beatus  erit  ,  per  cujus  manus  vene- 
rint  j  malwn  quoque  paratum  est  fieri;  &  vce 
illi ,  per  cujus  manus  venerit  .  Ubi  iterum  digi- 
tum  intendit  ad  illud  Christi  Domiui ,  vce  mundo 
a  scanlilis.  Matth.  XVIII.  7.  (b) . 

5iG,  Dcmum  etsi  daremns ,  aliqua  Evangelia, 
aut  scripta  apocrypha  fuisse  a  noniKiHis  Patribus 
inuocenter  deceptis  lecta  ,  &  pro  authenticis  al!e- 
gata ,  nihil  tainen  inde  veritati  nostrorum  Evan- 
geliorum  demeretur  ;  quandoquidem,  ut  supra  mo- 
jiuitnus  num.  5 10.  wostra  Evangelia  authentica  es- 
se  dicimus  ex  eo  ,  qnod  non  in  una  ,  alterave  Ec- 
clesia  ,  sed  in  omnibus ,  aut  saltem  in  Apostoli- 
cis  ,  aliisque  insignioibus  pnblice  recepta  essent . 
Quod  de  aliis  apocryphis  dici  non  potest . 

517.  Quanquam,  si  rem  bene  perpendamus  , 
plerumque  Sancti  Patres  Evangeliis  illis  apocry- 
phis  usi  sunt ,  non  quasi  ea  pro  genuinis  ,  8c  Ca- 
nonicis  venerarentur ;  sed  quia  antiquae  traditioni» 
testimonium  reddere  poter^nt.  Sic  Origenes  Tracl, 
VIII.  in  Malth.  Scriptum  est  ,  inqnit ,  in  Evange- 
lio  quodiim  ,  quod  dicitur  secundum  Hebrceos  (  .si 
tamen  placet  alicui  suscipere  illud,  non  ad  au- 
cloritatem ,  sed  ad  manifestationem  propositce 
qucestionis  )  &c.  Atque  hoc  sensu  S.  Hierony- 
mus  saepe  Evangelium  secundum  Hebrceos  alle- 
gavit ,  quod  etiam  ex  hebraico  in  latinum  sermo- 
uem  vertit . 

5i8.  Dices .  Mirabile  tamen  est  apud  Iauda- 
tos  veteres  Patres  ,  Bnrnabam  ,  Clemeutem  „  Jgna- 
tium  ,  Polycarpum  &c  nunquam  occurrere  nomi- 
m  Matthaei  ,  Marci ,  Luca;  ,  Joannis :  quae  certe 
non  omisissent ,  si  eorum  Evangeliis  fuissent  usi : 
haec  enim  nomiua  majorem  ipsis  auftoritatem  con- 
ciliassent  . 

519.  Resp.  Primo  in  more  apud  Sanitos  Patres 
positum  fuisse  ,  utScripturas  sive  veteris,  sive  no- 
vi  testamenti  saepius.  allegarent  sine  nomine  au- 
ctorum  ,  quod  infinitis  pene  eorum  testimoniis  fa- 
cile  esset  ostendere  . 

520.  Deinde  parum  ,  aut  prorsus  nihil  nol)is 
obest ,  a  Patribus  illis  primis  Apostolicis  non  fuisse 
nomim.  Evangelistarum  expressa,  ctira  certum  sit 
ab  iisdem  fuisse  eorum  Evangelia  ledta  ,  &  sjepius 
allegat a  ,  tanquam  verbum  divinum  .  Et  quidem 
utraque  epistola  S.  Clementis  ad  Corinthios  plena 
est  testimoniis  trium  Evangeliorum  Matthasi,  Mar- 
ci  ,  &  Lucae  :  nam  Evangelium  S.  Joannis  non- 
dum  in  lucern    prodierat ;    plena  est    etiam  testi- 

mo- 

gunttir:  i>os  autem  quaritis  de  pusillo  crescrre  ,  &  d« 
mnjore  minures  esse  .  Sed  observaiuihns  Balierinns  ia 
nota  10.  ea  olim  legejjantur  ia  Evangelio  Sanft.  Mat- 
thaei  cap.  XX.  post  vers.  18. 
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moniis  erutis  ex  epistolis  S.  Panli  ,  quod  Cotele- 
xius  ostendll.  Plurima  quatuor  Evangeliorum  lo- 
ca  invemuntur  in  epistolis  san<ftorum  Barnabae , 
Jguatii ,  &  Polycarpi .  Justiuus  in  /lpologia  I.  n. 
67.  consuetum  fuisse  testatur ,  iij  Ecclesiis  scri- 
pta  Apostolorum  legi .  Et  denique  Tertullianus  de 
prcescript.  adv.  Her.  cap.  56.  ipsas  authenticas 
Apostolorum  litteras  in  Ecclesiis  Apostolicis  fuis- 
se  suo  tempore  recitatas,  asserit . 

Ssi.  Addo ,  si  argumentum  Frereti  quidquam 
valeret ,  valeret  etiam  contra  Evangelia  apocry- 
pha  ,  quibus  eos  Patres  usos  fuisse  nobis  persua- 
dere  vult  ;  quemadmodum  enim  non  nominaut  E- 
vangelia  IVlatthaei ,  Marci  &c. ;  ita  nec  nominant 
alia ^  secundum  Hebrceos  ,  secundum  JEgyptios  , 
secunlum  TPxomam  ,  vel  XII.  Apostolos,  &c. 

522.  Obj.  5.  Evangeliuin  Matthaei  longo  tem- 
pore  post  ipsius  Matthaei  mortem  fuisse  scriptnm, 
multis  argumentis  evincitur  .  Primo  ex  cap.  XXIII. 
55.  nbi  dicitur  Zacliarias  filius  Barachiae  occisu9 
inter  templum  ,  6t  altare ;  hunc  euim  in  obsidio- 
ne  Jerusalem  ,  quas  post  mortem  Apostolorum  con- 
tigit  ,  a  Zelotis  occisum  fuisse  Josephus  narrat 
Lib.  IV.  de  bello  Judaico  cap.  5.  Praeterea  in  eo- 
dem  Evangelio  cap.  XVIII.  i  7.  haec  verba  legun- 
lur :  Si  Ecclesiam  non  audierit  ,  sit  tibi  sicut 
tthnicus ,  &  publicanus :  at  vero  cum  Ecclesia 
vox  graeca  sit ,  probabiliter  id  scriptum  videtur 
«b  aliquo  Hellenista  ,  non  a  Matthaeo  ,  qui  hebrai- 
ce  scripsisse  dicitur .  Est  insuper  parum  verisi- 
mile  ,  Matthaeum,  qui  publicanus  ipse  fuerat ,  vo- 
iuisse  hoc  genus  hominum  ethnicis  aequiparare 
(a)  .  Demnin  cum  in  hoc  Evangelio  sicut  etiam 
iu  aliis  vetus  Testamentum ,  ex  graeca  versione 
?uv  LXX.  adhibeatur ,  indicium  id  est,  ea  non 
fuisse  ab  Apostolis,  vel  ab  aliis,  qui  graece  non 
callebant ,  sed  potius  ab  Hellenistis  elucubrata  . 

525.  Resp.  Priinam  ditficultatem  11011  leve  ne- 
gotium  facere  sacris  interpretibus,  qui  ad  eam 
tollendam  diversas  ineunt  vias .  Quidam  post  S. 
Hieronymum  (  iu  Comment.  ad  hunc  loc.  Matth.  ) 
putani  iegendum  esse  Zachariam  Jilium  Jojadce , 
quem  populus  jubente  Joas  rege  in  atrio  templi 
iapidibus  interemit ,  ut  legitur  2.  Paralip.  XXIV. 
2L.  Quomodo  autem  iste  Zacharias  fuerit  appei- 
latus  Jilius  Barachice  ,  alius  nodus  est ,  quem  non 
»iuo  modo  solvunt .  Primo  dicunt ,  Jojadae  patrem 
fuisse  Achiam  ,  adeoque  potuisse  appellari  vel  /o- 
jadam  ,  vel  Barachiam  ,  seujilium  Achice  (nam 


vox  73  bar  hebraice  significat  Jilium  ) .  Ita  Si- 
mon  Petrns  di&us  est  Bar-Jona  filiusJonae,  Na- 
thauaei  Bar-tholomeus ,  Elymas  magus  Bar-Jesu 
&c.  Secundo  hanc  nominis  immutationem  fortasse 
vitio  alicujus  exscriptoris  contigisse  ;  nam  S.  Hie- 
ronymus  testatur ,  in  Evaugelio ,  quo  utebantur 
Nazaraei,  fuisse  scriptum  Jilium  Jojadce .  Tertio 
addunt  alii ,  a  S.  Matthaeo  non  fuisse  positum  , 
nisi  nomen  Zachariae  ,  ab  aliquo  antem  imperito 
additum  Jilium  Barachice . 

5s4.  Alii  vero  contendunt ,  Christum  propheti- 
ce  caedem  illam  praenunriasse ,  quae  post  anuo 
circiter  54«  contingere  debebat .  Neque  vero  obest  , 
inquiunt ,  tempus  praeteritum,  quo  Christns  nti- 
tur  dicens  :  occidistis  ;  nam  in  prophetiis  refte  u- 
surpari  potest  tempus  praesens  ,  aut  etiam  praete- 
ritum  ad  tiemonstrandam  eventus  certitudinem  .  Sic 
Isaias  clamabat :  puer  natus  est  nobis  ,  praediceni 
Jesu  Christi  ortum  :  cujusmodi  exempla  atferri  pos- 
sunt  bene  multa  .  Nec  iterum  obest ,  hunc  Zacha- 
riam  a  Josepho  nou  dici  Christianum  ,  qualis  cer- 
te  esse  debebat ,  cum  a  Christo  Domino  laude- 
tur;  potuit  enim  Josephus  id  ignorare  (6). 

525.  Duae  aliae  obje&ione9  facilius  expediun» 
tur  ,  observando ,  linguam  graecam  fuisse  tempo- 
ribus  Apostolorum  apud  Judaeos  notissimam,  ma- 
gnumque  usum  versionis  graecas  LXX.  Interpr. 
Eamdem  Christus  ,  &  Apostoli  saepius  allegarunt  j 
ut  in  concordia  vet.  Test.  cum  Evangelio  gentili- 
bus ,  quibus  potissimum  annunciandum  erat ,  fa» 
cilius  appareret  (c)  . 

526.  Levissima  autem  est  conje&ura  ex  eo  dn- 
fta  ,  quod  Matthaeus  uon  debuerit  publicanos ,  ex 
quorum  genere  ipse  fuerat ,  ethnicis  aequiparare  j 
in  eo  enim  sita  est  aequiparatio  ,  ut  quemadmo- 
dum  cum  Ethnicis ,  ita  cum  publicis  peccatori- 
bus,  cujusmodi  censebautur  tunc  tempons  publi- 
cani  ,  commercium  vitari  deberet . 

527.  Corollarium  1.  Evangelia  ,  aliaque  scripta 
sub  ementito  Apostolorum  nomine  vulgata  non  so- 
lum  Incredulorum  causae  non  prosunt ,  sed  re  be- 
ne  perpensa  etiam  obsunt  .  Primo  enim  iis  ipsis 
sanioris  critices  regulis  ,  quibus  libri  nothi  rejiciun- 
tur  ,  genuini  confirmantur  .  Secundo ,  licet  libri 
apocryphi  phirima  falsa  ,  &  etiam  veritati  doilri- 
nae  Christi  adversa  contineant ,  omnes  tamen  ,  vei 
fere  omnes  mire  consentiunt  in  asserendis  iis  mi- 
raculis  ,  qnibus  Christus  divinam  suam  missionems 
&  superuam    revelatiouem  couiirmavit ;    quod  u- 

nuw 


(o>  Tta  BoliHghroefcrns  dans  V examen  important  &'c. 

(I)  Hanc  postremam  sententiam  adoptarnnt  P.  Cal- 
jnet  ii>  hunc  locum,  Ttllemontius  Tomo  I.  Hist.  des 
Emper.  articul.  54.  ,  Sam.  Basnagius  io  Annal.  Tom. 
I.  ad  an.  V.  artfe  Dominnm  n.  75.,  Grotius,  Ham- 
monJiis  ,  Lud.  de  Dien ,  alii  .  Prima  tamen  responsio 
snilii  solidier  videtur. 

(c)  Videri  potest  erudita  exercitatio  de  Christo  gra- 
•e  lo(/uente  Dom.  Diodati  INeap.  1-707.  abi  etiam  in 
appeadice    $.  I.  kcommunem ,    8t  veterem   opiaioaem  y 


quod  S.  Matthaens  Chaldaice  ,  sen  potnis  Iingua  Syro- 
Clialdaica  Evangelium  scripserit  ,  evertere-  »i>us  pst. 
Et  quamquam  h*c  exercitatio  tuerit  a  mnltis  lortiter 
oppugnata,  dubitari  tainen  non  potest ,  linguam  gr<e- 
cam  tempore  J.  C.  fuisse  inter  Hebr«>os  admodum  u- 
sitatam.  Contra  Diodatum  legi  merefir  vir  cl.irissiinus 
Jo.  Bern.  de  Rossi  in  Universitate  tteraeftsi  Imgu.  o- 
rient.  Professor  in  dnabus  Dissertat.  De  lingaa  pmpria. 
Christi ,  O1  Hebrxornm  Palestin*  pvst  tempara  Macht- 
b«iea  Parmas  1772.  ia  8. 
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ttum  in   praesentiarum  est  contra    Incredulos  con- 
troversiae  caput . 

328.  Coroilarium  2.  Ex  hactenus  di&is  manife- 
9te  sequitnr  ,  uon  solum  nostra  Evangelia  ,  alia- 
que  Canonica  scripta  ,  non  fuisse  ab  aliquo  tene- 
brioiie  conii<£ta  ,  sed  neque  fuisse  in  rebus  majo- 
ris  mnmenti  interpolata  .  Ut  eniin  ratiociuabatur 
S.  Augusiinus  Lib.  XXXII.  contra  Faustum  cap. 
16.  Toin.  VIII.  quisquis  hoc  primilus  ausus  es- 
tet ,  multorum  codicum  vetustiorum  collatione 
conjutaretur :  maxime  quia  non  una  lingua , 
sed  rnultis  ealem  scriptura  continetur  .  Aliud  est 
de  quibusdam  levioribtis  mendis,  aut  variationi- 
bi)9 ,  quae  facile  potuerunt  aut  non  depreliendi  , 
aut  dissimtilari . 

52g.  Coroll.  5.  Hinc  etiam  patet  prorsus  esse 
exsibtlandiun  ,  quod  Viiror  Tuuunensis  habet  in 
Chronico,  videlicet:  Messala  viro  Clariss.  Cons. 
Constantinopoli  ,  jubente  Anastasio  Imperat. 
sanilissima  EvangeJia ,  tanquam  ab  idiotis  E- 
rangelistis  composita  reprehenduntur ,  &  emen- 
dantur  (a)  .  Certe  hujus  enormis  facinoris  nulla 
apud  aliquem  alium  gravem  auAorem  invenitur 
mentio  ,  si  unum  Isidorum  Hispalensem  excipia- 
mm  ,  qui  in  Chronico  Vi&orem  exscribens  iuquit : 
j4nastasius  Acephalorum  errorem  vindicans  E- 
piscopos  Chalcedonensis  Synodi  dejensores  exi- 
lio  damnat :  Evangelia  quoque ,  tanquam  ab 
idiotis  Evangelistis  composita  ,  reprehendit ,  & 
emendat .  At  vero  cum  Scriptoreg  orthodoxi  mul- 
ta  hujus  Imperatoris  Eutychianis  patribus  addictl 
crimina  patefecerint ;  non  praetermisissent  profe&o 
•uin  tam  horrendi  facinoris  accusare ,  quo  ipsa 
religionis  Christianas  ftindamenta  evellere  tentasset . 

55o.  Accedit,  non  eam  esse  Victoris  Tununen- 
sis  auetoritatem  ,  ut  aliis  silentibus  in  re  tam  gra- 
ri  fidem  a  nobis  extorquere  possit .  Ac  demum  , 
etiamsi  demus ,  Anastasium  id  efficere  voluisse  , 
certutn  est  tamen  id  non  efrecisse  ,  imo  nec  effi- 
cere  potuisse  ;  neque  eniin  poterat  omnes  codices  , 
qui  toto  orbe  Christiano  dispersi  erant ,  prorsus 
©  medio  tollere  (b)  . 
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MONITUM    DISCIPULIS 
PERNE  CESSARIUM . 

53 1.  Opportunum  duximu9,  tota  hac  in  disser- 
tatione   multos  recentiorum   impiorum  libros  pro- 


(«)  H*c  Vi&oris  verba  post  Jac.  Basnagfnm  in  Hist. 
Eccl.  Lib.  VIII.  cap.  2.  $.8.  retnlit  Jo.  tVIiJItns  in  Pro- 
legomenia  ad  N.  T,  lis  atitern  abusus  est  Ant.  Gollin- 
snis  in  impio  sno  libro  de  libertate  cogitandi  sed.  2. 
wt  nostra  livangelia  tancjnam  corrapta  rejicienda  esse, 
ostenderet  .  Collinsinrn  confutanint  Wesselingins  in  pe- 
ciliari  Dissert.  Traje&i  ad  Rbenntn  l"}SS.  &Bentlejua 
in  opere  inscripto  La  /ripponerie  luitpie  pag.  iG8-  &  seq. 

(£.)  Laud.  snpra  Joan.  Millitts  satis  prob.ihile  pntat  , 
sophistas  ,  aliostjue  dicendi  magislros  ,  qnibns  liand  pa- 
runi  fastidita  forte  erat  Eoangeliei  s'yli  barbaries ,  a- 
pud  Jmperatorem  egisse ,  ut  EvangeUorum  hittoriam  de 


priis  eorum  titulis  nominare;  tum  eruditionis  gra- 
tia ,  ne  scilicet  juvenes  nostri  eos  a  quibusdam 
sciulis  indebita  cnm  laude  memorari  audientes  , 
insolita  Scriptoruui  nomitia  mirentur,  eorumque 
auftoritate  moveantur;  ut  sciamus  ,  qualia  sint , 
in  quibus  tnagnijici  isli  cor  exaltant  suum  (  Sanct. 
Ambroiitis  Librol.  in  Lucam  ):  tum  veio  maxi- 
me  ut  ab  iis  tanc|uam  a  venenosis  praecavere 
possint  . 

552.  Kt  quidem  diversi  generis  hominibus  eo* 
rtun  lect.o  admodum  periculosa  es^e  s-ilet .  Peri- 
ctilosa  est  primo  iis  ,  qui  politioribos  qtiidem  lit- 
teris  exculti  sunt ,  sed  proftmdiora  Theologia?  ar- 
cana  non  penetrarunt  ,  neo  Religionis  fundainenta 
ita  callent ,  ut  possiut  cum  ejtis  hostibus  jtisto 
marte  decertare  .  Cum  enim  isti  confinia  inter  ea 
dogmata  ,  quae  sine  piaculo  negari  non  possunt, 
&  hominum  opiniones  ignorent  ,  facile  contingit  , 
ut  a  callidis  adversariis  extra  viam  abripiantur  'y 
eoque  facilius,  quod  plerumque  increduli  nihil 
minus  velle  se  simulant ,  quam  Religionem  ever- 
tere  ;  sed  eam  dumtaxat  ab  anilibus  superstitioni- 
bus  expurgare  se  profitentur. 

555.  Uiterius  qui  sunt  saecularibu9  litteris  de- 
diti  ,  plurimum  solent  rationi  deferre  ,  auctoritati 
paruin  .  Hinc  iterum  faciie  seducuntur  ab  incre- 
dulis,  qui  ea  prascipue  de  causa  mysteriis  bellum 
indicunt  ,  quod  ea  non  possint  a  suae  rationis  de- 
cempeda  metiri  . 

554.  Demuin  in  certaminibus  theologicis  nullo 
modo  exercitati  satis  luminis  non  habent ,  ut  pos- 
sint  acuta  impiorum  sophismata  detegere,  &  elu- 
dere  ,  etiam  quando  vident  ,  Religionis  fuudamen- 
ta  iis  aperte  convelli  . 

555.  Id  plane  nostris  pseudo-philosophis  com- 
pertum  est  ,  adeoque  suos  Libros  eo  idiomate , 
eoque  stylo  evulgare  student ,  ut  etiatn  a  rudibus, 
imo  vel  ab  ip^is  foeminis  legi  commode  possint . 
Quamobrem  auftor  stim  ,  ut  nemo  in  theologicis 
rebus  non  apprime  iustruftu9  memoratos  contra 
Religionem  libros  pervolvere  audeat .  Dic"rum  est 
olim  sapienter  a  Quintiliano  :  Felices  artes  ,  si  so~ 
li  de  iis  artifices  judicarent :  quanto  magis  id  es- 
set  In  rebus  ad  Religionem  pertinentibus  obser- 
vandtnn  ,  ubi  errare  nedum  turpe  ,  sed  admodum 
noxiuin  est  ? 

556.  vSed  &  aliud  est  hominum  genus,  quibus 
horum  librorum  leftio  maxime  perniciosa  esse  so- 

let, 

770C0  conficiendam  ,  £r  sermone  pariore  srxco  exprimen- 
dam  curaret  ,  levemque  >  .  &  impium  Principem  eoruvi 
male  sanis  connliis  eo  usque  fuisse  obsecutum  ,  nt  serio 
cgitaret  de  hac  Evangeliorum  reformatione  ,  seu  etiam 
forte  opns  ipsum  inchoaret .  J^erum  ,  subilit  ,  hujusmodi 
E\'ange/ia  nulla  umpiutn  in  publicnm  prodiisse  }  tam  cer- 
tum  est ,  uuam  ipiod  eertissimum.  Ipsnm  nomen  sane 
novorum  E\>angeliorum  dici  haud  potest ,  ipiantas  per 
universum  orientem  erecuturum  fuisset  trageedias  ,  </narn 
graves  tumultnt ,  nec  fortasse  sine  Jmperatoris  ipsius 
c<*de  sopiendos  . 
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let ,  adeoque  non  tantum  jure  ecclesiastico  ,  &  di- 
vino  positivo,  9ed  &  jure  ipso  natnrac  interdi&a. 
li  nimiruia  sunt ,  qui  in  fide  minime  stabiles , 
fortesque  se  esse  cognoscunt ,  quique  cupiditatibus 
suis  abstraai  ,  &  illefti ,  Religiouem  non  admo- 
dum  cordi  habent ,  quorum  denique  interesset  ea 
falsa  esse  quae  fides  docet .  Facile  credunt  mlse- 
ri,  quod  optant :  hinc  ad  conscientiae  remorsus 
pacandos,  libenter  iis  argumentis  conquiescunt , 
quibus  praecipua  Religionis  nostrae  doginata ,  eo- 
rum  passionibus  contraria  impugnantur.  Multam 
in  controversiis  pracjudicia  vim  habeut ;  uulla  au- 
tem  majora  sunt  praejudicia  ,  quam  quae  a  pas- 
sionibus  nostris  excitantur .  Hiuc  nec  quaecumque 
rerum  theologicarum  scientia  a  periculo  deceptio- 
nis  nos  immunes  aliquando  facit ;  cum  nempe  pas- 
sionum  halitus  mentem  obnubilant,  &  voiuntatem 
corrumpunt . 

557.  His  ,  aliisque  de  causis  non  solum  eccle- 
siastica ,  sed  etiam  saeculari  potestate  impiorum 
librorum  leftio  interdici  semper  consuevit .  Praesto 
sunt  vel  ex  ipsa  historia  profana  antiquissima  e- 
xempla  .  Sciinus  enim  Protagorae  libros  fuisse  o- 
lim  Atheniensium  judicio  fiammis  addiftos  .  Plu- 
xa  etiam  Romanae  reipublicas  memorantur  decre- 
ta  contra  libros  ,  qui  patriam  Religionem  offen- 
slebant .  Constantinus  Imperat.  Arii  Thaliam  cre- 
mari  jussit  ,  poena  mortis  iis  comminata  ,  qui  im- 
pium  eum  librum  occultare  praesumerent .  Idem- 
que  Porphyrii  libros  comburi  curaverat  (  apnd 
Socratem  Libro  I.  Hist.  Ecclesiast.  cap.  5.  )  Theo- 
dosius    junior,    ac  Valentiuianus  Augusti    scripta 


Nestorii,  aliorumque  haereticorum,  ac  denique  Mar- 
cianus  Eutychiauorum  opera  cremari  jiisseruut, 
ut  in  P.  IV.  Synodi  Ephesinae  refertur  . 

358.  Majori  autem  cura  ,  ut  par  erat ,  Eccle- 
siae  Pastores  in  id  semper  incubueruut ,  ut  veue- 
natis  pascuis  suas  oves  interdicerent  .  Et  quan- 
quam  ea  ,  quae  nunc  viget  in  Ecclesia  Romana 
circa  librorum  censuram,  disciplina  receutior  sit , 
a  Pio  IV. ,  Sanfto  Pio  V. ,  &  Clemente  VIII.  con- 
stituta  ,  a  Benedi&o  autem  XIV.  nova  methodo 
coufirmata  (  vid.  ejusd.  Pontif.  Constitutio  Solli- 
cita  VII.  Id.  Jul.  1755.  )  usus  tameu  peruiciosos 
libros  prohibendi  in  Ecclesia  antiquissimus  est  , 
imo  Apostolis  coaevus  ;  ut  enim  legitur  Aftor.  XIX. 
vers.  1 9.  Multi  eorum  ,  qui  fuerant  curiosa  se- 
clati ,  contulerunt  libros ,  &  combusserunt  co- 
ram  omnibus . " 

55g.  Post  Apostolos  autem  eamdem  curam  eri- 
piendi  libros  pemiciosos  e  manibus  fidelhnn  sem* 
per  adhibuerunt  Romani  Pontifices ,  ut  pluribus 
exemplis  manifestum  fieri  potest ,  praecipue  au- 
tem  Gelasii ,  cujus  decretum  de  libris  apocryphis, 
&  caute  legendis  invenitur  in  Colleft.  Labbeaua 
Concilior.  Tomo  IV. ,  &  Gregorii  Magni ,  qui  co- 
dicis  cujusdam  le&ionem  omnibus  interdi&am  es- 
se  voluit  Lib.  VI.  Epist.  66.;  ad  quem  locum  sci- 
te  adnotarunt  doftissimi  editores  Benedi&ini ,  a- 
gnoscenda?n  esse  in  Romanis  Pontificibus  libros 
aliquos  prohibendi  potestatem ,  &  consuetudinem , 
cui  parere  tenebantur  etiam  Orientahs  Eccle- 
sice  alumni ,  ConstantinopoHtano  Patriarchce , 
aut  alteri  alioquin  subditi  (a)  • 


(a)  Aili  •■••  sis  P.  Antonium  Valsecchium  L.  III.  Dei 
fondamenfi  della  Relisione  P.  111.  c.  3.  &  ...  Theoph. 
RaynaMdurn  in  Erotemate  de  malis  ,  ac  bonis  libris  , 
Bellarrninum  de  locis  theol.  Lih.  III.  cap.  20 ,  Getse- 
rum  de  /ure,  &  more  prohibendi  ,  expurgandi  ,  O"  a- 
lolendi  libros  hxreticos  ,  &  noxios  adv.  Franc.  Junium 
ln°olstad  i6o3.  in  4-j  ejusdemcpre  orationem  de  vitan- 
da  librorum  moribus  noxiorum  leftione  Tom.  XIII.  Opp., 
Jacobi  Boileau  iotti^iatrit  sive  disc/uisitionemhistoricam 
de  librorum  circa  res  theologicas  approbatione  ,  Clau- 
dium  Espencamm  in  Traft.  de  suspefiornm  librorum  le- 
ftione  inter  ejus  opera  Parisiis  erulgau  pag.  618. ;  Franc 


Anton.  Zachariam  Storia  polemica  delle  proibizioni  de* 
libri  Rornae  1777.5  Becue.il  des  Attes ,  Cr  memoires 
du  Clergd  de  France  Tom.  1.  Tit.  IV.  De  V  impressian  , 
©"  approbation  des  livres  concernant  la  Religion.  Ex« 
tat  item  praeclara  Estii  oratio  de  fugienda  lettione  li- 
brorumHitretic.  in  fine  ejusdemComment.  in  Sacr.  Script. 
Leges  denhpie  saluherrimas  in  hac  materia  ah  Impe- 
ratorihus  Carolo  VI.,  &  Francisco  1.,  tum  etiam  ab 
imrnortalis  nomiuis  Augusta  Maria  Theresia  latas  me- 
morat  Paulns  Joseph.  Riegger  in  suis  Instit.  Jurispru- 
dentix  Eccles.  ann.  1765.  Fart.  1.  pag.  i43. 
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SECUNDA  PARS 


DE  FUNDAMENTIS  RELIGIONIS  CATHOLICO-ROMANAE 
CONTRA  HETERODOAOS. 


i.  l?.i.ultipHces  incredulorum  difficultates  con- 
tra  religionem  revelatam  h.icteiais  Deo  opitulante 
enodavirnus  .  Unam  tamen  luiic  loco  reservare  op- 
portunnm  duxiinus  ,  quia  ejus  solutio  nobis  quasi 
januam  aperit  ad  verain  Christi  religionem ,  quam 
Ecclesiu  Romano-Catholica  profitetur  ,  a  faLsis  He- 
terodoxorum  seelis  discernendam  . 

2.  Ita  autem  objiciunt  Christianae  religionis  ho- 
Btes :  insignis  do&rinae  a  Deo  revelatae  chara&er 
esse  debet  perspicuitas  ,  ut  nempe  verus ,  germa- 
nusque  ejus  sensns  a  quolibet  etiam  farile  percipi 
queat ;  doftrina  enim  ita  obscura  ,  ambigua  ,  & 
aeqnivoca  ,  ut  in  quamcumqne  partem  detorqueri 
possit,  certe  a  Deo  revelata  non  est .  At  vero  in 
doctrina  Christiana  ,  quam  ccelestem  ,  &  divinam 
prasdicatnus ,  huiusmodi  perspicuitatis  character 
non  appiret ,  cum  videamus  ,  e  prima  ipsius  ori- 
gine  usqae  ad  haec  nostra  tempora  ,  de  vero  ejus- 
dem  sensu  lites  semper  fuisse  ,  &  adhuc  esse  pla- 
ne  iminortales :  uon  ergo  doctrina  potest  esse  a 
Deo  revelata  .  Ita  Increduli . 

3.  «Sed  nihil  Catholicis  facilius  ,  6c  nihil ,  ut  pu- 
to  ,  dirficilius  Acatholicis  ,  quam  hanc  objectionem 
expedire  .  Dicimus  nos,  doctrinam  Christi  iti  sacris 
litteris ,  atque  Apnstolicis  traditionibus  contentam , 
non  semper  perspicuam  esse  posse ,  cum  propter 
mysteriorum  sublimitatem  ,  tum  propter  alias  cau- 
»as ,  quas  sine  perpetuo  miraculo  Deus  impedire 
non  pntuisset:  Deum  tamen  huic  obscuritati  tol- 
lendae  nobis  facile  ,  ac  tutissimum  medium  sup- 
peditasse  ,  nempe  vivum  magisterium  Ecclesiae  , 
cui  Christus  Dominus  totins  revelationis  depositum, 
&  custncliam  tradidit ,  &  cni  perpetuo  se  pracsto 
futuriun  promisit  usque  ad  consummationem  sae- 
Cllll  .  Ab  ea  igitur  facile  est  cuicumque  fideli  et- 
iam  rudi  ,  verum  ,  germanumque  divinae  revela- 
tionis  sensum  sine  ullo  erroris  periculo  addiscere. 
En  itaque  iusignem  illum  ,  quem  Increduli  jure  , 
meritoque  exposcunt,  divinae  revelationis  characte- 
rem  ,  scilicet  doctrinae  revelatae  perspicuitatem . 

4>  Qjiomndo  autem  possint  Heterodoxi  huic  ipsi 
objectioni  Incredulornm  plene  satisfacere,  ego  equi- 
dem  non  video .  H;>bent  illi  ,  quemadmodum  & 
nos  ,  divinam  revelatiouem  in  sacris  litteris  utrins- 


(«)  Hoc  argumpntnm  plp«anter  jnxta  ,  ac  solidissirne 
pprtr.nau  I  ater  La-Berihonye  O.  P.  in  aua  XII.  lnst. 
thenh.^ica  contra  incredulos  1,'om.  IF.  Des  Optnres  pour 
la  de/ente  de  la  Religion    a  Paris  1777.    Legi   etiam 


que  testamenti  contentam  .  Sed  primo  Apostolicas 
traditiones  rejiciunt  ,  quae  a  patribus  in  filios  usque 
ad  nos  derivatae  ,  nobis  luculenter  patefaciunt  do- 
ctrinae  ab  Apostolis  praedicatas  legitimum  sensum  . 
Hinc  magno  se  ipsos  privant  ad  veram  ejusdem 
revelationis  intelligentiam  conseqtiendam  adjumento. 

5.  Deinde  dum  sLipremum  ,  &.  infallibile  Eccle- 
sias  magisterium  audire  recusant ,  &  uriusquisque 
proprio  suo  fallibili  judicio  innititur  ,  necesse  o- 
mnino  est ,  ut  in  varias ,  sibique  repugnautes  sen- 
tentias  distrahautur  ,  titnihil  plane  habeant  certi , 
&  determinati  ,  quo  tuto  ped*m  figere  queant . 
Hinc  illae  obscnritates ,  aequivocationes,  ac  per- 
petuae  coutroversiae  in  divina  revelatione  ,  de  qni- 
bus  Increduli  merito  conqueruntur  .  In  sola  igitur 
Ecclesia  nostra  verus  ille  divinae  revelationis  cha- 
ra&er  habetur  (a) .  Sed  id  obiter  modo .  Aliis  e- 
nim  argumentis  operositis  demonstrare  aggredi- 
mur  ,  iu  sola  Ecclesia  Romano-catholica  Religio- 
nis  a  Christo  institutae  vera  fundamenta  perpetuo 
fuisse  conservata ,  &  adhuc  conservari  . 

6.  Ut  vero  id  meliori ,  quo  potest ,  ordine  di- 
sponatur  ,  totain  hanc  secuudam  partem  bifariaui 
divideuuvs  ,  &  priino  methodum  Heterodoxorum 
refutabimus  in  controversiis  definiendis ,  quae  de 
vera  Divinae  revelationis  intelligentia  exoriuntnr  ; 
post  autein  methodum  Ecclesiae  Catholicae  omui 
argunientorum  genere  confirinabimus .  Operae  ta- 
men  pretium  erit,  in  antecessnm  disserere  de  di- 
vinis,  &  Apostolicis  traditionibus,  ostendendo  su- 
pernam  revelationem  a  Deo  hominibns  faffatn  nnn 
in  solis  utrinsque  fcederis  libris  comprehendi ,  sed 
etiam  orali  traditioni  fuisse  commendatain,  ejus- 
que  ope  in  Ecclesia  perpetuo  conservari  .  Sit 
itaque 

DISSERTATIO  I. 

In  qua  demonstratur  contra  Heteroloxos  ,  Divi- 
nam  revelationem  non  solum  in  sacris  litte^ 
ris ,  sed  etiam  in  diiinis  traditionibus  contineri, 

J"|aud  exigui   momenti ,    ut  prima    fronte  alf- 
quibus  videri  potest ,    ista  controversia  est ;    per- 

ma- 

merentur  ,  tfnflr  an&or  de  1'histoire  de  la  vie ,  (?  det 
oeiwres  de  la  Mothe-Fenelon  in  1.  AmsteJod.  171 7. 
de  se  ipso  narrat  p.  io^.  &  se,<».  ,  rede  concliidens  j  aut 
Dtistam  esse  oportere ,  aut  Ca>.holico~Romanum . 
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magni  enim  interest ,  quibus  fontibus  Divina  re- 
velatio  coutineatur ,  &  per  quos  canales  ad  nos 
usque  dimanaverit  ,  determinare.  Dunda  est  igitur 
opera  ,  ut  haec  niateria  copiose ,  atque  accurate , 
ut  par  e»t ,  pertraftetur  (a)  . 

CAPUT   I. 

Quid  sit  traditio,  &  quotuplex , 
j&  quinam  ejus  hostes  ? 

7.  Xraditionis  nomenj  si  generatim  accipia- 
tur,  do&rinam  significat  ab  uno  alteri  traditam 
•ive  voce  ,  sive  scripto:  unde  San&us  Paulus  2. 
Thessal.  II.  i5.  Tenete  ,  inqnit ,  traditiones ,  quas 
didicistis  ,  sive  per  sermonem  ,  sive  per  episto- 
lam  nostram  . 

8.  Hic  tamen  traditionis  nomen  snmitur  pres- 
sius  pro  eo ,  quod  a  Deo  revelatum  est ,  sed  a 
nullo  autlore  canonico  litteris  mandatum  (  Franc. 
Veronius  in  Regula  Hdei  append.  $.4«  )  :  seu 
pro  doftrina  a  Christo ,  ejusque  discipulis  viva 
voce  tantum  commnnicata  ,  quamvis  postea  ab  a- 
iiis  fnerit  etiam  litteris  consignata. 

9.  Dnplex  est  autem  traditionis  partitio  ,  alte- 
ra  ratione  materia; ,  seu  objefti ,  altera  ratione 
principii .  Nam  ratione  materiae  alia  est  traditio 
dogmatum  fidei ,  alia  praeceptorum  ,  quae  mores 
spe&unt ,  &  alia  demum  eorum  ,  quae  ad  Eccle- 
siae  disciplinam  pertinent  .  Quae  divisio  satis  ex 
se  clara  explicatione  non  indiget . 

10.  Ratione  vero  principii  dividnntur  traditio- 
nes  in  divinas  ,  &  ecclesiasticas  .  Divinae  iterum 
distingunntur  in  eas  ,  quae  a  Chrislo  Domino  im- 
mediate  suam  originem  ducunt  ,  &  in  eas,  qnas 
non  a  Christo ,  sed  ab  Apostolis  accepit  Ecclesia  . 
Inter  primas  recensetur  traditio  Sacramentorum  , 
quae  Christus  ipse  instituit ,  atque  Apostolis  tradi- 
tione  reliquit  .  Istae  traditiones  vocari  communiter 


PAPtS  II.  DISSERTATIO  I.  CAP.  I. 

solent  peculiari  quadam  ratione  Divince ,  vel  e« 
tiam  Dominicce .  Exemplum  aliarum  traditionum, 
quae  dicuntur  Jpostolicce  ,  suppeditat  traditio  Ji- 
brorum  Canonicorum  N.  T. ,  quae  a  Christo  Do- 
tnino  immediate  repeti  non  potest ;  diu  enim  post 
ejus  ascensionem  in  coelum  hi  libii  conscripti  iue- 
runt .  Sunt  tamen  &  istfc  traditiones  Divince  ,  quia 
ab  Apostolis  suggerente  Spititu  San&o  nobis  re- 
liftae  sunt  ;  quamvis  inajoris  distin£tionis  gratia 
soleant  appellari  Aposlolicce :  &  haec  distin&io  a 
Patribus  etiam  Concilii  Tridentini  Sess.  IV.  f.ifta 
fuit  (  vid.  infra  nuin.  i5.  ).  Amba=  istie  tradi- 
tiones  constituunt  Verbuin  Dei  non  scriptura  . 

1  1.  Aliae  denique  sunt  ecclesiaslicce  ,  qua°  nem- 
pe  praecepta  qnaedam  continent  ,  ab  Ecclewa  se- 
quentibus  teniporibus  imj)osita  ;  cujusmodi  sunt 
observantia  quarumdam  lestivitatum  ,  abstinentia 
certis  diebus  a  carnibus  ,  vel  etiam  a  la&iciniis  , 
&c.  De  his  traditionibus  ecciesiasticis  ,  nulla  no- 
bis  in  jnaesentiarum  est  controversia  ;  qnamobrem 
nec  minutiores  earum  divisiones  persequi  volumns  . 

12.  Sed  tota  contrnversia  est  de  solis  traditioni- 
bus  divinis  ,  Scjapostolicis ,  quae  ad  fidem  ,  mores- 
que  pertinent.  Est  autein  haec  ronttoyersia  cum 
Luthero  ,  Calvino ,  aliisque  ,  qui  ante  duo  saecu- 
la  lufluoso  schismate  ab  Eoclesia  Catliolica  desci- 
verunt  .  Contendunt  nempe  ,  totam  ,  quanta  est , 
divinam  revelationem  in  solis  litteris  contineri , 
quas  proinde  unicam  fidei  nostrae  regulain  esse 
volunt  (b)  . 

i3.  Contra  vero  Catholici  una  cum  sacrosanfta 
Trident.  Synodo  Sess.  IV.  profitentur  veritatem  , 
&  disciplinam  ,  quam  Dominus  noster  Jesus  Chri- 
stus  Dei  filius  proprio  ore  primuin  promulgavit, 
deinde  per  suos  Apostolos  praedicari  jussit,  conti- 
neri  in  libris  scriptis  ,  &  sine  scripto  traditioni- 
bus  ,  quce  ipsius  Christi  ore  ab  Apostolis  acce- 
ptce  ,  ab  istis  Apostolis  Spiritu  Sanclo  diclante  , 
quasi  per  rnanus   traditce  ad  nos   usque    perve- 

ne- 


(«)  Narrat  Sozomenus  Lib.  VII.  Hist.  Ecclesiast.  c. 
I.  Tlieodosium  Imper.  ad  finiendas  controversias  de 
Trinitate  ,  quae  eo  tempore  Ecclesiam  turbabant ,  con- 
silio  Ne&arii  Patriarchae  Constantinopolitani ,  proposuis- 
se  variarum  Se&arum  principibus,  ut  ex  veterum  Do- 
ftorum  ,  atque  Sacrae  Scripturse  Interpretum  do&rina , 
lioc  est  antiqua  Patrum  traditione  ,  omnia  definirentur; 
Sedarios  vero  id  detre&asse  .  Ex  qua  historia  apparet , 
&  veterum  Catholicorum  morem  fuisse ,  in  rehus  fidei 
traditionem  consulere  ,  Sc  haereticorum  vitium  eamdem 
respuere . 

(I)  Calvinistae  tamen ,  qui  in  Anglia  Episcopales  di- 
cuntur  ,  quia  Ecclesiasticam  hierarchiam  contra  Pre- 
sbyterianos  vel  Puritanos  conservarunt ,  apostolicas  tra- 
ditiones  nohiscnm  admittunt ,  ut  videri  potest  in  pra- 
fat.  ad  epistolas  Jo.  Launoii  Cantabrigia  1699.  in  fol. 
tum  apud  Guill.  Beveregium  in  praf  ad  Codicem  Ca- 
nonum  Ecclesi*  primitiva: .  Celebris  etiam  Molanus  Ab- 
bas  de  Lockum  Lutheranus  non  admodum  difficilem 
se  in  recipiendis  traditionilms  ostendebat  apud  Bossue- 
tum  Tem.  1.  (Euvres  posthwnes  edit.  Amstel.  i353.  in 
4.  p.  70.  &  seq.  ita  enim  ajebat  in  suis  privatis  cogi- 


tationibns  de  methodo  reunionis  Ecclesia  Protestantium 
cum  Ecclesia  Romana  catholica.  De  traditionibus  ,  si- 
ve  verbo  Dei  non  scripto  ....  res  compositu  facilis  ,  si 
dicamns  statum  controversix  inter  nos  (  Protestantes  ) 
&  Catholicos  non  esse  ,  an  dentur  traditiones  ,  sed  an. 
per  traditionem  acceperit  Ecclesia  novum  alitjuem  fidei 
articulum  ,  ad  salutem  creditu  sub  xternx  beatitudinis 
jaflura  necessarium  ,  in  scripturx  neqtie  totidem  verbis, 
nec/ue  per  bonam  conset/uentiam  extantem  .  Posterius  ne- 
gant  Protestantes ,  non  prius  :  ex  (juibus  moderatiores 
admittunt ,  non  solum  ipsam  Sacram  Scripturam  nos 
traditioni  debere  ,  sed  in  articulis  fundamentalilms  ge- 
nuinum  ,  &  orthodoxum  Scriptur*  sensurn  ,  ut  mnlta  a- 
lia  ...  ex  traditione  magis  cognoscibilia  taceamus  &c. 
IIH  autem  ita  respondet  Bossnetus  p.  224.  Si  Prote- 
stantes  consentiunt  ,  scriptura  sensum  ,  aliaque  peimul- 
ta  traditione  dumtaxat  esse  cognoscibilia  ,  vix  ulla  su- 
perest  difficultas .  Sed  &  Leibnitius  apud  eundem  Bos- 
suetum  p.  44°*  ultro  fatebatur  ,  plures  ex  Protestanti- 
bus  non  inficiari  ,  aliquas  revelationes  ad  nos  perve- 
nisse  apostelica  traditione . 


DE  TIUDITIONE. 
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nerunt .  Atque  ad  earum  veritatem  magis  finnan- 
dam ,  anathema  di&mn  est  ei ,  qui  sciens ,  & 
prudens  illas  contempserit  (<i)  .  Qaod  Ecclesiae 
Catholicae  decretuin  demonstrabit  sequens 

G  A  P  U  T    II, 

Prceter  verbum  Dei  scriptum  admittenduui  cst 
etiam  verbum  Dei  ore  traditum  ;  atque  hoc 
necessariurn  est  tum  ad  orthodoxum  Sacrce 
Scripturce  sensum  determinandum  ,  turn  e- 
tiam  ad  qucedam  fidei ,  morumquedogmata, 
quce  in  sacris  litteris  non  continentur . 

i4«  Xtit  primo  observaTe  juvabit ,  omnia  Reli- 
gionis  nostrae  dogmata  fuisse  a  Christo  Domino 
oreterms  tradita  ,  non  autem  scripto  consignata  . 
Imo  hacc  ipsa  dogmata  ab  Apostolis  primo  orete- 
uus  fuerant  praedicata  ,  &  ab  Ecclesia  diu  sine 
scripturis  illibate  conservata  .  S.  Lucas  in  princi- 
pio  sui  Evangelii  se  ea  scribere  testatur  ,  quae  il- 
li  tradita  fuerunt  ab  iis  ,  qui  ab  initio  illa  vide- 
rant  .  Certum  pariter  est,  non  omnes  Apostolos  ea 
litteris  consignasse  ,  quae  populis  praedicarunt .  Ac 
demum  non  omnia  Evangelia ,  aliaque  novi  te- 
stamenti  scripta  uuo  ,  eodemque  tempore  prodiis- 
»e  ;  uude  apparet  ipso  Ecclesiae  uascentis  exordio 
divinarum  traditionum  usus ,  easque  esse  Scriptu- 
ra  Sacra  antiquiores  . 

1*5.  Sed  ulterius  non  omnia  ab  Apo9tolis  luis- 
se  scripta  ,  verum  aliqua  solum  ore  tradita  ,  aper- 
te  indicat  S.  Paulus  2.  ad  Thessal.  If.  i5.  in- 
quiens  ,  itaque  fratres  state  ,  &  tenete  traditio- 
nes  ,  quas  didicistis ,  sive  per  sermonem  ,  sive 
per  epistolam  nostram  .  Quem  locum  ,  licet  nul- 
lo  glossemate  indigere  videatur  ,  ita  tainen  majo- 
xis  claritatis  gratia  commentatur  S.  Jo.  Chryso- 
stomus  {  Hom.  IV.  Tom.  XI.  pag.  552.  ):  flinc 
est  perspicuum  quod  non  omnia  tradiderunt  (  A- 
postoli  )  per  epistolam  ,  sed  multa  etiam  sine 
scriptis ;  &  ea  quoque  sunt  Jide  digna .  Qua- 
mobrem  quoque  traditionem  censeamus  esse  fi- 
de  dignam  .  Est  traditio  ,  nikil  amplius  qucere. . 
Eadeinque  fere  habet  S.  Basilius  Lib.  de  Spiritu 
Sanclo  c.  29. 

(«)  Qtiia  Concilium  fhinime  detcrminavit  ,  qunrnam 
sint  illae  traditiones,  quns  Aposloli  vel  ab  ore  Christi 
Doinini,  vel  ab  interna  Spiritns  Sancti  inspiratione  ac- 
cepernnt  ,  inale  infert  ati&or  Juris  pull.  Eccl.  Cathol. 
ad  Statum  Germanix  pag.  16.  &  seq.  edit.  1 74'^-  ana- 
thema  al)  eodem  Concilio  ei  dichim  ,  qui  traditiones 
s-ciens  ,  £?"  prudens  contempserit ,  esse  lulmen  pagnm  , 
quo  Protestantes  ininime  feriuntur,  cum  isti  non  ne- 
gent  jus  1  neinpe  admittendas  esse  tales  traditiones  ,  si 
extent  ,  sed  solinn  faflum  ,  seu  tales  traditiones  existe- 
re  .  Male  inquani ;  ex  toto  enim  illo  capite  constat  , 
Concilii  Trid.  inentein  fnisse  contra  Protestantts  defi- 
nire  ipsum  faflum  ,  neinpe  divinas  ,  &  apostolicas  tra- 
ditiones  existere  ,  licet  qu.enam  illa»  sint  ,  eo  Ioco  de- 
terminare  noluerit ,  quod  postea  prapstitit  ,  nbi  statuen- 
di  dogtna  ,  quod  in  sncris  litteris  ,  atit  nullatenus,  aut 
Gazzaniga  Theol.  Tom.  I. 


16.  Quibus  testimonits  explodttur  eommentitta 
illa  quorumdani  explicatio,  qui  contendunt ,  A- 
postolum  loqui  non  de  dogmatibus  fidei  ,  sed  de 
rebus  ad  externam  Ecclesia;  politiam  spefijntibus; 
Vel  Apostoli  locntionem  non  esse  accipiendam  in 
sensu  disjunblivo ,  sed  copulativo  ,  quasi  diceret: 
qucv  didicistis  tam  per  epistolam,  quam  per  ser- 
monem  ,  quia  eamdem  doclrinam  ,  quo  altius  fi- 
d«lium  animis  imprimerttur  ,  &  scripto ,  &  ver- 
bis  exposuerat  .  Utraque  haec  explicatio  &  Apo- 
stolicae  sententiac  mauilestam  vim  facit ,  &  a  Sau- 
dlis  Joanu.  Clirysostomo ,  oc  Basilio  aperte  ex- 
cluditur  . 

17.  Nec  minus  frivola  est  aliornm  resj>on«io  , 
qui  dicunt ,  ea  ,  quac  ab  Apostolo  Paulo  fuerant 
Thessalonicensibus  sermoue  tradita  ,  fuisse  postea 
ab  aliis  auftoribus  scripto  consignata  .  Frivola 
est  ,  inquam  ,  hujusmodi  responsio  ,  tum  quia  o- 
mni  fundameuto  caret  ;  tum  quia  temere  suppo- 
nit  ,  Apostolos  quasi  ex  condi&o  inter  se  conve- 
nisse  ,  ut  quae  unus  solum  viva  voce  ttadiderat  » 
alter  litteris  exararet ;  lum  demuin  quia  aliqua 
fidei  dogmata  a  nullo  prorsus  sacro  anftore  fuis- 
se  conscripta  ,  inferius  allatis  exemplis  tnanifcste 
dechvrabitnr  . 

18.  Similis ,  &  adliuc  clarior  est  alter  ejusdem 
ApMtoli  locus  1.  ad  Timoth.  I.  1 5.  Fonnam  ha- 
be  sanorum  verborum  ,  quoe  a  me  au  lisli  infi- 
(le  ,  &  in  dileclione  iri  Chrislo  Jesn .  B&num 
depositum  custodi .  Quae  verba  sic  iterum  com- 
mentatur  S.  Jo.  Chrvsostomus  rnq-meus :  non  mo- 
do  per  litleras  ,  sed  etiam  verbis  Discipulo  quce 
essetit-  agenda  ,  diBavit .  Tom.  XI.  p.  672. 

ig.  Probat.  secundo  eadem  prima  pars  nonuul- 
lis  Sawftorum  Patrum  testimouiis  :  omnia  enim 
atlerre  nimis  longutn  esset ,  &  parum  utile  con- 
tra  eos  ,  qui  traditiones  reiicieutes  etiam  parvi 
faciunt  veterum  Patrum  aucloritatem  .  Et  quidem 
sufricere  deberet  S.  Ignatius  iVlartyr  ,  qui  S.  Pe- 
tro  Apostolo  post  Sanft.  Evodium  in  Cathedra  An- 
tioclie-na  successit.  Hic  ,  referente  Eusebio  (  Lib. 
III.  liistor.  Eccles.  cap.  36.  )  primos  Cliristianos 
hortabatur  ,  ut  Apostolorum  traditionibw;  (h)  te- 
nacius  inhcererent  ,  quas  quidem  (  subdit  Euse- 
bius  )  ad  certiorem    posteritatis    notitiam    testi- 

saltem  non  pfrspicue  oonlinebatur ,  occasio  se  obluiit  5 
ut  Sess.  VI.  de  Sarramentis  ,  Sess.  XXV.  de  Purga- 
torio  ,  ac  ds  invocu! ionc  ,  <.'encrationc  ,  C7"  reliqtiiis  San~ 
Sortim  ,  &  sacris  imuginilus  £?c  Et  si  Ecclesi^  fnl- 
inen  declinare  possent  in  liac  re  Protestnntes  ,  ilbul  et- 
iain  dr-clinnre  possent  in  ceteris  ornnibus  snis  errori- 
btis  tlicendo  ,  paratos  se  esse  atl  oinnia  dogmata  reci- 
pienda  ,  qua?  fuertmt  a  Clirisfo  suap  Ecclesiip  revelata  y 
soluin  fallum  se  negnre  ,  scilicet  hoc,  vel  illud  dogin.i 
fuisse   revelattim. 

{!>)  Frigide  cavillatnr  Th.  Ittigins  in  Histor.  F.ccles. 
Scd.  I.  cap.  Ji.in  eo,  quod  Ensebins  dicat  in  nmnero 
singulari  5rap*^»Vfo?  ,  maleqne  verterit  Hebr.  Valesins 
in  plurali  traditionihns  .  Sed  qiiidqnid  sit ,  satis  liquet , 
sermoncm  ibi  esse  de  Apostolomm  Jodrina  ,  noa  scri- 
pta  ,  sed  orc  tnidit.i . 
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monio  suo  conjirmalas  scrlptis  mandare  n^ces- 
sariujn,  dixit . 

20.  S.  Epiphanius  Hcer.  LXI.  Sed  &  tradi- 
tione  qi.oque  ,  ait ,  opus  est ;  neque  enirn  ex  Scri- 
pluris  peti  possunt  omnia .  Llcirco  alia  scripto  , 
i:\id.tione  alia  -saJiclissimi  Jpostoli   reliquerunt . 

21.  Eusebius  denique,  (  ut  plures  alios  nunc 
omittamus  ,  quorum  inferius  testimonia  opportu- 
nius  asserentur  )  de  Apostolis  loquens  Lib.  I.  De- 
monstr.  Bvangei.  cap.  8.  ad  imbecillitatem  ,  in- 
quit ,  multprum  se  demittenles  partim  litteris  , 
partim  sine  litteris ,  quasi  jure  quodam  non  scri- 
pto  servanda  commendarunt . 

22.  Prob.  secunda  pars,  nempe  traditiones  es- 
se  necessarias  ad  orthodoxum  Sacrae  Scripturac 
sensum  determip.andum  ,  de  qua  tamen  plerique 
adversariorum  nobis  consentiunt  (a)  .  Saepios  e- 
nim  contingit ,  sive  innata  q.uommdam  Scripturae 
locorum  obscuritate  ,  sive  hominum  prapjudiciis  , 
&  perversitate  ,  ut  de  vero  ,  ac  geuuino  ejusdem 
Srripturre  sensn  controversiae  excitentur .  Ad  eas 
autem  finiendas  nihil  aptius  esse  potest ,  quam 
antiqua  fidelium  traditio:  ea  enim  facile  innote- 
scit,  quomodo  a  primis  Apostolorum  temporibus 
illa  Scripiuras  loca  fuerint  intelleifra:  eamque  es- 
se  legitimam  ejus  interpretationem  certo  certius 
colligimus,  quac  constanti,  &  universali  majorum 
traditione  semper  in  Ecclesia  viguit . 

20.  Hanc  rationem  ita  olim  proponebat  Vin- 
centius  Lirinensis  in  suo  Commonitorio  I.  c.  q. 
Quis  Scripturam  Sacram,  inquit,  pro  ipsa  sua 
altitudine  non  uno  ,  eodemque  sensu  universi  ac- 
cipiunt ,  sed  ejusdem  eloquia  aliter ,  atque  aliter 
alius  ,  atque  alius  interpretalur  ,  ut  pene  quot 
homines  sunt,  tot  illinc  sententice  erui  posse  vi- 
deantur  .  Aliter  namque  illam  Novalianus  ,  ali- 
ter  Sabellius ,  aiiter  -Donatus  exponit ,  aliter  A- 
rius  ,  Eumonius  ,  Macedonius ,  aliter  Photinius , 
ApoUinaris  ,  Priscillianus ,  aliter  Jovinianus ,  Pe- 
lagius  ,  Ccelestinus  ,  aliter  postrcmo  Nestorius  . 
Atque  idcirco  multurn  necesse  est  propter  tan- 
tos  tam  varii  erroris  anjraclus ,  ul  propheticce , 
ZSr  apostolicce  interpretationis  linea  secundum 
■ecclesiastici ,  &  catholici  sensus  normam  diri- 
gatur  &c.  Dignus  est  locus ,  qui  quamvis  proli- 
xus  ,  (otus  legatur  . 

2^.  Idem  antea  scripserat  Eusebius  Caesariensis 
contra  Marcellum  Ancyranum  cap.  i.;  loquens 
*nim  de  catholicis  dogmatibus ;  hcec  ,  inquiebat , 
prceterquamquod  sunt  divinis  litteris  consignata  , 
sunt  etiam  adhuc  majorem  in  modum  conjir- 
mata  per  traditionem  Catholicce  Ecclesice'  Dei 
<i  Jinibus  ad  Jines  terrce,    quce  ex   non  scripta 


traditione    sacrarwn    Scripturarv.m     testimonia 
confirrnat ,  &.  obsignat . 

25.  Plura  in  hanc  rem  adducere  non  est  ne- 
cesse ;  nam  per  se  clara  est  ,  &  nemo  ignorat , 
verbum  Dei  fuisse  ab  Apdstolis  praedicatum ,  Ec- 
clesiis  traditum  ,  &  fusius ,  ac  scepius  fidelibus 
explicatum  ,  prius  quam  sacris  litteris  consignare- 
tur  ;  quo  fit  omnia  omnino  sanftae  nostrae  religio- 
nis  dogmata  ,  traditione  contineantur  ,  nullumque 
in  verbo  Dei  scripto  reperiri  possit  ,  quod  eliarn 
traditione  non  sit  propagatum  ;  traditio  ergo  in 
subsidium  vocata  optima  erit  Sacras  Scripturas  in- 
terpres .  Unde  ipsa  experientia  constat  ,  \i\  con- 
troversiis  de  dogmatibus  fidei  ,  &  morum  plus  es- 
se  virium  in  traditionibus  quam  iu  Scripturis  , 
utpote  quia  traditionum  ope  facilius  verum ,  & 
b -gitimum  Scripturarum  sensum  assequimur  . 

26.  Probat.  .denique  tertia  pars  ,  scilicet  neces- 
sarias  esse  divinas ,  atque  apostolicas  traditiones 
propter  aliqua  religionis  dogmata  ,  quorum  nul- 
la  ,  vel  saltem  non  expressa  invenitur  in  sacris 
paginis  mentio  .  Certe.vel  ipsi  Calvinistae  ,  &  Lu- 
tlierani  eosdem  Jere  ac  nos  novi  Testamenti  li- 
bros ,  ut  canonicos ,  &  divinitus  inspiratos  agno- 
seunt ,  &  venerantur  .  Quod  quidem  dogma  alio- 
rum  fundamentum  est :  sacris  enim  &  canonicis 
libris  sublatis  omnem  apud  ipsos  religionem  cor- 
ruere  necesse  est  .  At  vero  totam  sacram  Scriptu- 
ram  a  capite  ad  calcem  evolvant  ,  nobisque  0- 
stendant ,  ubiyam  divinorum  istorum  codicum  Ca- 
non  inveniatur,  ut  propterea  concludi  pcssit ,  e- 
tiatn  capitalem  hunc  fidei  articulum  una-  cum  ce- 
teris  omnibus  scriptum  esse  .  Sane  ,  ut  Eusebius 
Caesar.  Lib.  VI.  Histor.  Eccles.  Cap.  2?.  ,  &  alibi 
observat  ,  nonnisi  ex  traditione  Ecclesiarum  potuit 
sacrorum  librorum  Canou  erTormari  . 

27.  Mirum  est  ,  quantum  torqueantur  adver- 
sarii  ,  ut  ab  hoc  validnssimo  arguinento  se  expe- 
diant  .  Primo  eorum  aliqui  dicunt ,  librorum  Ca- 
nonicitatem  non  esse  in  fidei  articulis  numeran- 
dam  (b) .  Secundum  divinorum  librorum  &-J$tvri'ctv 
non  esse  probandam,  quia  hoc  est  Religionis  no- 
stras  principium  ;  nulla  autem  scientia  sua  prin- 
cipia  probat  (c)  .  Tertio  Scripturas  Sacras  ex 
qualitatibus  quibusdam  ,  quae  ipsis  natales  sunt  , 
satis  dignosci  ,  quin  ad  traditionem  confugere  in- 
digeamus  [d)  . 

28.  Verum  hujusmodi  responsionibus  causae  suas 
infirmitatem  Adversarii  produnt  .  Primo  enim  quid 
absurdius  dici  potest ,  quam  Canonem  sacrorum 
librorum  ad  fidem  non  pertinere ,  cum  plane  to- 
tius  fidei  fundamentum  sit  ?  quasi  vero  eadem 
prorsus  ratione  credi  3ufficiat ,  hos  libros  canoni- 

cos 


(«)  Vid.  Sam.  Basnagius  DisS.  IX.  de  Tradit.  n.  8- 
&  9.   Tom.   1.   Annalium  Politico  ecclesiasticorum  . 
ib)  AJolinwus   in   Clypeo  fidei  Sed.  4. 
(c)  Basnagins  Diss."  IX.  n.  12.  Toin.  I.  Annal.  Eccl. 
(<l)  Ita    idem  Basnagius  n.   j3.,    tnm    duo    mini^tri 


Calviniani  Jo.  Claudius  ,  &  Petrus  Jurius  ,  attfue  ante 
istos  Calvinus  ipse  LJb.  I.  lnstitut.  c.  7.  contendens , 
ScrijUuram  non  obscuriorem  veritatis  suae  sensuin  pr«- 
lerre  ,  quain  colsris  sui  res  alhas  ,  vtl  nigras  ,  &  sa^ 
poris  suaves  ,  3:  am.iras  . 
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cos  esse  a  sacris  scriptoribus  divino  afflante  Spi- 
ritu  elucuhratos,  qua  crediinus,  Iliadem  ,  aut  /E- 
neidem  ad  eos  au&ores.pertinerc  ,  quoruni  noini- 
na  praeseferuut  ;  &  non  potius  divina  ,  supernatu- 
ralique  fide  certuin  esse  omnibus  dcbeat  ,  iisdein 
divinani  revelationem  ,  divinamque  au&orita  i  ti 
contineri  (a)  , 

29.  Ad  haec  cum  Adversarii  nullam  aliarn  fi« 
dei  nostrae  regulam  aguoscant,  nisi  divinos  iibros, 
undenam  fidei  dogmata  haurire,  aut  probare  po- 
ternnt  ,'  si  aliquis  eos  libros  esse  genuinos  ,  &.  au- 
tlienlicos  ,  impune  ,  &  cilra  fidei  ja<fhiram  nega- 
re  possit  ? 

5o.  Alterum  vero  merum  sophisma  est :  nam 
principia  alicujus  scientiae  non  probantur  ,  quan- 
do  vel  per  se  perspicua  sunt  ,  vel  ab  alia  scitntia 
snnt  demonstratu  ;  at  vero  de  libroruni  canonico- 
rum  autlientia ,  &  inspiratione  &  multa  jam  e- 
xorta  sunt  dtibia  ,  &  alia  exoriri  possunt  ,  ad  quae 
tollenda  nulla  alia  est  via  ,  quam  traditio  ,  qua 
sola  eorumdem  yvna  ik/tw  constet . 

5i.  Ad  tertium  .  Non  negamus  qnidem  esse  sa- 
cris  libris  quasi  impressa  divinae  inspirationis  ve- 
stigia  ,  quibus  ab  aliis  discernantur ;  sed  id  non 
ita  luculeuter  ,  &  certo  constat  ,  ut  possimus  eos, 
qui  idipsum  inficiantur  ,  ad  incitas  redigere  ,  ni- 
si  in  subsidium  advocetur  traditio  ,  quemadmo- 
dum  etiam  priscis  temporibus  facluin  est .  Et  sa- 
ne  quis  non  miretur  ,  ad  hanc  responsionem  con- 
fugeie  Pasnagium  ,  cum  ibidem  (  ouin.  21.  )  ve- 
ritate  adu&us  dicat ,  non  omnibus  libris  canoni- 
cis  olim  debitam  venerationem  fuisse  adhibitam  , 
propter  obscunores  dwinitatis  nolas  ?  (b) . 

52.  Praster*  Canonem  scripturarum  multa  sunt 
alia  ,  quas  Protestantes  nobiscum  credunt ,  in  sa- 
cris  autem  litleris  ant  nullatenus  ,  aut  saltem  a- 
perte  non  continentur.    Hujusmodi  sunt  perpetua 


(a)  Id  qnidem  irnpnulenter  excidit  etiam  Henr.  Hol- 
deno  de  resolntiune  Fidei  Lib.  I.  capit.  4-  pag.  43.  e- 
dit.  Paris.  in  8.  ann.  1767.  irno  &  alia  nonnulla  Iiic 
au&or  adjecit ,  cpiibus  Scriptur<e  sa.crs>  dignitatem  de- 
priinere  visus  est }  ut  traditionis  non  scriptae  anctori- 
tatem  extolleret  5  de  cpiibus  merito  repreliensus  est  ab 
Argentr^o  i])id.   pag.  453.   &  seq. 

(b)  Nec  retutari  ineretnr  singularis  Franc.  Turretti- 
ni  responsio,  qui  iu  Institut.  Theol.  Ehnfticx  Loco  Jf. 
quaest.  16.  Scripturae  traditiontm  a  traclitione  aliorum 
doginatum  secerni  vult ,  quia  illa  est  formalis ,  &  a- 
fiiva )  &  Iiujiisinodi  tradiiiones  admitti  posse  conceditj 
aJifle  autem  sunt  p'assii'4 ,  &  maleriales  ;  &  bas  explo- 
dendas  esse  vuJt .  Ut  enim  taceamus  de  liac  inaudita, 
&  pariim  intelligibili  distinctione,  facile  est  demonstra- 
tn  ,  eodtm  modo  credi  ut  dogma  fidei  cjuatuor  Evan- 
gelia  esse  verbum  Dei  ,  ac  credantur  cetera  dogmata  , 
ut  proinde  si  primum  creditur  ex  sola  traditione  ,  x- 
quuin  sit  ,  quaedam  alia  similiter  credi . 

(c)  Pffdobaptfsmiim  ex  anticiua  traditione  Ecclesia 
potissimum  repetit  S.  Aiigustinus  L.  IV.  de  laptismo 
cap.  24.  utens  illa  regnla  :  quod  universa  tenet  Eccle- 
«flj  nec  conciliis  instituturn  ,  sed  semper  retentum  est ; 
nonnisi  auftoritate  apostoltca  traditum  reftissirue  credi- 


Defparae  Virginitas  contra  Helvidium  ,  substitutio 
Dominicae  in  locuin  Sabbati  ;    licitum  esse  esum 
saiiguinis,  ac  suftocati  non  obstante  Apostolico  in- 
teniicto;    ac  potissimum  valere  baptismum  colla- 
tuin  ab  Haereticis,    malisque  hominibus ,    ac  va- 
lere  quoque  eumdem  baptismum  collatum  pueris 
ante  usum  rationis  ,  6c  per  solam  aquae  infnsionem  • 
55.  Et  qtKintum  ad    hunc    baptismi    valorem  s 
ni'iito  Nimlius  (  Tom.  I!.  des   oeuvres    de    con- 
tvov,  ch.  17.   )   urgebat  Protestaotes  ,  eos ,  rejeftis 
traditionibus ,    nullo    modo  esse  de  suo    baptismo 
securos  .    INain  primo  omnes  iu  infantia  baptizati 
sunt ;    at  vero  Anabaptislae  ,  qui  paedobaptismum 
nespuunt ,  nunquam  ])Otuerunt  expressis,  atque  a- 
pertis  Scripturarum  testimoniis  convinci  (c).Praet. 
Omues  pariter  baptizati  sunt  per  aquas  efVusionem, 
&  uou    per    immersiouem ;    cum    tamen    verbum 
/?«7rT«'^»  denotet  immersionem  ;  nec  ullibi  legatur 
in  sacris  litteris  posse  indifterenter  injusionem  ad- 
hiberi  ,  aut  immersionem  ,    &  solum   hoc  constet 
ex  usu  ,  &  traditione  Eccle-siae  .  Tertio  .    Qnomo- 
do  ex    solis  sacris  litteris    probabunt    adversarii  , 
baptismum  ab  Haereticis    collatuin    esse    validum 
(d)  V  Primi  autem  ipsorum  Patres  Lutherus  ,  Zuiu- 
glius ,    Galvinus ,    alii  fuerant  baptizati  in  Eccle- 
sia  Catholica  ,    quam    multarnm     haereseon    ream 
esse  volimt .    Et  cum  multo    minus  ex  sacris  lit- 
teris  constet ,  validum  esse  baptisma  a  non  bapti- 
zato  collatuin  ,    nemo    baptizatus  ab  illis    primis 
invalide  baptizatis  poterit  esse  de  suo    baptismate 
tutus  (e)  .    Ad  haec  ,  cum  aliqui  eorum  credant , 
baptismum   a  laicis     valide    conferri    non    posse  , 
multo  magis  sequitur  ,    primos   pseudo-reformato- 
res ,    qui  a  nostris  Sacerdotibus    baptizati    erant , 
non  fuisse  valide   bapiizatos ,    cum  uostros  Sacer- 
dotes  ,    &  Episcopos  appellent  pseudo-Episcopos  , 
&  Sacrificulos . 

54. 

tur  Tom.  IX.  Imo  inter  adversarios  non  pauci  pa?do- 
baptismum  a;it  solum  ,  aut  potissiinum  ex  traditione 
repetunt  ,  ut  Jo.  Liglitfootus  in  Horis  Ilebr.  ad  Mattli. 
III.  G.  &  Sam.  Basnagius  in  Annalibns  politico-Eccle- 
siasticis  ad  annum  Christi  29. 

(d)  Idem  S.  Augustinus  eodem  opere  de  baptismoLib, 
V.  cap-  23.  de  valore  baptismi  H;jereticornm  Joqnens  , 
Apostoli  ,  inquit  ,  nih.il  quidem  exinde  prxcepcrunt . 
Sed  miraculo  illa  ,  ipue  opponeiatur  Cypriana  ,  ab  eo- 
rum  traditione  exordium  sumpsisse  credenda  est ;  sicut 
sunt  mnlta  ,  qu<*  universa  tenet  Ecclesia  ,  C?"  oh  hoc  ab 
Apostolis  prAcepta  lene  credantur  ,  qyanquam  scnn'  i 
non  reperiantur  . 

(e)  Iterum  SancS.  Pater  in  Libro  II.  contra  epist.  Par- 
meniani  cap.  l3.  Alia  ipiastio  est ,  inrpiit  ,  uti  ■im  O  db 
iis  ,  <pii  nunijuam  fuerunt  Christiani  ,  possit  laptinnum 
dari ,  nec  alitjuid  temere  inde  ajf.rmandum  est  sine  au- 
ftoritate  tanti  Concilu  ,  ijuanturu  tanta  rei  sujficit.  Hanc 
quaestionem  rnrsns  movet  Lib.  VJJ.  de  iaptism.  cap. 
53.  ,  6c  respondet :  nobis  tiitum  est ,  in  ea  non  progre- 
di  aliijua  temeritate  sententiu:  ,  t/us  r  nllo  in  Catho/ico 
regionali  Concilio  ccppta  ,  nullo  ]/lenario  termimita  runt. 
Quamvis  postea  baptismum  a  non  Jjaptiiato  fite  colla- 
tuin  sibi  validum  videri  alEnnet . 
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54.  NeqfJ«  vero  rsspondeant  Adversarii  ,  haec  , 
&  similia  dogmata  contineri  in  sacris  litteris;  non 
quidem  totidem  syllabis  ,  &  .e-;<pressis  verbis  ;  sed 
sensu  ,  atque  analogia  ,  quam  Apostolus  Roman, 
XII.  6.  indigitat  dicens,  sive  prophetia?n  secun- 
dum  rationem  (  graece  ivetkiytx»  fidei  )  (a)  . 

55.  Non  inquani  ;  sacpius  euiin  provocati  ,  ut 
nobis  ostendant  ,  quomodo  implicite  dogmata  su- 
perius  memoraia  in  sacris  litieris  contineantur  , 
niiiil  nisi  inatsia  verba  dare  potuere  5  sicuti  ple- 
r.umque  inaiie  e.^t  verbum  istud  analogia ,  qua 
ex  Scriptura  eruere  se  omnia  dogmata  profiten- 
tor;  unusqiiisque  enim  in  suis  placitis  statuendis 
analogiam  fdei  seftari  se  credit  ;  &  ita  haec  fi- 
dei  analogia  ad  dogmata  omnino  contraria  per- 
trahitur  .  Et  ulterius  ,  si  etiain  concederetur  ,  ea 
in  sacris  litteris  implicite  ,  &  subobscure  contine- 
ri  ,  adliuc  tamen  uecessaria  esset  traditio  ,  &  cou- 
tra  Haertticos  luculenter  demonstraretur  . 

56.  Probatur  ulterius  traditionum  usus  ex  Con- 
ciliis,  quae  solis  Scripturis  miniine  contenta  ,  e- 
tiam  veterem  ,  constantemque  Ecclesiae  traditio- 
nem  consulendam  esse  ,  semper  censuerunt .  Con- 
cilium  Nicaenum  vocem  i[f>vaiov  quanquam  in 
Scripturis  minime  reperiatur  ,  quia  tainen  a  ve- 
leribus  Ecclesiae  Patribus  usurpata  fuerat ,  ad  hae- 
resim  Arianam  condemnandam  adhibuit;  cui  vo- 
ei  etiam  Etisebi.us  Caesariensis  consensit ,  postquam 
ea  nonnullos  ex  antiquis  disertos  ,  &  illustres 
Episcopos,  &  Scriptores  usos  esse  cognovit  (b)  . 
Synodus  V.  in  fine  definivisse  se  asseril ,  quce 
tradita  sunt ,  tam  a  divinis  Scripturis  ,  quam  a 
Ss.  Patrum  doSrina  :  ostendens  fidei  nostras  dog- 
mata  in  Scriptura  contineri  ,  &  Traditione  .  Sy- 
iiodus  VII.  in  fidei  definilione  ad'  Iconomachos  da- 
mnandos  potissimum  traditiones  adhibuit ,  ac  con- 
elusit:  si  quis  Ecclesice  traditiones  sive  scripto, 
civ.e  consuetudine  valentes  non  curaverit ,  ana- 
thema  .  Synodus  vero  VIII.  A&.  X.  Can.  1.  San- 
Siones ,  inquit ,  Ecclesice  Catholicce  ,  (>  Apo- 
stolicce  per  traditionem  .  .  .  .  acccptas  ,  servan- 
das,  custodiendasque  proftemur  .  Et  facile  es- 
set ,  per  omnes  Synodos  cecumenicas  discurrendo, 
eamdem  Ecclesiae  praxim  semper  ostendere :  un- 
de  mir.um  non  est ,  si  etiarii  Tridentina  Sess.  IV. 
Orthodoxorum  Patrum  exempla  secula  ,  tradi- 
tiones  tum  ad  jidem  ,  tum  ad  mores  pertinen- 
tes  ,  tanquam  vel  oretenus  a  Christo  ,  vel  a  Spi- 
ritu  S.  diclatas ,  cb*  continua  successione  in  Ec- 
clesia  Cdtholica   conservatas  pari    pietatis  affe- 


Bu 

fessa  est  (c)  * 


,  ac  reverentia  susapere  ,  ac  venerari  se  pro- 


(«)  Phil.  Mamixius  ita  respondet  epistol.  I.  inter  E- 
■pistolus  pmtestantium  vivorum  Amstelod.  1084. 
(b)  Vid.  Theodoretus  BiH.  Eccles.  L.  I.  c.  8. 
_  (c)  Jo.  Lannojo  in  sua  epist.  14.  ad  Ltidov.  Mare- 
aimn  incredibili  diligentia  ,  &  lahore  per  omnia  con- 
oiJia  discurrens,  continuum  traditionis  usuin  erudite  c- 
s.tendit 


07.  Denique  etiam  Craecos  schtsmaticos  Ercle- 
siae  Komanaj  in  traditionibus  suscipiendis  consen- 
tire  mnliis  •orum  testimoniis  allatis  ab  Arnaldo  , 
&  INicoIio  perspicue  ostensum  fuit .  (  Perpt.Jtui- 
te"  de  la  Foi  de  V  Eglise  Catholique  T.  III.  k. 
VIII.  c.  17. 

58.  Imo  si  seposito  Patrum  studio  suos  ipsos 
l;i!;:os  polemicos  adversarii  considerare  vellent  , 
in  quibus  nostrorum  dogmatum  veritatem  adver- 
sus  Sociuianos  ,  aliosque  Haereticos  vindicant ,  se 
a  traditicnibus  uullatenus  abstinere  posse  vide- 
bunt  (d)  . 

5g.  Objic.  primo .  Sacrae  litterae  omnem  tradi- 
tionem  aypa<f>ev  non  scriptam  aperte  condemnant, 
Nam  Deuter.  IV.  2.  praecepit  Deus ,  Non  adde- 
lis  ad  verbum  ,  quod  vobis  loquor :  nec  aufere- 
tis  ex  eo  .  Simiie  quid  legitur  Apoc.  XXII.  17. 
Si  quis  apposuerit  ad  hcec  ,  apponet  Deus  super 
illum  plasas  scriptas  in  libro  isto  (  vid.  etiam 
Deuteron.  XII.  5a.  &  Proverb.  XXX. ,  5.  dc  6.  ) . 
Accedit  &  illud  Sanft.  Pauli  ad  Gal.  1.  8.  Sed 
licet  nos  ,  aut  Angelus  de  coelo  evangelizet  vo- 
bis ,  prceterquam  quod  evangelizavimus  vobis  , 
anathema  sit±  Ac  demumChristus  Dominus  Matth. 
XV.  5.  &  6.  Pharis.ros ,  quod  traditiones  sefta- 
rentur  ,  acriter  obiurgat .  Vid.  etiam  IVIarci  VIII. 
5.  &  7.. 

4o.  Piesp.  Traditiones  divino-apostolicas  nulla 
ratione  appellari  posse  additamentum  verbo  Dei  ; 
nihil  enim  aliud  sunt,  quam  ipsissimum  verbum 
Dei  ,  seu  divina  revelatio  non  scripta  .  Et  que- 
madmodum  locis  Scripturae  supra  laudatis  non 
prohibentur  alii  canonici  libri  posteiius  Deo  ir> 
spicante  exarati  ,  ita  nec  prohibentLrr  traditiones  , 
quae  ab  eodem  Spiritu  Dei  originem  trahentes  ad 
nos  usque  propagatae  sunt ;  &  tota  prohibitio  e» 
praecepto  saepius  repetita  solum  falsas,  profanasque 
doArinas  submovet ,  non  eas ,  quac  verbo  Dei  si- 
ve  scripto  ,  sive  tradito  continentur  .  Id  vidtt  etiam 
Grotius  ,  qui  ingenue  faWtur  ,  nihil  inde  contra 
traditiones  erui  posse  (  in  Comment.  ad  cit.  loc. 
Deuter.  )  . 

4i.  Sed  si  reiri  diligentius  considerabimus ,  non 
solum  hoc  praeceptum  traditionibus  non  opponi- 
tur  ,  sed  eas  potius  confirmant ;  nedum  enim  pro- 
hibetur  additio ,  verum  etiam  subtra&io  verbo 
Dei :  Nec  auferetis  ex  eo  :  atiferunt  autem,  & 
divinum  verbttm  imminuunt  ,  qui  traditiones  ex- 
plodunt  (e)  . 

42.  Christus  etiam  Pharisaeos  merito  objurga- 
bat ,  quodfalsas,  &  coinmentitias  traditiones  con- 
tra  mandata  Dei  se&arentur  ,  Clara  stmt  haec  Chri- 

sti 

(<?)  Id  vnriis  exemplis  probat  Bacchinius  Lettere  po- 
lemiche   Lett.  2.  $•   29.  &  3o. 


sli  verba  laud.  Ioco  Matth.  Qnare  &  vos  tran- 
sgredimini  mandatwn  Dei  prouter  traditionem 
vesiram  ?  Quanq-uam  qualis  esset  haec  falsa  Pha- 
risacorum  traditio ,  non  ita  facile  dictu  est ;  locus 
enim  est  obscurus  (a)  .  Quomodo  autein  potuisset 
Christus  legitimum  traditionum  usum  reprehende- 
re,  cum  ipse  coelestem  suam  dofrriuam  jion  scri- 
pto  ,  sed  orali   traditioni  totam  commendaret  ? 

45.  Instat  Basnagiu»;  Si  Pharisaei  ,  ex  quibus 
in  Caihedra  Moysis  sedentibus  Ecclesia  Judai- 
ca  constabat  ,  commentitias  ,  &  damnabilcs  tra- 
ditioues  kabebant,  quidoi  &£celesia  Komana  co- 
dem  modo  in  traditionibus  recipiendis  falli  pote- 
rit  ?  Prasstat  itaque  omnes  traditiones  a  Religione 
procul  ablegare  . 

44«  Respond,  Mirum  est ,  non  vidisse  Basria- 
giiun  ,  ex  so!is  Pharisaeis  miniine  Ecclesiam  Ju- 
dairam  fuisse  conflatam  ;  erant  enim  Pharisasi  una 
*;x  tribus  Jud.-rorum  se&is  (  vid.  Josepli  Antiquit. 
Julaic.  Lib.  XJII.  cap.  5..  )  ,  ut  proinde  Pharisoen- 
ruin  errores  immerito  toti  Judaeorum  Ecclesiae  trL- 
buantur  .  Uncle  etiam  Christus  propriam  eorum 
traditiouem  nnncupavit ,  propter  iradilionem  ve- 
strarn  .  Quasoam  autem  consecutio  est ,  si  tota  er- 
ravit  iu  falsis  traditiouibus  suscipiendis  Pharisaeo- 
rum  ss&a,  etiain  Ecclesiam  Catliolicam  errare  pos- 
se  ?  Anne  putat  Basnagius  ,  nihil-  plus  a  Christo 
fuisse  Ecciesiae  sponsa?  suas  tributum  ,  quam  Plia- 
risaei  in  veteri  Synagoga  habuerint?  Uiteriua,  cum 
Cliristus  alibi  j.nsserit  ,  ea  omnia  esse  servanda  , 
&  facienda,  quac  Scribae  ,  &  Pharisaei  super  ca- 
thedram  Moysis  sedentes  dixerint  Mutth.  XXIII, 
2.  ,  videtur,  has  falsas  traditiones  fuisse  ab  eis  pri- 
vato  sermone  evnlgatas ,  nou  aulem  ex  cathedra 
prolatas   (b)  . 

45.  Inst.  2.  S.  Paulus  1.  Tini.Ul.  16.  Omnis 
scriptwa  ,  iuquit  ,  dwinitus  inspirata  utilis  est 
ad  docendum ,  ad  arguendum ,  ad  corripien- 
dum  ,  ad  erudiendum  in  justitia  ,  ut  perfe- 
tlus  sit  homo  Dei ,  ad  omne  opus  bonum  in- 
strutlus  :  nullis  itaque  opus  est  traditionibns 
aypuycy  hoii  scriptis  ,  Praet.  quanquam  multa  a 
Christo  vel  facra  ,  vel  difra  sunt  ,  praeler  ea  , 
miae  scripta  habemus  ,  admonet  nos  tumen  S.  Joan- 
ues^cap.  XX.  5o.  &  seq.  ea  ,  quae  scripta  sunt  , 
ad  salulem  surncere  .  Multa  quidem ,  inquit,-  & 
alia  signa  fecit  Jesus  in  conspeBu  discipulorum 
suorum  ,  quce  non  sunt  scripta  in  libro  hoc  ;  hcec 
autem  scripta  sunt ,  nt  credatis ,  quia  Jvsus  cst 
Jilius  Dei ;  <&  ut  credentes  vitam  habeatis  ceter- 
nam  :  sufficinut  ergo  Scripturas  &c. 

Jia  vero,  (ftue  absconderet :  David  \n  Psalmo  LXXXVH. 
traditiones  aperte  insinuat  ,  dicens  ,  ifuanta  mandavit  pa- 
trilns  nostris  ,  nota  aa  facere  Jiliis  suis  ,  ut  cognoscat 
generatio  oltera.  S.  Hilarius  in  Psalm.  II.  Moyses  y 
lnijnit ,  quamois  veteris  tettamenti  verl>a  in  litteris  con- 
didisset  y  tanien  separatim  quadam  ex  occultis  reqis  se- 
oretiora  mysteria  ...  intimavera-t .  Ideni  testatur  Urige- 
nes  Ilorn.  V.  in  Num.  Piuriina  autem  Iianitn  veterum 
fcraditiomim  exempla  suppeditat  Jo.  Ligthlbotus  ia  //o- 
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ulla  esset  hujus  ar- 
gumeoti  vis ,  exuri  Apostolus  non  loquatur,  niside 
bcciptuxis  Veter.  Testam»  quas  uempe  Tiinothcus. 
njaiUia  didicerat  ,  sequeretur  3  solimi  VetUS 
Testainentum  ud  saluteiu  surlicere  ,  quod  nec  ad- 
versarii  nostri  contendunt  .  Apostolus  ituque  non 
dicit,  Scripturam  sufficere  ,  sed  utilem  esse  ;  suf- 
ficiet  autem,  si  illi  etium  Libri  novi  Testameu- 
ti  ,  &  sucnc  traditiones  adjunguntur,  tpias  tn  hac 
ipsa  ejjistohi  Timolheo  suo  maximojiere  iuculcat, 
inquiens  II.  2.  ,  Quce  audisti  a  me  per  rnultos 
tt.'stes ,  haic  commenda  Jidelibus  hominibus,  qui 
idonei  erunc  &  alios  docere  .  Imo  iu  eodem  ipsis- 
simc  loco  Paulus  verbum  Dei  traditum  a  scripto 
ajoerte  distinguit  ,  &  utrumque  ad  plenam  dogma- 
tum  nostcorum  fidem  necessarium  esse ,  ostendit . 
Primo  euim  dicit :  Tu  vero  permane  i'i  his  ,  quce 
didicisti ,  &  credita  sunt  tibl ,  sciens  a  quo  dt- 
diceris  .  Haec  ad  traditionem  uypiyoy  referenda 
suntj  &.  j)Ostea  sequitur :  Et  quia  ab  injantia  sa- 
cras  litleras  nostt, ,  quce  te  possunt  instruere  ad 
salutem  per  Jidem  ,  quce  est  in  Cliristo  Jesu  . 
Verbum  igitur  Dei  tam  scriptum  ,  quam  ore  tra- 
dituin  Aj)OstoIus  commendubut  Timotheo  ,  ut  per- 
feftus  esset ,  ad  omue  opus  bonum  instruftus  . 

47.  Joannis-  autem  verbu  inteUigendu  siuit  de 
miraculis  Christi ,  quae  utique  sutficiebant  adejus 
divinitatem  comprobandum  ;  quanquam  enim  mul- 
to  plura  fecerat  ,  ea  tumen  scrijosisse  satis  erut ; 
non  autem  de  doiftrina  ,  quasi  ea  solum  ,  quam 
S.  Joannes  in.  suo  Evaugelio  scripierat ,  ad  sulu- 
tem   surficeret  ► 

48.  List.  5v  Si  Scriptores  sacri  aiiqua  omisissent 
dogmata  ad  sulutem  necessariu  ,  imjjerfeifta  forent 
eorum  volumina  ,  quod  blasphemuin  est  dicere  . 
Pxursus  ,  vel  boc  faCtum  fuisset  eorum  incuria  , 
vel  ex  divino  consilio  .  Primum  sine  injuria  ve- 
terum  Patruin  ,  quod  ea  litteris  consignare  ausi 
fuerint  ,  quae  Domino  jjrohibente  Apostoli  uon 
scrij)serant ,  uddit  Basnagius  (  n.  56.  )  :  cum  mul- 
ta  in  N.  Testamento  legantur  ,  ex  quibus  ad  sa- 
lutem  nil  emolumenti  redit ,  quis  credat ,  fuisse 
postea  alia  gravissima  omissa  ,  ut  inancum  ,  mu- 
tilumque  esset  nostrae  fidei  objeftum  in  Evauge- 
lio  contentum  ? 

4q-  Pesj).  ad  1.  Sacrorum  Scriptorum  libros 
perfeCtos  esse  ,  quiu  ea  omnia  continent ,  quae 
scripto  tradi  debebant ;  non  autem  quasi  nihil  o- 
mnino  ad  fidem  ,  moresque  pertinens  fuerit  ab 
eis  praetermissum  .  Certe  Adversarii  negare  nou 
possunt ,  alicjua  esse  ub  uno  Evangelista  scripta  , 

qyix 

ris  Heoraicis ,  &  potissimum  traditionem  p^tloha))tismi 
in  proselvtis  ;    untle  infert,    etia-m  in  novo  testamento 
intaatibus  rite  admiaistrari  coatra  Anabaptistas  .  Quod 
itlem  oh.servavit   Siiia»    Basixigins  .  ad    ann.   Christi   29 
iino  &  Lutherns  in  opere  contra   Anabaptistas  . 

(a)  Vide  Calmet  ,  &  an<3ores  ah  e©  citatos   in  Com- 
ment.  tum    IVIenochinm  ,  &   Estium  . 

(i)  Conter  Melch.  Canum  Lib.  V.  de  l(*is  theoL  cajj- 
i.  concl.  3. 
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quae  fuernnt  ab  aliis  omissa  ;  anne  propterea  erunt 
aliorum  Evangelia  imperfe&a  ? 

5o.  Ad  2.  Sine  dubio  tenendum  est  ,  utique  di- 
vino  consilio,  &  inspiratione  faftum  esse  ,  nt  plu- 
rima  ad  fidem  ,  moresque  speftantia  scriberentur, 
ali.i  vero  nonnisi  viva  voce  traderentnr  :  divino- 
rum  autem  consiliorum  rationes  nemo  certo  cogno- 
scere  praesumat  .  Sed  id  fortasse  faftum  est ,  ut 
fideles  Pastorum  vacibus  facilius  aures  accommoda- 
rent ,  cum  intelligerent ,  &  genuinum  Scripturae 
sensum  ,  &  nonnulla  dogmata  iis  fuisse  coinmen- 
data  ,  quae  fidelibus  deinde  traderent  ,  juxta  prae- 
ceptum  Apostoli  Timotheo  datum  :  quce  a  me 
audisti  (a)  . 

5i.  Nec  propterea  accusandi  sunt  Sancti  Pa- 
tres,  &  veteres  ecclesiastici  scriptores  ,  si  ea  scri- 
ptis  consignarunt ,  qtias  Apostoli  sola  voce  tradi- 
derant ;  nam  consilium  divinum  11011  erat ,  ut  liaec 
a  nullo  prorsus  scriberentur  ,  sed  solum  ne  scri- 
berentur  a  sacris  auctoribus  ,  ut  proinde  non  es- 
^ent  pars  verbi  Dei  scripti  ,  sed  solum  traditi  . 
Vid.  testimonium  S.  Ignatii  relatum  sup.  n.  ig. 

52.  Quae  postremo  loco  addit  Basnagius,  levis- 
simae  conjecturae  sunt ,  ex  divinorum  consiliorum 
ignoratione  ductae  .  Quid  ille  diceret ,  si  quis  pa- 
ri  temeritate  ,  ac  ille  usus ,  sciscitaretur  ab  ipso; 
eccnr  miuuta  quaedam  ,  quae  fidei  nihil  conferre 
videntur ,  adeo  perspicue  ,  &  distincte  exarata 
sint ;  quaedam  vero  fidei  dogmata  subobscure  ,  & 
implicite  (  nam  id  negare-  non  possunt  vel  ipsi 
traditionum  hostes  )  ,  ita  ut  de  iis  lites  vigeant 
immortaLep?  Adoranda  sunt  ,  non  perscrutanda  di- 
vina  cousilia  .  Cedat  curiositas  fidei,  inquit  Ter- 
tu-llunus  (  de  prcescript.  Heretic.  capit.  i4.  )  . 
Non  omnia  voce  tradita  ,  certum  est :  quare  id 
Deus  voluerit  ,  ignotum  . 

53.  Obj.  2.  Sanftos  Irenaeus  omnes  traditiones 
exctudit .  Nam  Lib.  III.  cap.  i.  inquit  :  Non  per 
alios  disposilionem  salutis  cognovimus  ,  quam  per 
eos ,  per  qitos  Evangelium  pervenit  ad  nos  ;  quod 
quidem  tunc  prcedicaverunt ,  postea  vero  Dei  vo- 
luntatem  in  scripturis  nobis  tradiderunt ,  funda- 
mentum  ,  &  columnam  Jidei  nostrce  juturum  . 
Unde  sic  colligitur :  Irenaeus  ,  ait ,  omnia  scripto 
mandata  esse  ,  quae  Apostoli  prasdicarunt ;  atqui 
Apostoli   nihil  de    necessariis   ad  salutem    in  suis 


praedicationibus  omiserunt:  ergo  &c.  Ullerins  eo- 
dein  Life.  c.  2.  Haereticos  reprehendit  quod  in 
scripturis  inveniri  non  posse  veritatem  assererent 
ab  his ,  qui  nesciunt  traditionem  ,  quod  id  ipsum 
est ,  quod  nos  dicimus .  Demum  Lib.  IV.  cap. 
54.  Legite  ,  inquit ,  diligentius  id,  quod  ab  Apo- 
stolis  est  Evangelium  vobcs  dalum  ,  &  legite  di- 
ligentius  Prophetas  ,  &  invenietis  universam  atlio- 
nem  ,  &  omnem  passionem  Domini  nostri  prce- 
ditlam  in  ipsis :  supervacaneac  ergosunt  traditiones  . 

54.  Hesp.  ad  1.  Eoruin  verborum  hunc  esse 
sensum  :  non  diversa  ,  seu  contraria  fuisse  ab  A- 
postolis  scripta ,  ac  praedicata ,  sed  eadem  fnisse 
scripta  ,  quae  praedicata  .  Nec  enirn  ,  subdit  im- 
mediate  ,  fas  est  dicere  ,  quoniam  ante  prcedica- 
verunt ,  quam  perfetlam  haberent  agnitionem  , 
sicut  quidam  audent  dicere  ,  gloriantes  emenda- 
tores  se  esse  Apostolorum  ;  quo  loco  Marcionitas 
pentringit ,  Evangelii  corruptores  ,  &  mtitilatores  , 
qui  docuisse  videntur  ,  diversa  ,  &  contraria  fuis- 
se  ab  Apostolis  praedicata  ,  &  scripta  (b)  .  Non 
autem  vult  Irenaeus  ita  omnia  fuisse  ab  Apostolis 
scripto  exarata  ,  ut  prorsus  nihil  aliud  praedicave- 
riht ,  ad  nos  orali  traditione  propagandum  ;  hoc 
enim  nedum  alienum  est  ab  ejusdem  scopo ,  sed 
etiain  ejus  perpetuae  do&unae  contrarium  .  Ex  plu- 
ribus  locis  unus  pro  traditionibus  asserendis  suffi- 
ciat  Lib.  III.  cap.  4«  Non  oportet  adhuc  qucerere 
apud  alios  veritatem ,  quam  facile  est  ab  Ec~ 
clesia  sumere  ,  quum  Apostoli ,  quasi  in  deposi- 
torium   dives  plenissime    in  eam    contulerunt  o- 

mnia  ,  quce  sunt  veritatis Quid  enim    & 

si  de  aliqua  modica  qucestione  disceptatio  esset, 
nonne  oportet  ad  antiquissimas  recurrere  Eccle- 
sias  ,  in  quibus  Apostoli  conversati  sunt ,  &  ab 
eis  de  prcesenti  qucestione  sumere  ,  quod  certum9 
&  re  liquidum  est  ?  Quid  autgm ,  si  neque  Apo- 
stoli  quidem  scripturas  reliquissent  nobis  ,  nonne 
oportebat  ordinem  sequi  traditionis  ,  quarn  tradi- 
derunt  iis  ,  quibus  commitlebant  Ecclesias  ?  Ibi- 
dem  etiam  ostendit ,  multas  esse  nationes  fideles  , 
apud  quas  sola  traditione  sine  sacris  libris  religio 
conservabatur  (c)  . 

55.  In  alio  loco  (  Lib.  III.  cap.  2.  )  tantum  ab- 
est,  ut  nobis  sit  contrarius  Irenaeus ,  quin  potius 
mirifice  favet .  Hasreticos  enim  exagitat ,  qui  cum 

ex 


(q)  Vid.  sup.  n.  46.  &  Melch.  Canum  L.  III.  de  loc. 
theel.  cnu.  3.  tibi  mnltas  hujus  rei  ratlones  aflert .  Sed 
&  il)ud  addendum  videtur  ,  a  Cliristo  Domino  tuisse 
oiiimbus  Apcstolis  soltim  praeceptmn ,  ut  Evangelium 
praedioarent  Marci  XVI.  i5.;  <piod  omnes  reipsa  pr*- 
Sfiternnt .  Quidam  autem  etiarn  scripserunt  ,  variis  de 
causis  ad  id  fataendum  impnlsi  ,  ut  exponit  Eusebius 
Lib.   III.  Hist.  Eccles.  cap.  24. 

0)  Vid.  TertnHianus  Lib.  11.  contr.  Marc.  &  Epi- 
pbanius  H*r.  XLII. 

(c)  Plnra  vid.  ap.  Renatmn  Massnet  Dlh.  III.  pra?- 
lim.  art.  3.  3c  Nicolaum  le  Npiwry  Dissert.  IV.  in  I- 
renirmn  art.  5.  Sed  non  eric  abs  re  breviter  adnotare, 
iju«  S.  Lugdunensis  Episcopus  ,  2c  Mart yr  de  iis  natio- 


nibus  ,  quae  sine  sacrfs  litteris  solani  traditfonem  se- 
uuebantur,  ibidem  subdit :  Hanc  fidem,  incjuit  ,  qui 
sine  Ittteris  crediderunt ,  quantmn  ad  sermonem  nostrurn 
barbari  sunt  ;  quantum  autem  ad  sententiam  ,  &  consue. 
tudinem  ,  &  conservationem  propter  fulem  ,  perquam  sa- 
pientissimi  sunt ,  &  placent  Deo  ,  con\'ersantes  in  o- 
mni  justitia,  &  castitate  ,  &  sapientia  .  Quibus  si  a- 
lupiis  annuhciaverit ,  ea  qiite  ab  hareticis  inventa  sunt  , 
proprio  sermone  eorum  collocjuens  ,  statim  concludentes 
anres  longe  lohgius  fngient  ,  ne  audire  quidnn  sustinen- 
tes  blasphemum  colloquium  .  Sic  per  illatn  vecerem  A- 
postolarum  traditionem  ne  in  conceptionem  qiudem  men- 
tis  admittunt)  quodcumqiie  eorivn.  portentiloquium  est . 
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ex  Scripturis  arguimtw ,  ad  traditionem  eonfu- 
giunt ,  quasi  non  possit  ex  his  inveniri  veritas 
ab  his ,  qui  nesciunt  traditionem  ....  Quiun  au- 
tem  acl  eam  iterurn  traditionem  ,  c/uce  est  ab  A- 
postolis  ,  quce  per  successores  Preslryterorum  in 
Ecclesiis  custoditw ,  provocamus  eos  ,  ^ui  a  fr»er- 
santur  traditioni  ;  quibus  verbis  caecus  est  ,  qui 
non  videat ,  a  S.  Irenaeo  ,  primisqoe  Patribus  con- 
suevisse  Haereticis  non  niinus  traditiones,  quain 
Scripturas  objici  .  Neque  hic  locum  habet  subti- 
lis  illa  heterodoxorum  evasio  ,  qui  nomine  tradi- 
tionis  intelligi  volunt  sacras  litteras  per  manus  fi- 
delitwn  in  ecclesiis  traditas  ;  luce  enim  clarius  ap- 
parer  ,  hic  traditiones  Scripturis  opponi  . 

56.  Ultimum  tam  leve  est ,  nt  vix  responsione 
sit  dignum  .  Agit  S.  Pater  contra  Marcionitas,  a- 
liosque  illis  similes  ,  ab  altero  Deo  dicentes  es- 
se  prophetas ;  quorum  crassissimum  errorem  ut 
convincat ,  eos  hortatur  ,  ut  Evangelium  cum  Pro- 
phetis  diligenter  conferant;  &  cum  istis  Christi 
a&ionem  ,  doftrinam ,  &  passionem  praedj&am  ia- 
venerint ,  concludant,  eumdem  prorsus  esse  vete- 
ris ,  uovasque  legis  auftorem  . 

57.  Obj.  tertio  .  Tertullianus  Lib.  atZf.  Hermo* 
gen.  cap.  11.  Adoro ,  inquit ,  Scripturce  plenitu- 
dinem ,  quce  ??iihi  &  Jaclorem  manijestat ,  & 
'  facta  .  . .    scriptum  esse   doceat  Hermogenis  of- 

,  Jicina  .  Si  non  est  scriptum  ,  timeat  vce  illud  a- 
djicientibus ,  aut  detrahentibus  destinatum ,  ex 
quo  loco  dupliciter  contra  traditiones  ita  colligi 
potest  .  Primo  manifestum  est ,  Terlullianum  po- 
stremis  hisce  verbis  digitum  intendere  ad  loca 
Scripturae  superius  num.  5g.  allegata  ;  ergo  ea  ita 
intelligenda  sunt ,  ut  vetitum  sit  quodcumque  etiam 
ininimum  verbo  Dei  scripto  addkamcntum.  Se- 
cundo  ,  nullum  esset  Tertulliani  argumentum  con- 
tra  Hermogenem  ,  si  censuisset ,  alium  esse  prae- 
ter  Scripturam  nostrorum  dogmatum  fontem.  Praet. 
Idem  Tertullianus  Lib.  de  Resurr.  camis  cap.  5. 
Aujer  ,  inquit,  Hcereticis,  quce  curn  Ethnicis  sa- 
piunt ,  ut  de  Scripturis  solis  qucestiones  suas  si- 
stant ,  &  stare  non  poterunt :  censet  ergo  ex  so- 
lis  Scripturis  esse  inter  Christianos  controversias 
fidei  dirimendas  .  Et  cap.  47«  Haereticos  ad  tradi- 
tiones  confugientes  appellat  lucijugas  Scriptura- 
rum  .  Demum  non  recipio  ,  inquit  Apellem  allo- 
quens  Lib.  de  carne  Christi  cap.  7.  quod  extrd 
Scripturam  de  tuo  injers :  ergo  &c. 

58.  Resp.  Generaliter  Tertullianum  falsas  ho- 
minum  traditiones  rejicere  ,  non  divinas  ,  &  apo- 
stolicas ,  quas  sexcentis  in  locis  commendat ,  sas- 
pius  enim  ad  confutandos  Haereticos  non  solum 
Scriptnris  ,  sed  etiam  traditionibus  utitur;  &  inter 
alia  celebris  est  illa  regula  ,  quam  in  aureo  suo 
libro  de  Prcescriptiotie  Hcereticorum  tradit  (a)  , 
videlicet  non  esse  ad  Scripturas  provocandum  , 
iiec  in   iis  constituendum  certamen ,    sed  potiiis 


quaerendum  esse  .  qunenam  Ecclesiae  sint  ab  Apo- 
stolis  fundatae  ,  vel  Apostolicarum  soboles ,  &  at» 
eis  desumendam  esse  veritatem  Scripturarum  & 
expositionum  ,  &  omnium  Traditionum  ChrUtia- 
narum  (  Idein  repetit  etiam  cap.  20.  &  scq.  & 
Lib.  IV.  contr.  Marc.  cap.  5.  ) .  Et  postea  ita  rem 
contra  Ilanreticos  concludit:  In  summa ,  si  con- 
statj  id  verius  ,  quod  prius \j  id  prius  3  quod  ab 
initio  ;  id  ab  inilio  ,  quod  ab  Apostolis  ;  pariter 
utique  constabii, ,  id  esse  ab  Apostolis  traditwn, 
q.uqd  apud  Ecclesias  Apostolorum  fuerit  sacro- 
sanclum  .  His  praemissis ,  haud  dirhcile  erit  men- 
tem   Tertulliani  explicare  . 

59.  Et  quidem  primo  iu  Ioco  objefto  arguit  Her- 
mogenis  temeritatem  ,  qui  iis  Scripturae  verbis,  In 
principio  creavit  Deus  coelum  ,  &  lerram,  ali- 
quid  addere  ausus  iuerat  ,  ipsi  Scriptur.35,  &  or- 
thodoxae  traditioni  coutrarium  ;  scilicet  creasse  Deum 
coelum  ,  &  terram  non  ex  nihilo  ,  sed  ex  aliqua 
subjacente  materia,  quam  nomine  principii  si- 
gnifi.cari  volebat  .  Propterea  dicit  Africanus  Do- 
ctor  :  Adoro  Scripturce  plenitudinem  ,  idest ,  non 
recipio  ,  quod  illi  Hemiogenes  de  suo  addidit  .  Po« 
stea  subdit :  Si  non  est  scriptum  (  Hermo^eni* 
auMitamentum  )  timeat  vce  iliud  adjicientibus  de- 
stinatum  ;  hoc  est  non  ex  eo  solum  ,  quia  non 
est  scriptum  ,  sed  quia  insuper  millum  liabet  ne- 
dum  in  sacris  liltens  ,  sed  ueque  in  veris  tradi- 
tionibus  fundanientum  ,  imo  est  utrisque  contra- 
ritun  .  Hoc  autem  Tertulliaui  argmnentum  ,  ideo 
falsum  aliquid  reputetur,  quia  io  sacris  litteris 
non  invenitur  scriptum  ,  si  generaliter  sumatur  , 
certe  iufirmum  est  ,  non  autejn  ia  ea  causa  ,  quam 
Tertullianus  cum  Hermogene  habebat.  Is  enim 
caelum  ,  &  terram  ex  subjaceiite  materia  ereatam 
ftiisse  somniabat  ,  quod  nedum  in  scripturis  non 
reperitur,  sed  &  absurdum  per  se  est,  &  sacris 
litteris  ,  &  verae  traditioui  oppositum  . 

60.  Quod  vero  alibi  ( '  de  ResurreSi.  carnis 
cap.  5.  )  dixit:  Aufer  hcerelicis  &c  est  intelli- 
gendtim  per  exclusionem  falsarum  rationiun  ,  qtii- 
bus  haeretici  quidam  ex  Philosophia  carnis  resur- 
reftionem  contra  Scripturas  iinpuguafiaiit  ,  non 
autem  ]>er  exclusionem  verae  ,  &  diviuae  traditio- 
nis,  quae  numquam  sacris  litteris  opponitur ,  un- 
de  subdit  ,  cogeudos  esse  Haereticos,  ut  de  Scri,- 
pturis  solis  qucestiones  suas  sistant :  hoc  est  a- 
blegandas  esse  rationes  philosophicas  ,  ubi  de  mjr- 
steriis  agitur ,  quale  est  illud  resurreclionis  car- 
nis ,  de  quo  ibidem  disputabat ;  nou  autem  vult  , 
una  cum  falsis  rationibus  etiam  verastraditiones 
esse  eliminandas  .  Ideo  autem  Haereticos  appellat 
lucijugas  Scripturarum,  quia  vertim  ,  &  genui- 
miiu  Scripturaruin  sensum  ,  ipsius  solisradio  scn- 
ptwn  ,  ut  ipse  inquit  corrumpebant . 

6r.  Postremis  verbis  (  de  carne  Christi  cap. 
7.  )  significatTertullianus ,  se  non  recipere  Apel- 

lis 


«   Qni  teste  Fleurv  Hist.  Eccles.    Lib.  V.    n.  28.  inter  uiiliores  Terttdliani  libros  recensetur , 
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lfs  explicationem  ,  quia  de  ipsius  ingenio  contca 
Scripturas  prodibat:  contendebat  enim  hic  Haere- 
Hcns  ,  Christain  veram  carnem  oon  habuisse  ,  & 
propterea  illa  veiba  'Matth.  XII.  4?»  F-C?e  ma~ 
ter  tua  ,  &  fratres  tui  ,  solum  tentandi  gratia 
Christo  fuisse  difta  ,  commiuiscebatur. 

62.  Obj.  quarto.  Origenes  Hom.  I.  in  Jere- 
mlarn  Tom.  II.  Necesse  est  nobis  ,  inquit ,  Scri- 
pturas  sanclas  in  testimonium  vocarc  :  sensus 
auippe  nostri ,  6V  enarrationes  sine  iis  testibus 
non  habent  jileui  .  Et  Traft.  XXIII.  Mi  Matth. 
D.  18.  (  TomoIII.  p.  48i.  )  Debemus,  ad  testi- 
monium  omnium  verborum  ,  quce  projerimus ,  in 
dotlrina  proferre  sensum  Scripturoe  ,  quasi  con- 
firmantem  ,  quem  proferimus  ,  sensum  .  Si  ita- 
que  nihil  arfirtnandum  est  sine  Scripturarum  te- 
sti-monio  ,  supervacaneae  sunt  traditiones  . 

65.  Hesp.  ad  1.  Id  ab  Origene  fuisse  di&nm 
non  gener-aiiter  de  omnibus  fidei  nostra:  dogmati- 
bus  ,  *ed  singulariter  de  ea  re  ,  quam  pra;  mani- 
bus  habebat  ,  scilicet  de  quibusdam  veterum  Pro- 
phetarum  oraculis  Servatori  nostro  accommodandis; 
i;>  quo  certe  nulli  usui  Christianorum  traditio  es- 
se  poterat :  sed  quando  a&um  est  de  aliis  fidei 
do>miatibus  ,  quorum  vel  nulla  ,  vel  non  satis  cla- 
ra  erat  in  sacris  litteris  mentio  ,  ad  traditionein  , 
tanquam  ad  fidei  regulam  confngit  .  Sic  de  prae- 
dobaptismo  in  cap.  VI.  epist.  ad  Rom.  Tom.  IV. 
Ecclesia,  inquit ,  ab  Apostoiis  accepit  traditio- 
nem  etiam  parvulis  baptismum  dandi  .  Quid  cla- 
rius?  Et  apud  Eusebium  Libro  VI.  Hist.  Eccles. 
cap.  25.  Sicut  traditiones  ,  inquit,  accepi  de  qua- 
tvor  Evangeliis ,  quce  sola  in  universa  Dei  Ec~ 
clesia  ,  quce  sub  ccelo  est ,  citra  controversiam 
admittuntur . 

64>  Alio  autem  in  loco  non  ea  mens  est  Ori- 
genis,  ut  nonnisi  Scripturas  reje&is  Traditionibus 
adhibere  debeamus  ;  sed  ut  ablegatis  arbitrariis  , 
&  alieuis  interpretationibus ,  verus  ,  &  genuinus 
Soripturae  sensus  teneatur ;  quare  e  vestigio  su- 
bdit:  Sicut  enim  omne  aurum ,  quod  fuerit  extra 
templurr. ,  non  est  santlijicatum  ;  sic  omhis  sen- 
sus  ,  quifuerit  extra  divinam  Scripturam,  quam- 
vis  admirabilis  videatur  quibusdam ,  non  est 
santlus  &c.  Ceterum  in  Comment.  in  Matthaeum 
n.  45.  {  Tom.  III.  p.  864«  )  deHaereticis  loquens, 
iilis  ,  inquk  ,  credere  non  debemus  ,  nec  exire  a 
prima ,  &  ecclesiastica  traditione ,  nec  aliter 
credere ,  nisi  quemadmodum  per  successionem 
Ecclesice  Dei  tradiderunt  nobis  . 

65.  Obj.  quinto .  S.  Cyprianns  Stephano  Rom. 
Pontifici  traditionem  alleganti  de  non  rebaptizan- 
dis  haereticis,  ita  respondet  epist.  74.  cid  Pompe- 
jum :     Vnde  est  ista  traditio?  ....  ea  Jacien- 

(a)  Facilior  esset  hnjtis  tlifficultatis  solutio,  si  cmn 
P.  Raym.  Missorio  Or<3.  Minorit.  in  lib.  cni  titulns 
ln  daas  celelerrimas  epistolas  Ss.  Firmiliani,  &  Cjy- 
priani  (?c  Disputationes  .ctilicx  &c.  dicere  liceret  , 
totara  iiaJic  Stefhanum  inter  ,    &  Cyprianum    contro- 
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da  esse  ,  quce  scripta  simt ,  Deus  testatur  ...  Si 
efgo  aut  in  Evangelio  ,  aut  in  Aposlolomm  epi- 
stolis  ,  aut  aclibus  continetur  ,  ut  a  quacumque 
hceresi  venientes  non  baptizcntur  .  .  .  serveiur  di- 


vinahcec,  &  sancia  traditio  .  INullam  ergo  aliam 
traditionem  agnoscebat  Cyprianus  ,  quam  quas  in 
Scripturis  continetur  . 

66.  Resp.  S.  Cyprianum  suis  prasjudiciis  abre- 
ptum ,  traditionein  a  S.  Stephano  allegatam  de 
non  iterando  Hasreticorum  baptismate  repudiasse  , 
tanquam  apocrypham  ,  &  sacris  litteris  coutrariain  ;l 
unde  Stephano  illud  adaptabat  a  Christo  difiuin 
Pharis-asis  Marci  VII.  8.:  relinquentes  manda- 
tum  Dei ,  tenetis  traditionem  hominum  ,  vel ,  nt 
ipse  legebat ,  rejicitis  mandatum  Dei ,  ut  tradi- 
tionem  vestram  staluatis  .  llli  insuper  contrariam 
tvaditionem  objiciebat ,  quam  divinam  ,  &  aposto- 
licam  reputabat  ,  &  concludebat,  eu\n  Sacramen- 
tum  divince  traditionis  impugnare .  In  quo  S. 
Martyr  vehementer  quidem  erravit ,  huinanae  fra- 
gilitatis  nobis  relinquens  exemplum  ,  non  tamen 
veras  traditiones  explosit  (a)  .  Id  patet  ex  alia  S- 
Martyris  epistola  70.  ad  Jubajammi ,  ubi  inquit: 
Si  rejeclis  humance  contentionis  erroribus  ad  E- 
vanselicam  autloritatem  atque  ad  Apostolicam 
traditionem  sincera,  ac  religiosa  fide  reverta- 
mur  ,  intelligemus  &c. 

67.  Firmilianus  etiam  (  qui  Sa;i£ro  Cypriano 
consentiens  ,  traditionem  Ecclesiae  Romanas  de  non 
rebaptizandis  Hereticis  respuebat  )  alibi  veras  tra- 
ditiones,  ut  fidei  ,  morumque  regulam  statuit ,  ita 
enim  iti  sua  epistola  inquiebat :  lSos  veritatem  , 
&  consuetudinein  jungimus ,  &  consuetudini 
Romanorum  consuetudinem  ,  sed  veritates  oppo- 
nimus ,  ab  initio  hoc  tenentes ,  quod  a  Chri- 
sto  ,  &  ab  Jpostolis  traditum  est  .  Ex  qnibus 
patet ,  utratnque  litigantium  partem  in  veris  tra- 
ditionibus  admittendis  couvenisse  . 

68.  Obj.  6.  S.  Athanasius  initio  Orationis  con- 
tra  gentes  (  Tom.  I.  edit.  Patav.  1777.  )  .  San- 
tl.ce,  inquit ,  &  divince  Scripturce  satis  sunt  ad 
veritatem  indicandam :  quod  iterum  repetit  in  e- 
pist.  I.  ad  Serapionem  num.  19.  tum  in  Lib.  I. 
de  Incarnatione  Christi  contra  Apollinaristas  n. 
6.  (  Tom.  I.  P.  II.  p.  709.  ),  ubi  Apollinaristas 
redarguens  ,  aut  igitur  ,  inquit ,  divinas  negate 
Scripturas ,  aut  si  eas  admitlitis ,  ne  prceterea  , 
quce  scripta  sunt ,  alia  proferre  excogitetis  in- 
sanabili  fallacia  verba:  Praeterea  in  fragmento 
epist.  XXXIX.  Festalis  (  Tom.  I.  P.  II.  p.  777.  ) 
postquam  libros  canonicos  utriusque  Testamentt 
recensuit :  Hi  sunt ,  inquit ,  saiutisfontes ,  ut  qui 
sitit,  eorum  eloquiis  impleatur :  in  his  solis  pie- 
tatis    doclrina  docetur .    Gemina   inveniuntur    m 

Yeriiam  esse  fiftltiam.  Sed  vir  non  minus  styli  eltgan- 
tia  ,  quam  doitrina  eximius  eruditorum  r:ac  in  re  suf- 
tragia  obtintre  non  potuit  .  Vitl-  ejus  Concellita  P.  Sba- 
ralea  ia  opere  in.*>cripto  Germana  S.  Cypriani  C"c.  Q- 
pinio  <le  fittreticoruru  baptismo  >  &c. 
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Sfnopsi  sacrcc  Scripturce  ;  quod  tamen  opus,  sit 
uec  ne  Sancli  Athanasii ,  dubitatur. 

69.  Resp.  Hasc  ,  &  alia  Uujus  generis  bene  mul- 
ta  ,  quae  nedum  ex  S.  Athanasio  ,  sed  etiain  ex 
aJiis  Fatribus  atferri  possunt ,  esse  intelligen  la  nou 
universaliter  de  omnibus  nostrae  Religionis  dogma- 
tibus,  sed  de  iis  solutn,  de  quibus  tnnc  agebatur 
cuin  Haereticis  ,  quaeque  satis  clare,  &  evidenter 
ex  solis  Scripturis  demonstrari  poteraut.  Et  qui- 
dem  in  Orat.  contra  getites  agit  de  Dei  unitalc  , 
&  vanitate  idolorum  ,  ad  quas  demonstranda  suffi- 
cere  dixit  sacras ,  &  inspiratas  Scripturas ,  ln 
epistoia  ad  Serapionem  ajjit  contra  Ariauos  & 
Pneumatomachos,  qui  variis  cavillationibus  divi- 
nitatem  Filii ,  &  Spiritus  S.  in  sai-ris  litteris  lu- 
culenter  expressam  evertere  moliebantur  ;  uncle  so- 
phisticis  ipsoruiH  ititerrogationibus  respoudet  ,  nt 
ea  tanlum  ,  quce  Scripturis  continentur  ,  satis  ka- 
beant :  siquidem  omnino  sufficiunt ,  quoe  in  hanc 
rem  proferunt  exempla  ,  Non  autein  ibi  sacras 
traditiones  excludit ,  quibus  non  semel  S.  Athana- 
sius  feliciter  usus  est  ad  Filii ,  &  Spiritus  Saucti 
tuendam  diviirtatem  . 

70.  Gontra  Apollinarem  vero  certum  est ,  surH- 
cere  Scriptura» ,  ad  ostendendam  veram  Christi 
carnem  ;  quanquam  ApoIIinaristarum  errores  etiam 
traditioni  contrarios  ibidetn  ostendit  ,  subdens:  Dei 
Ecclesia  non  ita  accepit ,  neque  ita  tradidit ,  &c. 

71.  Demum  in  epistola  Festeli  solutn  libros  ca* 
nonicos,  &  genuinos  falsis,  &  apocryphis  Haere- 
ticorum  libris  opponit,  eosque  Jontes  esse  dicit 
salutares ,  &c.  non  traditiouum,  sed  librorum  a- 
pocryphorum  exclusione . 

72.  Verumreras,  divinasquetraditionesnunquam 
fuisse  a  S,  Athanasio  rejectas,  vel  ex  solo  primo 
testimonio  objeclo  luculeuter  colligi  potest ,  si  in- 
tegrum  ,  totumque  reddatur.  Ita  enim  pergit:  ex- 
tent  quoque  piurimi  ea  de  re  libri  a  beatis  no- 
Stris  Magistris  t&nscripti ,  quos  si  quis  legerit  , 
Scripturarum  interpretationem  quodammodo  in- 
telliget ,  &  eam ,  quam  expetit,  cognitionem  con- 
sequi  poterit .  Et  in  vita  S.  Antonii  n.  8g.  postre- 
mam  hujus  Sandti  orationem  ad  Monachos  reiert, 
qua  iuter  alia  eos  hortabatur  ,  ut  servarent  Pa- 
trum  traditionem  , 

73.  Obj.  7.  S.  Basilius  in  Asceticis  (a)  cap. 
de  vera  ac  pia  Jide  ait ,  argumentum  infidelita- 
tis  esse ,  aut  eorum ,  quce  scripta  sunt ,  aliquid 
rejicere  ,  aut  eorum  ,  quce  non  scripta  sunt  , 
introducere .  Et  epist.  80.  Stemus  ,  inquit,  arbi- 
tratui  inspiraice  a  Deo  scripturce  ,  &  apud 
quos  inveniuntur    dogmata  divinis  oraculis   coti- 


(a)  NonnuIH  ap.  Sozomenum  Lib.  III.  c.  i4-  lmnc 
librnm  Eustachio  Sebasteno  tribnerunt. 

(b)  Basilio  maxime  tritunphat  Schultetiis  in  Medul- 
la  Th«ol.  P.   IV. 

(c)  Qnanuptam  tota  hflec  Latinonim  ,  Grflecommque 
dissensio  pura  ,  putaqite  erat  X6>o«a^/« .  Res  profecJo 
ridicu/a  ,    ce/  potius    mistranda  ,    intjuit    S.  Gregorius 

Gazzaniga  Theol,  Toin.  I. 


sona  ,  iilis  omnino  veritatis  adjudice.tur  senten- 
tia  .  Ac  deniquc  «pist.  189.  n.  5.  Sed  criminan- 
do  ,  ait ,  objiciunt,  non  sio  suam  habere  consue- 
tudinem  ,  nec  Scripturam  assentiri .  Ouid  igitur 
ad  hoc  quoque  nos  ?  Non  pulamns  oequurn  es- 
se ,  ut  vigentem  apud  ipsos  consuetudinem  reclce 
dtSrinx  legem  ,  •'b'  normam  ducamus  .  Eienim 
si  vaiei  ad  reclcv  doclrince  de  1 nonstrationem  con- 
suetudo  ,  iicei  &  n-obis  projsrre  ,  &  usitatum 
apud  nos  morem  opponere  .  Quod  si  hunc  ilti 
rejiciunt ,  neque  nobis  prorsus  lilos  sequi  neces- 
se  est  .  Itaque  Scriptura  divinitus  inspirata  no- 
bis  sit  arbitra, ,  &  apud  quos  inventa  Juerini 
dogmata  divinis  verbis  consona  ,  ad  eos  accedal- 
o-mnino  veritatis  suffragium  (b)  . 

I^.  Resp.  ad  u  S.  nasilium  per  ea ,  quce  scri- 
pta  non  sunt  ,  &  quae  dicit  nejas  esse  introdu* 
cere  ,  intelligere  traditiones  fatsas  ,  &  Scripturae 
contrarias  ;  nam  veras ,  &  Apostoiica-s  traduiones 
passim  &  ipse  recipit  ,  &  Haerelicis  obijcit  .  Nam 
in  Lib.  de  Spiritu  S.  cap.  27.  Dogmata  ,  inquit, 
quce  in  Ecciesia  servantur  ,  ac  p>~oedicantur , 
partim.  ex  conscripta  doilrina  habemus ,  partitn 
ex  traditione  Apostolorum  ,  quce  utraque  eadem 
ad  pietatem  vim  habent .  Et  cap.  29.  Macedo- 
nianis  objicieutibus  Spiritus  S.  diviuitatem  it\  Scri- 
pturis  non  iuveniri ,  ita  respondet :  Si  nihii  aliud 
est  receptum  absque  Scripturis  ,  ne  hoc  quidem 
recipiatur ,  Sin  plurima  arcana  citra  scriptum 
recepta  sunt  nobis ,  cum  aliis  plurious  Kir  hoc 
recipiamus  .  Arbitror  autem  dpostolicum  esse  t 
etiam  non  scriptis  traditionibns  inhcerere. . 

75.  Ad  2.  Recte  ,  sapienterque  S.  Doctor  stan- 
deim  esse  arbitralui  S,  Scripturce  dicebat  hi  con- 
troversia  tuuc  enata  ,  an  unam  ,  vel  tres  divinas 
hjpostases  praedicari  oporteret .  Unam  hjposta- 
sim  praedicabant  Latini  ,  maxime  sue  consuetu- 
dini  innixi  j  cui  Latinorum  consuetudiui  contra- 
riam  consuetudinem  Graecorum  ipse  opponebat  ; 
postea  autem  praetermissa  utrinsque  pirtis  comue- 
tudine  item  hanc  ex  Scriplurrs  definiendain  esse 
censebat  (c)  .  klem  praestitit  S.  Ra-silius  etiain  in 
aliis  casibus  ,  iti  quibus  Haeretici  falsas  suas  tra- 
ditiones  veris  ,  &  Apostolicis  objiciebant  .  Ne  sci- 
licet  contentioni  sei?am  diutius  reciprocaret ,  ar- 
gumentum  ex  traditione  desnmpttun  aliquando  prae- 
termisit ,  quo  tamen  alibi  ,  ubi  opjrortuna  se  se 
offerebat  occasio  ,  etricaciter  usus  est  ((/) . 

76.  Obj.  8.  Quaedam  S.  Cyrilii  JeiOholym.  !o- 
ca  (e)  Catech.  IV.  Divinorum  ,  inquit ,  sanilo- 
rumque  Jidei  Sacra mentorum  nihil  ne  minimum 
quidem  absque  divinis  Scripturis  tradi  debet .  Et 

Calh, 

Nazianz.  Orat.  XXI.  n.  35.  Tom.  I.  p.  410,  novas  e- 
dit.  PP.  Manrin.  Paris.  1778.  dwerut  fidei  specietn 
prab&il  leiis  illa  ,  C"  jejuna  de  vocum  sono  cJrercatio. 

(d  VM.  !'ra>f.  in  Tom.  |H.  Opp.  S.  Basifii  0.  6. 
n.  3.  &  4-   nfti  nonmiHa  alia  S.  BasSfii  locn  explicantnr . 

(e)  Qn*  magno  Stuivo  efollegit  Rivclus  III.  Ctitici 
Sacri  cop.  9. 
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peris  testunonui,  ne  credas  assertiombus  .     Alia 
plura  sant  ,  sed  generis  ejusdem  (a)  . 

77.  Resp,  Sm&nm  Cyrillum  velle  solnm,  o- 
mnVs  simboli  articulos  ,  quos  ibi  explicandos  su- 
sceperat,  ex  Scripturis  esse  confinnaudos;  non  au- 
tem  propterea  censuit ,  traditiones  uon  esse  neces- 
sarias ,  sive  ad  vernm  ,  germanumqne  sacraium 
Scriptnrarumsensum  investigandum  ,  sive  ad  quae- 
dam  dogmata  ,  quas  in  Seripturis  11011  inveniun- 
tur,  stabilienda.  Aun^n  fidei  dogma  ,  inao  &  fun- 
damentum  sunt  libri  sacri  ?  Hos  vero  non  aliun- 
de,  quam  ab  Ecclesia  ,  quas  traditionis  est  custos  , 
accipiendos  esse  vult .  Disce  quoque ,  ait  Catech. 
IV.  studiose  ah  Ecclesui ,  quinam  sint  Vet. 
Test.  lihri ,  qui  vero  novi ,  neque  mihi  legas  quid- 
quam  apocrjphum  . 

78.  Obj.  9.  Theophilus  Alex.    epist.  I.    (  alias 
flL  )  Paschalis  .  Diaholici  ,  inquit ,  spiritus  est , 

aliquid  extra  Scripturarum  auBoritatem  putare 
divinum  . 

79.  Resp.  Si  id  ex  apocryphis  traditionibns  con- 
tra  Scripturas  eruatur  ,  conc,  si  ex  vero  tradi- 
tionis  foute  dimanet,  nego .  Agehat  Theophilus 
eo  loco  contra  Oiigenem,  qui ,  ut  Theophiius  pu- 
tabat ,  superbia  intumescens  absurda  opinionum 
monstra  contra  Scripturas  Invexerat ,  ignorans  , 
quod  dcemoniaci  spiritus  esset  instinclus  ,  sophis- 
mata  humanarum  mentiumsequi,  &  aliquid  ex- 
tra  Scripturarwn  auBoritatem  putare  divinum  ; 
ex  quibus  verbis  apparet,  iliam  particulam  extra 
Theophilo  idem  sonare,  ac  contra  . 

80.  Obj.  decimo .  S.  Hieronymus  pluribus  in 
locis  traditiones  explodit .  Primo  in  Ps.  XXXVI. 
ubi  exponens  illa  verba :  Dominus  narrabit  in 
Scripturis  populorum ,  &  principum  .  Quomo- 
do  ,  inquit ,  narrabit  ?  non  verho  ,  sed  scripto  . 
Secnndo  in  cap.  I.  Michece  ,  ubi  ait :  Ecclesia 
Christi ...  non  est  egressa  de  Jinibus  suis  ,  idest 
de  Scripturis  sanilis ,  sed  cceptam  retinet  pos- 
sessionem  .  Tertio  in  cap.  I.  Aggcei ,  inquiens  : 
i5e<i  *&  alia ,  quce  ahsque  auBoritate ,  &  testi- 
moniis  Scripturarum  ,  quasi  traditione  Apostoli- 
ca  ,  sponte  reperiuntur ,  atque  confingunt ,  per- 
cutit  gladius  Dei .  Quarto  ingcap.  XXIII.  Matth. 
his  verbis :  Quod  de  Scripturis  non  habet  autlo- 
ritatem  ,  eademfacilitate  contemnitur  ,  qua  pro- 
hatur .  Denaum  in  cap.  I.  epist.  ad  Titum  ,  di- 
ccus :  Sine  Scripturarum  auBoritate  garrulitas 
non  hahet  fidern . 

81.  Resp.  ad  1.  Commentarium  in  Psalmos  sa- 
niorum  criticorum  judicio  S.  Hieronymo  ab]ndi- 
cari  (6)  .  Quauquam  illius  Commentatoris  scopus 


quam  apocryphas ,  &  S*e 
Litteris  coulrarias  traditiones  rejicere  .  In  aliis  aiv» 
tem  locis  S.  Do&or  non  veras ,  sed  falsas  Tradi- 
tiones  respuit , 

82.  Nam  in  cap.  I.  Michece  Hasreticos  repre*» 
hendit ,  qui  futilibus,  vanisque  traditionibus  inni- 
xi  dogmata  Scripturis  contraria  invehebant  ,  quns 
propterea  allegorice  dicit ,  non  in  Scripiuris  ,  sed 
in  vicinia  Scripturarum  domum  suam  non  risu  , 
sed  planBu  dtgnam  ,  &  lacrjrmis  construxisse  . 

83.  In  cap.  I.  Aggcei  Montanistas  indigitat ,  qui 
vanas  su-is  observantias  falso  apostoiica;  traditiojiis 
praetextu  commnnire  satagebaiit ;  unde  etiam  di- 
cit ,  quasi  traditione  apostolica  . 

84.  In  cap.  XXIII.  Matt.  falsam  nonnullorum 
traditionem  irridet  ,  qui  ex  quibusdam  apocrypho- 
rum  somniis  Zachariam ,  qui  occisus  fuit  inter 
templum,  &  altare ,  patrem  Joannis  esse  commi» 
niscebantur  . 

85..  Iu  postremo  loco  garrulos  appellat  Judacos , 
qui  sine  ullo  Scripturarum  fundauipnto  ,  imo  con- 
tra  ipsas  Scripturas ,  nascentem  Dei  Ecclesiani 
subvertere  moliebantur . 

86.  At  vero  quanti  Hieronymus  fecerit  traditio- 
nes  ,  liquet  ex  ejus  Oj)eribus  ,  in  quibus  saepius' 
Hasreticis  divinas  ,  &  apostolicas  traditiones  oppo- 
nit ;  cum  in  Dial.  adv.  Luciferianos  agens  de 
manuum  impositione  cap.  4«  inquit :  Exigis  ,  uhi 
scriptum  sit  ?  In  aclihus  Apostolorum  .  Etiamsi 
Scripturce  auBoritas  non  subesset,  totius  orhis 
in  hanc  partem  consensus  instar  prcecepti  obti» 
neret .  Nam  &  multa  alia  ,  quce  per  tradiliO' 
nem  in  Ecclesiis  observantur ,  auBoritatem  sibi 
scriptce  legis  usurpaverunt .  Et  Cap.  8.  Episcopos 
Afros,  qui  retiaptizabant ,  errorem  deposuisse  ait, 
Ecclesiae  traditionibus  inhaerendo  .  Ac  demim  con- 
tra  Helvidium:  Numquid  non  possum  ,  inquit  , 
totatn  veterum  Scriptorum  seriem  commovere , 
Ignatium  ,  Polycarpum  ,  Justinum  Martyrem  , 
multosque  alios  apostolicos  ,  &  eloquentes  viros  ? 
Et  infinitus  essem  ,  si  omnia  loca ,  in  quibus  S. 
Do&or  traditiones  laudat ,  coacervare  vellem  . 

87.  Obj.  undecimo  ex  S.  Jo.  Chrysostomo  ,  qui 
in  Ps.  XC V.  ita  habet :  Si  quid  dicitur  absque 
Scriplura  ,  auditorum  cogitatio  claudicat  ;  Se 
Hom.  XLIX.  in  Matt.  Nonnisi  ad  Scnpturas  di- 
vinas  refugium  esset ,  ait ,  volentium  agnoscere 
fidei  veritatem  .    Demum  Hom.  XIII.    in  epistol. 

2.  ad  Cor.  Scripturam    vocat  exaBam  rerwn  o- 
mnium  lancem  ,  normam  ,  &  amussim  . 

88.  Resp.  Primo  loco  excludi  a  S.  Jo.  Chry- 
sostomo  futiles,  &  commentitias  traditiones  ,  non 
autem  solidas ,    &  in  veritate  fundatas  ,    quod  ex 

his 


(a)  Alljprtiniis.  TJh.  U.  t!e  F.ucharistia ,  "Rivetns  Lih. 
III.  Crit.  Sacri  ,  Crocns  Censur.  bcriptor.  jj.  228.  Hot- 
tingerus  in  FJencho  scriptar.  suppos,  Hnlsein .mnus  in 
Patrologia  ]>■  \o3'].  aliiqne  Protestnntes  Cat&eheseon  li- 
Lros  esse  snpposititios  ,  aut  variatos  ostendere  conati  J 


sed  frnstra  >  Ut  videre  est  ap.  Ceillier  Tom.  VI.  des 
auteurs  Eccles.  p.  486.  Joannem  Grancolas  in  pra-fat. 
Catecheseon  lingua  gallica  ab  eodern  etlit.  Natal.  Ale- 
xa«drtim  Sa?c.    IV.  cap.  6.  art.   12.  aliosqne  . 

(.6;  Vid.  Ceillier  Toino  X.  des  Auteurs  Eccles.  p.  3og. 


DE  TRADITIONE . 

lits  verbfs  pr*cedentibus  colligittir:  Neque  enim 
oportfi  quilquam  dicere  sine  testibus^  solaque 
antmi  cogitatione . 

chj.  Oiiod  autem  secundo  loco  objeclum  est ,  re« 
stringi  debet  ad  id  ,  de  quo  ibi  S.  Joannes  age- 
bat ,  soilicet  ad  Antichristi  tempora  ,  de  qtiibus 
nihil  aliud  scimus,  quam  quod  Deus  nobis  in  sa- 
cris  Litteris  revelare  voluit:  non  autem  id  est  ge- 
neraliter  ad  omnia  dogmata  tra  lucendum  .  Cete- 
rum  communis  modo  inter  Criticos  opinio  est , 
opus  imperfe<£tum  in  S.  Matth.  falso  S.  Jo.  Chrys. 
attribui  . 

90.  In  eo  autem  ,  qnod  postremo  loco  objeftum 
est ,  adversariorum  fides  dcsideratur :  non  enim 
Scripturam  ,  sed  divinarum  legum  sententiam  vo7 
cat  exaclarn  rerum  omnium  lancem ,  ac  normam  , 
&  amussim  (a)  .  Sed  de  ejus  mente  vide ,  quae 
superius  difta  sunt  n.  1 5.   &    18. 

91.  Obj.  12.  .ex  S.  Augustino,  qui  Lib.  II.  .de 
Doclrin.  Christ.  cap.  9.  11.  .1 4«  /"•  iis  ,  inquit  , 
quce  aperte  in  Scriptura  posita  sunt ,  inveniun- 
tur  ea  omnia  ,  quce  continent  fide/n  ,  moresque 
wenli  :  supervacaneas  ergo  sunt  traditiones  .  Pract. 
Traft.  XLIX.  in  Joan.  Etetla  sunt ,  inquit ,  quce 
>•■.  riberentur  ,  quce  saluti  credentiu/n  sufficere  vi- 
uebantur  .  Dfinuin  Lih.  II.  de  peccat.  me.r.,  & 
remiss.  cap.  36.  u.  5g.  Ubi ,  inquit  ,  de  re  ob- 
scurissima  disputatur  ,  non  adjuvantibus  divina- 
rum  Scnpturarum  cenis,  clarisque  documentis , 
cohibere  se  debet  humana  prcesumptio  .  Quibus 
annilia  tradit  in  epist.  190.  alias  157.  ad  Optatum 
cap.  5.  inquiens :  ubi  res  naturaliter  obscura  no- 
strum  modulum  vincit ,  &  aperta  Divina  Scri- 
ptura  non  subvenit ,  temere  hinc  aliquid  dejini- 
re  humana  conjetlura  proesumit . 

92.  Resp.  ad  primum  ,  Augustinum  esse  expli- 
candtun  de  iis  praecipuis  fidei  ,  morumque  prae- 
ceptis ,  quae  ab  unoquoque  fideli  simt  explicite 
credenda  ,  vel  facienda  ,  non  autem  de  omnibuso- 
ninino  fidei  ,  morumqne  capitibus :  nonnulla  enim 
esse  vel  credenda  ,  vel  facienda  ,  quae  vel  solum 
obscure  ,  &  irnplicite ,  vel  nuJia  prorsus  ratione 
coutinentur  in  sacris  litteris,  non  ignoravit  S.  Pa- 
ter ,  qui  Lib.  V.  de  Bapt.  cap.  23.  Tom.  IX.  ita 
scribit :  Sunt  mutta ,  quce  universa  tenet  Eccle- 
sia  ,  &  ob  hoc  ab  /Ipostotis  bene  prcecepta  cre- 
duntur,  quanquam  scripta  non  reperiantur  .  Et 
epist.  164.  al.  99.  ad  Evodium  cap.  3.  Tom.  II. 
loqueus  de  Adamo,  quem  fuisse  a  doloribus  iufer- 
ni  liberatum  a  Christo  ,  ita  subdit :  quod  cum  non 
inaniter  credidisse  credendum  est ,  undecumque 
illud  traditum  sit ,  etiamsi  canonicarwn  scriptu- 
rarum  hinc  expressa  non  proferatur  autloritas . 
Non  ergo  putavit  Satiftus  Dodlor  ,  omnia  pertinen- 
tia  ad  fidem  ,  &  ad  mores  esse  scripta  .  Lib.  autem 
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II.  cont.  Jul.  c.  10.  Tomo  X.  catholicorum  au- 
etoritdte  San&orum  peccati  originalis  propagatio- 
nem  probat :  quol  invenerunt  in  Ecclesia,  inqiiit, 
tenuerunt  :  c/uol  didicerunt ,  docuerunt  :  quod  a. 
Patribus  acceperunt  ,  hoc  filiis  tradiderunt . 

93.  In  secundo  loco  obje&o  agit  de  Christi  mi-. 
raculis,  ex  quibus  ea  scripta  suut ,  quae  ad  no- 
stram  Religionem  confirmandam  plane  sutfieerent. 
Vide  sup.  n.  47» 

' \{.  Tertius ,  &  quartus  Iocus  ad  eas  quaestio- 
nes  refeiendus  est ,  pro  quibus  definifnclis  nihil 
neque  ex  sacris  littcris  ,  neque  ex  tradnione  sup- 
petit  ,  cujusmodi  esse  putabat  Augustinus  quaestio- 
nein  de  origine  animarum ;  de  qua  iu  utroqtie  lo- 
co    disputabat. 

a5.  Inst.  S.  Angustinus  Lib.  XI.  cont.  Faustum 
cap.  5.  de  san&orum  P.itrum  operibus  loquens , 
in  quibus  traditioaes  oontineri  dicuntur  ,  Libtrum , 
inquit,  ibi  habet  Leclor ,  auditorve  judicium  , 
c/uo  vel  aoprobet ,  quol  placuerit ,  vel  improbet , 
quod  oifenderit  .  Et  cnnsonat  S.  Tliomas  I.  P.  q. 
i.art.8.  ad  1.  cliceus :  Sacra  doclrina  utitur  au- 
cloritate  canonicce  scripturce  proprie  ex  tieeessi- 
tale  argumentando  ,•  aufloritatibus  vero  aliorwn 
Do&orum  Ecclesice  ,  quasi  argumentando  ex 
propriis ,  sed  probabilitcr. 

96.  Resp.  Tam  Augnstinum,  quam  Angelicum 
intelligi  debere  de  Patribus  divisim  acceptis,  & 
inter  se  non  consentientibus  ,  non  atitem  qnaudo 
unanimi  fere  consensu  ,  aperte,  frequenter ,  con- 
stanter  vel  Seripturae  sensum  expontint,  vel  ali- 
quod  dogma  fidei  propugnant ;  tuno  enim  soluin 
verain  traditionem  constituuut  '3  ut  cap.  seq.  latius 
ostendetur  . 

97.  Obj.  i3.  Laiftantius  traditionum  usnm  re- 
spuit:  inquit  enim  Lib.  II.  Div.  Inst.  cap.  8.  Sa- 
pienliam  sibi  adimunt ,  qu{  sine  ullo  julicio  in- 
venta  Majorum  probant .  &  ab  aliis  pecudum 
more  ducuntur  ;  sed  hoc  eos  fallit,  quod  Maio- 
rum  nomine  .posito  ,  non  putant  fieri  posse ,  ut 
aut  ipsi  plus  sapiant ,  quia  Minores  vocatitur  3 
aut  illi  desipuerint ,  quia  Majores  nominantur  . 
Quid  ergo  imyelit,  quin  ab  ipus  sumamus  e- 
xe/nplwn,  ut  quomodo  illi,  quce  falsa  invenj- 
rant ,  pOsteris  tradiderant  i  sic  nos ,  qui  verum 
invenimus  ,  posteris  meliora  tradamus  ? 

98.  Resp.  Laftantium  loqui  de  Gentilium  Phi- 
losophorum  erroribus ,  quos  aliqui  imprudentes 
eoriun  au&oritate  praeoccupati  sine  ullo  exainine 
sequebantur;  unde  caput  ita  exorditur:  Oportet  in. 
ea  re  maxime  ,  in  qua  vitce  ratio  versatur ,  sc- 
bi  quemque  confidere  ,  suoque  judicio  ,  ac  pro- 
priis  sensibus  niti  ad  investigandam  ,  &  perpen* 
dendam  veritatem  ,  quam  credentern  alienis  er- 
roribus  decipi ,  tanquam  usu  rationis  expertem. 

Quae 


^  (a)  Haec  sunt  S.  Patris  verba  :  >£  tkut*  £xfu8»  %*yt*      tancem  ,  act\ormamy  &*  aminsim  habeamns  ,  nempe-  <fc< 
MTaycp&v  £'xo»7«?  ,  nuiyruuot*  x*/v  *aTj/»a  ,    t&Ti»  Setu»       vinarum  rerum  smtmtiam.  Tomo  X.  p.  3^7- 
i^tsx  t»;»  ocs-f  <$%tmi  ;  id</ue  ,  cutn  exuftuui  rerum  oiiinium 
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Ou£B  quidem  re&e  di<fta  siint  a  Lafhntio  Genti- 
iibus  ,  qui  solam  rationem  ducem  sequebantur  : 
sed  vel  ipsis  nostris  Adversariis  mininie  sufficere 
viderentur  ,  qtiaudo  de  Keligionis  Christianas  my- 
steriis  agitur  ,  quae  certe  non  ex  rationis  penu  , 
sed  ex  divino  verbo  depromi  debent . 

99.  Obj.  i4-  Traditionum  asus  magnam  prae- 
bet  erroris  ocoasionem;  nihil  enim  familiarins  er- 
rantibus  ,  quam  traditionem  practexere  .  Celebris 
est  Eusebii  locus  de  Papa  (  Lib.  III.  Hist.  Eccles. 
cap.  ult.  ).  Llern  scriplor ,  inquit,  alia  nonnul- 
la  nudce  vocis  traditione  ad  se  pervenisse  testa- 
tur  ,  novas  quasdam  Servatoris  parabolas  ,  ac 
■prcedicationes  ,  aliaque  nonnulla  fabulis  propio- 
ra  .  Ex  hoc  traditionis  fonte  Millenariorum  pro- 
digiosa  figmenta  fluxerunt.  Marcion  a  S.  Matthias 
discipnlis  se  fuisse  instru&uni  gloriabatur  (  apud 
Clementem  Alex.  Lib.  VI.  Stromatum  )  .  Attamen 
contra  Christi  divinitatem  traditionem  allegabat  , 
quam  ab  Apostolis  usque  ad  Vi&orem  R.  Pout. 
viguisse  dicebat  (  apud  Eusebium  Lib.  V.  Hist. 
Eccl.  cap.  27.  )  Poiycrates  cum  Asiaticis  Episco- 
pis  Qnartodecimanis  contra  Vielorem  R.  P.  anti- 
quam  Apostolorum  traditionem  jadlabat;  similiter- 
que  Afri  rebaptizantes  contra  Stephanum  traditio- 
ne  potissimum  se  tuebantur ;  multisque  aliis  e- 
aernplis  ostendi  potest ,  traditiones  esse  veluti  Pan- 
dorce  pjxidem  ,  cujus  opercido  ornne  genus  cor- 
ruptehirum ,  abusuum  ,  &  superstitionum  in  Ec- 
clesia  inventum  fuit  (a) . 

100.  Resp.  primo ,  Hsereticos  saepius  Scriptn- 
ris,  quam  traditione  fuisse  abusos  ,  dicenteS.  Au- 
gustiuo  initio  Tra<fL  XVIII.  in  Joan.  Hcereses  non 
aliunde  venire,  quarn  ex  Scripturis  male  intel- 
letlis  :  nec  lamen  adversarii  inde  conclndunt,  Scri- 
pturas  esse  eliminandas  ,  imo  potius  debemus  ita 
colligere  :  Haeretici  in  dgsperatae  suae  causae  patro- 
cinium  traditione  simul  ,  &  Scripturis  abuteban- 
tnr ;  ergo  ratum,  firmumque  erat  #pud  omnes  , 
traditiones  non  minus  ,  quain  sacras  litteras  esse 
fidei  nostrae  regnram  ,  quamvis  utri^que  male  abu- 
ierentnr  (b)  . 

10».  Resp.  secundo  ,  esse  certas  notas  ,  qnibus 
verae  ,  apostolicae  ,  &  divinos  traditiones  a  -falsis  , 
&  commentitiis  secernantur ;  &  illam  in  primis  , 
quam  saepius  Vincentius.  Lirinensis  inculcat ,  ut  id 
veputemus  vere  a  Christo  ,  &  Apostolis  descendere, 
qttod  uhique  ,  quod  ab  omnibus  traditum  est .... 
ut  sequamur  universitatem ,  aniiquitatem ,  con- 
sensionem  (  Commonit.  I.  c.  5.  )  .  Quae  traditio- 
»es  hnjusmodi  cbara&eribus  insignitae  non  snnt  , 
aut  pro  apocryphis  ,  aut  saltem  pro  dubiis  habe- 
xidebent  ,  quodcapitesequenti  uberiusdeclarabitur. 

i,ca>  Inst.  (  cum  Basnagio  u.  26..  )   Tutius ,  & 


(a)  Ita  scurriliter  Mart.  Chemnitins  in  Examine  Conc. 
Trid.  P.  I.  Lib.   2. 

t£).N,oaoulla  errornm  exempla  ,  in  quos  aliqui  Scri- 
j>turis  male  inniai ,  non  ita  pridem  Japsi  sunt ,  insi- 
aua.V  erudhissiinns  Sened.  Eacchinius  Lettere  polemiche 


utitius  sacra  fidei ,  jnorumque  dogmata  litteris  , 
quam  hominum  memoriae  commendata  fuissent  ; 
nam  verba  volant ,  sed  scripta  nianent  .  Hine 
nullos  ex  profanis  Legislatoribus  traditioni  suas  le- 
ges  commeudasse  legitur. 

io3.  Resp.  Id  verum  esse ,  si  dumtaxat  huma- 
nis  adminiculis  innitamur  ,  quemadmodum  profa- 
ni  Legislatores;  non  autem  si  praecipua  nostra  fi- 
ducia  in  divinas  provideutias  praesidio  quiescat  , 
cui  aeqne  facile  fuit  sive  per  Jitteras,  sive  per 
traditiones  pura  ,  &  incorrupta  suae  Religionis  do- 
gmata  ad  ultimos  homiues  continua  successione  pro- 
pagare .  Et  sane  si  potuit  per  bis  mille  annos  an- 
te  Moysem  sola  traditione  divina  Religio  in  po- 
pulo  elefto  servari ,  cnr  non  poterunt  etiam  hob- 
nulla  dogmata  eadem  divina  providentia  custodiri  $ 

io4«  Obj.  j5.  cum  Harduino,  qui  contendit  (c)  , 
Ecclesiam  non  indigere  operibus  SS.  PP.  quae  ipse- 
omnia  apocrypha  esse  demonstrare  conatur  :  Cur 
quceret ,  inquit ,  Ecclesia  ad  definiendam  ali- 
quam  de  fide  controversiam  ,  quid  senserit  Am- 
brosius  ,  Hieronfmus  ,  Augustinus ,  <$>•  alii  ?  An 
debet  Ecclesia  ab  illis  doceri  ?  Nonne  ab  illa  , 
si  <&.  Catholici ,  &  Dotleres  fuerunt  ,  ipsi  didi- 
cerunt  ?  Oblitane  est  ipsa  ,  quod  illos  docuerit  ?' 
Eversa  autem  Patrum  aucloritate ,  corruit  etiaia 
traditio,  quae  illi  innititur  . 

io5.  Resp.  Ut  nihil  dicamus  de  paradoxis ,  8t 
ridiculis  Harduini  somniis  de  omnium  veterum, 
inonumentorum  suppositione  ,  quae  operis  dispen- 
dium  esset  refutare  ,  argumentum  ipsius  putidus 
est  paralogismus .  Utique  San&i  PaKres  suam  de 
fide  do&rinam  ab  Apostolis ,  &  primitiva  Eccle- 
sia  acceperunt ,  sed  eamdem  postea  incorruptam  , 
&  pnram  ad  nos  usque  transmiserunt  .  Praeclare 
S.  Augustinus  Libro  I.  contra  Julianum  cap.  7.. 
num.  3i.  de  Patribus  loqnens ,  ex  qua  (  Eccle- 
sia  )  inquit ,  generati  sunt  ,  ut  hcec  discerent  , 
ejus  Patres  faili  sunt ,  ut  hcec  docerent .  Cum- 
que  nulla  amplius  a  Deo  fiat  nova  revelatio  ,  quas 
tota  a  Salvatore  nostro  &  a  Spiritu  Sanfto  Apo- 
stolis  facla  est,  Ecclesia  nostrorum  temporum  non 
aliter  cognoscit ,  quae  fuerit  ista  revelatio ,  nisi 
consultis  sacris  litteris ,  &  traditione  ,  iu  quibus 
tota  ,  quanta  est ,  contiuetur  . 

106.  Obj.  16.  Certum  est  multas  olim  in  Ec- 
clesia  obtinuisse  traditiones ,  quae  postea  tra<£hi 
temporis  obsoleveruut  ,  '  ut  usus  la£tis ,  &  mellis 
praegustandi  in  baptismate  ,  quam  memorat  Ter- 
tullianus  de  corona  militis  c.  4«  &  Lib.  I.  contr, 
Marc.  c.  i4»  trina  immersio  ki  eodem  baptisma- 
te ,  communio  sub  utraque  specie  ;  canones  poe- 
nitentiales  ,  &  aliae  plurimae  :  imprimis  antem  il- 
la  de  Eucharistia  tradenda  parvulis ;  quam  S.  Au- 

gu- 

contro     il    Sig.     Giacomo    Picenio    Lett.    2.     $.      20. 
(c)    In  proleg.    ad  Censuram    Script.    veterum ,     quae 
juxta  autographum  prgdierunt  LonJiai  an.  1766.  in  8» 
pag.  5§. 


DE  TilADITIONE. 


'49 


gustinus  Libro  I.  de  peccat.  mer. ,  &  remis.  c. 
a^.  ac  duo  Romaiti  Pontifices  Innocentius  I.  & 
Gelasius  apostolicam  csse  ,  aUjue  ad  salutem  per- 
ti/iere  ,   putarunt  . 

107.  Resp.  Alias  esse  traditiones  speftantes  ad 
disciplinam  ,  alias  ad  fi'lem  ,  &  mores  .  Primae 
mutabiles  snnt ,  aliae  constantes ,  &  innnutabiles  , 
nec  unam  ex  his  posterioribus  Adversarii  aflerre 
potueruut  ,  quae  temporis  vetustate  obsoleverit  . 
Primi  geueris  ,  non  autem  secundi  ,  sHint  omnes 
recensitae  traditiones  ,  unde  |uslis  de  causis  cessa- 
re  potuerunt . 

108.  Quantum  vero  pertinet  ad  Eucharistiam  , 
quas  olim  parvnlis  dabatur,  respondet  Cardinal. 
Norisins  (  in  Vindiciis  Jugustin.  cap.  4«  §>  4«  ) 
Roinanns  Pontifices,  &  Augustinum  non  censuis- 
se  ,  Eucharistiam  esse  parvulis  necessariam  ad  sa- 
lutem  ,  scd  potius  baptismum  ;  qui  tamen  ex  ve« 
teri  Ecclesiae  disciplina  non  conferebatur  siue  Eu- 
charistia.  Nimirum  San<£t.  Doelor  contra  Pelagia- 
nos  necessitatem  baptismi  hoc  argumento  ad  ho- 
minem  ostendebat  :  Pelagiani  credunt ,  sumptio- 
nem  Eucharistiae  esse  necessariam  ad  salutem  pro- 
pter  illa  Cliristi  verba  Joan.  VI.  54«  Nisi  man- 
ducaveritis  carnem  jilii  hominis  ,  &  biberitis  ejus 
sanguinern  ,  71011  hahehitis  vitam  in  vohis :  at  ve- 
ro  Eucbaristia  non  datur  sinc  baptismate  :  ergo&c. 

109.  Natalis  autein  Alexander  (  Dissert.  XVI. 
iu  Saec.  II.  §.  22.  )  observat  ,  potius  rem  ,  &  vir- 
tntem  Eucharistiac  ,  quae  in  coijjunetioue  ,  &  im 
corporatione  cum  Christo  posita  est ,  quam  ipsam 
Eucharistias  sumptionem  ,  fuisse  judicatam  pavvo- 
lis  necessariam  .  Sane  S.  Fulgentius  (  in  resp.  ad 
fjucestiones  Ferrandi  Diaconi  epist.  XII.  cap.  11. 
nuin.  25.  edit.  Paris.  in  4«  1684.  )  affirmat ,  pue- 
ros  baptizatos  salvari ,  etiamsi  Eucharistiam  non 
sumpserintj  &  ex  S.  Augustini  att&oritate  ,  quam 
ibi  allegat ,  dicit ,  ambigenduin  non  esse  ,  tunc 
unumquemque  fidelium  corporis ,  sanguinisque  Do- 
rninici  participem  jieri ,  quando  in  baptismate 
membrum  Corporis  Christi  efficitur ;  nec  alie- 
nari  ab  illo  panis ,  calicisque  consortio ,  etiam- 
si  antequam  panem  illum  comedat ,  calicemque 
bibat ,  de  hoc  sceculo  in  unitate  corporis  Christi 
constitutus  abscedat .  Sacramenti  quippe  illius 
participiitione  ,  ac  benejicio  non  privalur  ,  quan- 
do  ipse  hoc ,  quod  illud  Sacramentum  signijicat, 
invenitur . 

110.  Hinc  sapienter  Conoilium  Trident.  Sess. 
XXI.  cap.  4»  docet ,  parvulos  usu  rationis  caren- 
tes  nulla  obligari  necessitate  ad  Sacramentalem 
Eucharistioe  communionem  ....  neque  ideo  ta- 
men  damnandam  esse  antiquitatem ,  si.eum 
morem  in  quihusdam  locis  aliquando  servavit  , 
ut  enim  santlissimi  illi  Palres  sui  fatli  probabi- 


lem  causam  pro  illuis  temporls  ralione  hdbue- 
runt ,  ita  certe  eos  nulla  salutis  necessitate  id 
fecisse ,  credendum  esse .  Unde  etiam  Canone 
quirto  analhemate  eos  percellit ,  qui  dixerint,  par- 
vulis  ,  anteqiiarn  ad  annos  discretionis  pervene- 
runt  ,  necessariam  esse  Eucharistice  commu- 
nionem  . 

111.  Objicies  nlt.  (  cum  RivetO  in  Traftat.  (fe 
usu  Fatrum  cap.  6.  )  .  Etiamsi  detur  exislere  tra- 
ditiones  divinas ,  &  apostolicas  ,  dici  oullatenus 
patest ,  eas  esse  verbtun  Dei  ,  cum  nihil  aliud  cou- 
tineant,  quam  testimonium  hominum  ,  &  cum  ho- 
mines  isti  ,  qui  traditionis  sunt  testes  ,  ntut  veteres  , 
dodti ,  graves  ,  «011  fnerint  tamen  divinae  inspint- 
tionis  lumine  illustrati  ,  testimonium  infallibiie  no- 
bis  suppeditare  non  possunt. 

J12.  Resp.  Nullatenus  negari  ,  aut  in  dubium 
revocari  posse  ,  doetrinam  fidei  avita  traditione  ad 
nos  usque  propagatam  esse  vere ,  &  proprie  ver- 
bum  Dei :  est  enim  illud  ipsnm  verbnin  divinum, 
quod  Christus  Apostolis  tradidit  ,  vel  iis  Spirjtus 
Sanetus  suggessit  .  Apostoli  autem  toti  mnndo  prae- 
dicando  annunciarunt ,  atque  Ecelesiae  reliquevnnt . 
Neque  vero  obest ,  quod  testimonio  veterum  Pa- 
trum  ,  quod  utique  humantiin  est ,  non  divinum , 
innitatur .  Si  enim  haec  ratio  obesset ,  etiam  de 
verbo  Dei  scripto  dubitavi  similiter  posset ,  cum 
non  in  codice  autographo  illnd  legainus,  sed  iu 
libris  mann  hominum  non  inspiratorum  exscri- 
ptum  ,  vel  impressum  ,  aut  etiam  in  alienas  lin- 
guas  conversum  .  Verum,  ut  Theologi  refte  rao- 
nent ,  distinguendum  est  motivum  formale  nostroe 
fidei  ab  ejusdem  motivi  formalis  applicatione  , 
Motivum  est  divina  revelatio  scripto ,  vel  traditio- 
ne  contenta  ,  applicatio  motivi  est  ipsius  revela- 
tionis  cognitio ,  qnae  a  nobis  acquiritur  per  le- 
(ftionem ,  vel  atiditionem  verbi  Dei  ,  tam  in  sa- 
cris  codicibus ,  quam  iu  veteribus  Ecclesiae  mo- 
numentis  (a)  . 

ju5.  Testiinonium  vero  Ss.  Patrum ,  qnamvis 
humanum  ,  &  per  se  fallibile  sit,  si  divisim  ac- 
cipiatur,  si  tamen  consideretur  ,  protit  pleno  con- 
sensn  ,  ubique  ,  &  seinper  nobis  aliquain  fidei  , 
morumq.ne  veritatem  suppeditat,  tale  est ,  lil  1103 
plenissime  certos  reddere  debeat ,  eam,  &  non  a- 
liam  fuisse  apud  ipsos  ,  &  apud  omnes ,  ubique  , 
&  omni  tempore  Ecclesiae  fidem  .  Ipsi  enim  quod 
acceperunt  ab  aliis  ,  suis  cwaevis  tradiderunt  ,  & 
jjosteris  reliquernnt. 

1  1 4-  Neque  vero  quis  objiciat  cum  Dallaeo,  & 
Patres  aliquando  errasse,  &  sibi  ipsis  repngnasse, 
&  saepe  stiam  do.cirinam  noi>  ita  pers|)ieue  expo- 
suis^e  ,  ut  plene  de  eortnn  mente  nobis  constare 
pnssit  .  Non  inqnam  :  breviter  enim  respondeinns, 
liaec  omuia  ,  etiamsi  vera  essent ,  ad  rem  nostram 

bao 


(a)  Hfl»c  riidiori  Minerva  ,  &  brevitpr  exposfta  snnt  fonnalis  fieri  per  Ecclesiae  infallibiTem  anftoritntem, 
pro  sofntione  diffictiltatis  Rivethinnc.  Snis  atitem  locis  jiroponentis  ad  credendmn  dogmata  sive  m  sacris  ht- 
aceurrtte  ,   copiQsetjtte  ostenditnr,  applicationeui  inotivi       tens  j  sive  in  divinis  traditionibus  coutenta  > 
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nou  pertinero;  agTiiitts  eiilm  hic  de  vcri  nominis 
traditiouibus ,  quales.  non  habentur  ,  nisi  quando 
Patres  omnes  ,  vel  fere  omues  de  uliqua  do&rina 
iuter  se  omuino  consentiunt .  Et  tunc  nullus  est 
locus  privatis  aliorum  erroribus ,  vel  coutrover- 
siis ,  ant  obscuritati « 

CAPUT     IIL 

De  noiis  ,  quibus  verce  traditiones  divinoe 
a  jalsis  distinguantur .. 

11 5.  X  raditionurn  osores  hoc  potissimum  obji- 
cere  solent ,  quod  uon  facile  sit  divinas  ab  huma- 
nis ,  &  veras  a  falsis  secernere .  At  vero  si  infal- 
Jibilem  Ecclesiae  vocem,  ut  par  est ,  audire  vel- 
lent ,  omnis  illico  sublata  esset  difficultas .  Ut  e- 
nitn  inferius  osteudejnus  ,  ipsi  a.  Deo.  suprema  au- 
ftoritas  collata  fuit  ,  quemadmodum  de  genuino 
sacr.  scripturarum  canone  ,  earumque  vero  sensu, 
ita  etiam  de  variis  traditiouibus ,.  &  legitima  ea- 
lumdem  interpretatione  infallibiliter  judicandi .. 

116.  Hujus-sup.rem*,  atque  infallibilis  potestatis, 
firmissima  suo  loco  afleremus  documenta  .  Sed  hic 
tantum  observamus.  breviter  ,.  omnium  traditiouum 
divinarnm  ,  atque  apostolicaruni  depositum  penes 
Ecclesiain  esse  ,  prout.  loquuntur  S.  Irenasus  supra 
mun.  54..,  &.  TertuiiianusnunuSy.  laudati;  imo  & 
alii  Patres  .  Sed  ante  illos  idipsum  manifeste  indi- 
catSanft.  Apostolus  Paulus  commendans  Timotheo 
hoc  sacrarum  traditionum  depositum  (  vid..  snpra 
ai.  lb.  &  46.  )  q.uod  etiam  aliis  Episcopis  eum 
jnculcasse,  dubitari  non  potest .  Si  autem  Eccle- 
?ia  a  Deo  constituta  est  sacr.  traditionum.  custos  , 
ad  eam  utique  pertinebit  veras  &  genuinas  a  spu- 
riis  secemere  .. 

117.  Hoc  autem  jure  sibi  divinitus  collato-sem- 
per  Ecclesiam  usam  fuisse  in  Conciliis  cecumeni- 
cis  usque  ad  postremum  Tridentinum  ,  superius 
ostendimus  num.,  36. ,  ut  proinde  faciliimnm  uni- 
cnique  sit.  hoc  modo  diviuas  ,  &  apostolicas  tradi- 
tiones  a  falsis  ,  vel  hnmanis.  secernere  . 

118.  Neque  audjendus.  est  Basnagius •.,  qui  (  Dis- 
sert.  IX.  num.  32.  )  non  veretur  hanc  nostram 
sententiam  appellare  certo  certius  absurdissimam  .. 
Hujus  autem  tam  exaggeratas-  assertionis  hanc  po- 
Ussimum:  affert  rationem  ,  quia ,.  inquit ,  Conci- 
lia  ,  Patresque  quid  adire  juvat ,  si  germanus 
traditionis  sensus  sit  penes  solam  prcesentem 
Ecclesiam  ? 

119..  Kon,  inquam,  est  audiendus  Basnagius  , 
cum  tota  ejusobjeftio  exignorantia  nostra?  doftri- 
»«  oriatur  .  Cum.  enim  dicimus  ,  ad  Ecclesiam 
praesentem  pertiuere  judicium  de  veris  traditioni- 
bus  ,  ac  germauo  earumdem  sensu  ,  non  arbitra- 
mur  ,  id  ab  Ecclesia  prcsstari  posse  sine  ullo  ve- 
terum  Patrnm  ,  ac  Conciliorum.  examine  ,  quo  an- 
tiqua  doftrina  ad  nos  usque  traditionis.  ope  deri- 
vata  dtgnoscatur.  Sed  solujn  contendimus ,  pecu- 
liarein  Spititus  aSaafti  opem  semper  Ecclesiae  prae- 


sto  esse ,  ne  in  hoc  examlne  instituendo  errer^ 
prout  Christus  Domimis  ,  qui  eam  sqg  sauguine- 
fundavit  ,  ac  perpetuo  regit  ,  Apostolis.  saepiu*  pro- 
misit .  Qua  soJa  observattone  liiptet ,  noix  esse  su- 
pervacaueuni  Sanftoruin  Patrum  ,  veterum  Conci- 
liorum  ,  totiusque  antiquitatis  studium  ;  objeflio- 
uemque  Basnagii  levissimam  esse  ,  ex  supina  ,  at~ 
que  arleft.ita  rerum  nostrarum  ignoratione  ortam . 

120.  Sed  insnper  non  negamus  ,  licere  cuilibet 
pnvato  de  traditionum  veritate  ,  genere  ,  ac  sensu 
certarum  regutarum.  criterio  judicare.  Negamus 
solum  ,  hoc  privatorum  judiciuni  utut  summa  di^ 
ligentia  peraftum  ,  esse  intallibile  :  ac  volumus  ,. 
id  a  quoiibet  privato  fieri  uon  aliter  debere,  quam 
cum  omuimoda  Ecclesias  magisterio  subje&ione  . 
Sed  hasc  obiter ;  latius  enim  ,  &.  accuratius  suo 
loco  traftabuntur.  Nunc  de  regulis ,  quibus  etiam 
fideles  privati  haud  dirriculter  discernere  possunt 
diversa  traditiouum  genera  ,  breviter  dicere  aggre- 
dimur  0 

121.  Prima  regula  ad  determinandas  veras.  tra- 
ditioues-  a  falsis  ea  est ,  quam  Vincentius  Lirinen- 
sis  in  Commonit.  I.  c.  5.  proponit ,  ut  id  repute- 
mus  ex  divina  traditione  certo  descendere ,  quod 
ubique  ,  ^uocZ  semper ,  quod  ab  omnibus  tradi~ 
tum  est%  Hinc  error  Milienariorunv  in  veris  tra- 
ditionibus  numerari  non  potest ,  quia  nec  ubique, 
nec  semper ,  nec  ab  omnibus  patrocinium  iuve- 
nit,  ut  osteudetur  suo  loco  .. 

122.  Hoc  autem  noa  ita  presse  intelligi  debet , 
quasi  ad  veram.  traditiouem  constituendam  neces- 
sarius  sit  veterum  consensus-  omnino  unanimis  s* 
uam.  paucorum  dissensus  veris  traditionibus  mini- 
me  orficit.  Hinc  ita  prosequitur  idem  Lirinensis- 
imerrogans:  quid  si  in  ipsa  vetustate  duorum  , 
aut  trium  hominum ,  vel  certe  civitatis  unius  , 
aut  etiam  provincice  alicujus  error  deprehenda-* 
tur  ?  Respondet  autem  :  tunc  omnino  curabit  ,  ut 
paucorum,  temeritati ,  vel  uiscientice ,  si  quce  sunt 
universaliter  antiquitus  universalis  Ecclesiae  de- 
creta  prceponat .  Quod  si  hujusmodi  decreta  non 
inveniantur  ,  tunc ,  subdit ,  operam  dabit ,  ut  col— 
latas  iruer  se  majorum  consulat ,  interrogetque 
senientiam  eorum  dumtaxat ,  qui  diversis  licet 
temporibus  ,  &■  locis  ,  in  unius  tamen  Ecclesiaz 
Ciitholicce-  communione  ,  &■  fide  permanentes 
magistri  probabiles  extiterunt :  &  quidquid  non 
unus  ,  aut  duo  tantum  ,  sed  omnes  pariter  uno9 
eodemque  coiisensu  ,  aperte  ,  frequenter  ,  perse- 
veranter  tenuisse  ,  scripsisse ,  docuisse  cognove- 
rit ,,  id  sibi  quoq.ue  intelligat  absque  ulla  dubita- 
tioae  credendum  .. 

ia3.  Observavit  etiam  sapienter  Card.  Perronius. 
(  in  epist..  ad  Casaubonum  observat..  5.  )  ,  ut  do- 
clrina  aliqua  a  sanclis  Patribus  p>~o  catholica  , 
&■  orthodoxa  universim  tradita  ,  esse  credatur  ; 
non  esse  necesse  eam  in  omnibus  Patrum  mo- 
numentis  reperiri  .  ISeque  enim  omnes  scripsere 
de  omnibus  ,  nec  omnia  ad  nos  eorum  scripta 
pervenere »   Dottrinoe  alicujus  pro  catholica  ha~ 
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}>ent\ce  id  erit  certissimum  indicium,  turh  regio- 
nis  cujusque  clarissimi  Patres  ad  conjirmandain 
eam  consrntiunt  :  nec  quisquat?i  ,  nisi  deterioris , 
aut  suspeSiioris  notce  ab  ea  di.ssenserit .  Sic  S. 
jiugustinus  advtrsus  Pelagianos  umlecim  ,  Sy- 
nodus  auteni  Ephesina  ailversus  Nestorium  de- 
cem  Patribus  ,  usque  illustribus ,  in  dutlrinam 
unam  conspifantibus  in  medium  addutlis  univer- 
sce  Ecclesice  consensum  se  se  reprcesentare  ju- 
dicavit  ■. 

124«  In  hac  tamen  Patrum  conspiratione  istud 
quoque  attendeudum  est  ,  an  veritatem,  in  qnam 
conspirant  ,  ut  fidei  dogma  ,  proposuerint ,  &  con- 
tra  sentientej?  in  hae  reticorum  numero  habuerint  , 
tunc  enim  plusquam  manifestum  est ,  id  nona- 
liunde  ,  quam  ex  traditione  divina  deseeodere;  nam 
fidei  dogniata  omnia  ex  divina  revelatione  orhm- 
tur  ;  nec  ulla  post  Aposiolorum  tempora  Ecciesiae 
liova  fafta  est  revelatio  .  Hnjusmodi  traditioni  di- 
vinos  debemus  dogmata  de  perpetua  Deiparae  Vir- 
ginitate,  quia  Helvidius  eam  negaus  ,  reputalns  est 
Haereticus  ;  de  Episcoporum  potcstate  ,  &  de  pre- 
cibus  pro  defundtis  ,  quia  Aerius  utrumque  npgans 
damnatus  est ;  de  successione  Rom.  Pontificis  in 
totius  Ecclesiae  primatum  ,  quia  qui  illi  parere 
detreftarunt,  -hdbiti  sunt,  ut  schismalici ;  &  alia 
luijus  geueris» 

125.  Regula  Secunda .  In  traditionibus  divinis, 
quas  ad  fidem  speftant ,  nulla  unquam  mutatio 
admitti  potest ,  quia  fides  est  invariabilis ;  sed  in 
iis  ,  quae  spectant  ad  mores  ,  aliqua  inveniri  pos- 
sunt ,  quae  ad  tempus  certum  ,  &  determinatum 
restricta  fuisse ,  apostolica  traditione  docemui  . 
Exemplum  est  in  illo  praecepto ,  quod  Apostoli 
ex  divina  inspiratioue  constituerunt  Act.  XV.  28. 
seq.  dicentesi  Visum  est  Spiritui  Sanclo ,  &  no- 
bis  ....  ut  abstineatis  vos  ab  irnmolatis  simuia- 
crorum  &  sanguine ,  &  suffocoio .  Cum  autem 
postea  fuerit  hoc  praeceptum  in  tota  Ecclesia  abo- 
litum  ,  credere  Omnino  oportet ,  traditione  aposto- 
lica  fuisse  fideles  edcctos ,  illnd  ad  prima  na:;cen- 
tis  Ecclesiae  tempora  tantum  pertinuisse .  Alias 
qnis  unquam  aUsus  fuisset ,  praeceptum  hoc  ab 
Aj>^stoiss  ex  Spiritus  S.  inspiratione  factnm  vio- 
lare?  (a) . 

126.  Kegula  tertia  est  quam  S.  Augnst.  initio 
•epist.  LIV.  ad  Januarium  exponit,  ut  illa ,  quce 
Tion  scripta  ,  sed  tradita  custodimus  ,  quce  qui- 
dem  toto  terrarum  orbe  servantur  ,  datur  intel- 
ligi ,  vel  ab  ipsis  Aoostolis  ,  vel  pfenariis  conci- 
llbs  ....  commendata ,  atque  statuta  retineri. 

127.  Hinc  quarta  exsurgit  rpgula -,  quam  pari- 
ter  S.  Anc  s'inus  praescribit  Lib.  IV.  de  Baptismo 
Cap.  24.   Tom.  IX. ,    scilicet  quod  universa  tenet 

(a)  Vul.  Nat.  Alexnnder  Diss.  X.  in  Sppc.  T. ,  &  Melch. 
Ganus   LiL.    11.   de  focis   theol.  c.    18.   resp.  nd  4- 

[6  l)e  troditionib-is  imprimis  consnlendi  sunr.  Mel- 
chior  C;inris  Lib  III.  de  loci.i  theolot^icr •■  ,  ' '  ,it.  Ale- 
xauder  Dissert.  XVI.  in  iieec.  II.  in  yua  &  Riveti  Tra- 


Ecclesia  ,  nec  Conciliis  mstitutum  ,  sed  sempef 
retentwn  est ,  nonisi  autloritate  apostolica  tra- 
ditum  retlissime  creditur .  Hanc  Tegulain  Sanet. 
Pater  in  land.  mox  epist.  LIV.  ad  Januarium  cap» 
6.  deducit  ex  iis  verbis  Sancl.  Pauli  I.  Corinth» 
XI.  54«  Cetera  autem  ,  cum  venero  ,  ordtnabo  » 
Infert  enim  Saixfl.  Pater  ,  ab  ipso  Sanito  Paulo 
ordinatum  fuisse  ,  quod  in  Ecclesia  de  sumptione 
Euchavistiae  nulla  morum  diversitate  varietur  , 
Et  saYie  eornm  ,  quac  post  AposioIo3  invedla  sunt, 
epnclia  facile  reperitur,  &  plerumqne  in  univer- 
aa  Ecclesia  obtinere  non  ])Otuerunt .  Ex  hac  regU- 
la  liquet ,  ex  traditione  apostolica  omilino  descen- 
dere  ,  quae  Ecclesia  de  Sacrainentorum  inateria  , 
&  forma  ,  ac  de  Missae  Sacrificio  docet ,  &  ubi- 
que  observat  .  Idern  dicatur  de  jejunio  antepascha- 
li ,  de  poedobaptismo  ,  ac  de  pluribus  aliis  . 

128.  Quinta  regula  est ,  ut  id  ,  quod  in  Eccle- 
sia  ubique  observatur  ,  humanam  autem  snperat 
potestatem  ,  nonnisi  ex  diviua  institutione  dimana» 
re  credalur,  quae  perpetua  traditionc-  couservata 
fuerit  .  "Sic  pote^tas  ,  qua  Ecclesia  ,  tibi  necessitas, 
aut  publica  utilitas  postulat  ,  uti  solet  ,  vota  dis- 
solvendi  ,  aut  juramenta  relaXanrli  ,  nonnisi  a  Deo, 
cui  vota  nuncupantur ,  &  juramenta  fiunt ,  oriri 
potnit ;  traditione  autemednoemur  ,  eam  fuisse  col- 
latam  Ecclesiae  quando  Chtistus  Dominus  primum 
Petro  Afiostoloruin  Princii>i  ,  deinde  etiam  ccteri* 
Apostolis  ciaves  regni  coelorum  dedit  ,  ut  possent 
solvere,  &  Jigare  super  terram,  Matth.  XVI.  icu 
&  XVIII.  18.  (b). 

DISSERTATIO   II. 

Exponitur  Sjstema  Acathdlicorum  de 
julicandis  controversiis  jidei . 

1.  Verbum  Dei  esse  fidei  nostr*  regulam  fir> 
missimam  ,  &  inconcussam  ,  nos  inter ,  Sc  Prote- 
3tantes  omnino  Convenit  ;  sed  magna  oritut*  contro- 
versia  ,  quae  totam  continet  rausain  deplorandi  il- 
Iius  schismalis,  quod  a»ie  duo  saecula  niagno  re- 
ligionis  d;unno  factum  est ,  quinam  -sciliret  sit  le- 
gitiinus ,  •&  supremus  Verbi  Dei  interpres,  a  cjno 
prninde  omnes,  quae  de  ScripturaTiim  s"nsn  tifr 
^cuntur  ,  qnaestinnes  componi  ,  &  fiuiri  queant  . 
Nos  catholicam  Ecclesiam  ,  ut  supreiiHun  oinniuift 
litium  tribunal  veneramnr ;  atque  hanc  unicam 
esse  viam  dicimus  ,  eamque  faoillirnam  ,  qua  o- 
mnes  de  fide  controversiae  ,  nnmero  infinitae ,  & 
ad  solvenduui  intricatissima?  ,  qnas  spiriurs  cavil- 
lationis  &  dudum  jam  excitavit ,  &  adhuc  excitare 
non  cessat ,  finiri  queant  (c)  . 

2.  Contra  vero  Protestantes    lianc  Ecciesias   au- 

Cto- 

ftatns  de  Pulrmn  anttoritcitc  ,  8c  Dnllapi  libri  dt>  vero 
Plitrum  u.fii  refellnntur ,  deinde  passim  omnes  contro" 
versiarmn   traftalores  . 

(c)  Origenes  Lib.  Iff.  contra  C*}<utn  riTnn.  1  1.  Tom. 
I.  juin  ab  initio  fuissc  de  sinsu   tii-rorv.tr. ,    </ui   dh-ini 
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&oritatem ,  veluti  tyrannicum  juguni  execrantur  , 
&  unicuiqne  libertatem  ejt  anhnis*concedi  volunt, 
ut  illud  aeqtlaUiTj  quod  verbo  Dei  conforme  es- 
se  perspexerit . 

5.  Cum  autem  ab  iis  sciscitamur  ,  quomodo  e- 
xamine  instituto  possit  tandem  verilas  secure  de- 
terminari,  tunc  in  varias  distrahuntur  sente.ntias. 
QtmLtm  verbum  Dei  adeo  ex  se  clarum  esse  ,  & 
perspieuum  dicunt  ,  ut  nullo  alio  juihce  opussit, 
ac  proinde  inferunt ,  solarn  Sac.  Schpturam  ju- 
dicem  esse  ,  normam ,  &  regulam  agmsoi  ,  ad 
guam  ceu  ad  lydium  lapidem  omnia  dogmxita 
exigenda  sunt ,  &  judicanda  (a)  .  Alii  addirat 
spintum  privatum  diftantem  eis ,  q-.iin.im  genui- 
nus,  &  quinam  spurius  sit  revelaiionis  sensus  « 
Quidam  arbitrium  judicandi  fidei  ctagunata  so!i  ra- 
tioni  attribnerunt .  Aiii  denique  absurd;  quidem  , 
sed  tamen  Protestantiutn  •■ystemati  oianino  conseu- 
tanee,  nulluin  esse  dixerunt  fidei  qua&stiorwun  |ii- 
dicem ,  sed  unicuique  liberum  esse  de  quoHbet 
dogmate  ,  prout  sibi  visum  fuerit  ,  sentire  ,  &  To- 
lerantismum,  seu  Indifferentismum  invexere. 

4.  Haec  varia  Protestantium  systematis  pun&a  a 
nobis  exp!od<*ida  sunt  ;  ut  inde  postea  supremam  , 
atque  mf.tllibilem  fidei  ,  morumqne  controversias 
judicandi  potestatem  Ecclesias  vindicemus  .  Primo 
autem  osteudimus  ,  quam  yana  sit  ,  &  intuta  via 
examiuis  ad  veritatem  m  religionis  negotio  certo 
inveniendam  . 

C  A  P  U  T      I. 

Ostemlitur  ,  viam  examinis  in  deierminandis 

articulis  fidei  nec  esse  omnibus 

possibilem,  nec  tutam  . 

5.  CJertum  plane  est ,  plerosque  nostras  Religio- 
nis  articulos  etiam  a  rudibus  explicite  credi  opor- 
tere ;  omnes  autem  omnino  ,  saltem  implicite  :  fru- 
stra  enim  eos  revelasset  Deus  ,  qui  docet  nos  uti- 
lia  (  Isaiae  XLVHI.  17.  ),  si  ipsos  credere  ne- 
cessarium  uon  esset .  At  vero  torqueant  se  ,  quau- 
tum  volunt  Adversarii ,  nunquain  explicare  nobis 
poterunt ,  quomodo  rudes  ,  ae  idiotae  Ha  exami- 
nifsA  certam  dogmatum  nostrorum  cognitionem 
pervenire  queant ;  ad  talem  nempe ,  ut  de  iis  a- 
flum  fidei  eiicere  jxissint . 

6.  Primo  enim  ,  si  nostnc  Religionis  dogmata 
rite,  ut  par  est ,  examiuare  vellent ,  deberent  sa- 
cras  litteras  a  capite  ad  calcem  attente  legere,  per- 
acrutari,  atque  intelligere:    2.  cum  versiones  non 
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sint  a  Deo  inspiratae  ,  deberent  primoj ,  &  origi- 
narios  ibutes  consulere  ;  ad  quod  requiritur  perfe- 
&a  linguarum  graecae  ,  &  hebraica?  peritia:  5.  cum 
milla  sit  haeresis,  quae  aliqua  sacrorum  codicum 
loca  iu  sui  patrocinium  non  advocet ,  deberent  i- 
diotas  haec  loca  ,  quibus  abutuntur  haeretici  ,  co- 
gnoscere  ,  &  cum  aliis  conferre  ,  ut  vertim  ,  ac 
kgitimum  divini  verbi  sensuin  eruerent .  At  vero 
dicant  bona  fide  Adversarii,  qnisuain  idiotarum 
haec  omnia   prasstare  potis  sit? 

y.  SoJeiat  quidem  Heterodoxi  dogmata  in  suis 
catechismis  comprehf-usa  aiiquibus  Sacrae  Scriptu- 
rae  testimoniis  bn-viter  communire  ,  qnibus  rudes 
conteutos ,  &  conviftos  esse  volunt .  Sed  idne  est, 
examinis  via  ad  certain  eoruin  cognitiouem  per- 
veuire?  Examinartmme,  aut  possunt  illi  rudes  e- 
xaminare,  an  testimonia  illa  sint  ex  libris  cano- 
nicis  deprompta  ?  2.  an  sint  primigeniae  revelatio- 
ni  in  originalibus  textibus  conformia  }  5.  nove- 
runtne  ,  atqne  expenderunt  omues  interpretationes, 
quibtis  alii  doftissimi  viri  eadem  loca  explicant  ? 
1.  revocarnntne  ad  trutinam  alia  ejusdem  Sacras 
Scripturae  loca  ,  quae  iilis  opponi  videntur?  Opus 
hoc  est  laboris  ,  &  diificultatis  plenum  ,  quocl  otium 
requirit,  ingenii  acumen  ,  multam  lecfionem,  pe- 
ritiaui  liuguarum  ,  notitiam  hasresum  ,  aliaque  piu- 
rima  ,  quae  rudibus  ,  imo  iis  omnibus  ,  qui  mul- 
tis  hujus  vitae  negotiis  occupantur,  omniuo  desunt . 
Hi  tameu  maximain  hominum  partem  coustituunt, 
ut  nounisi  paucissimi  invenianttir,  qui  sint  hiijusmo- 
di  adjumentis  ad  examen  necessariis  instrueli  . 

8.  Hinc  ,  nisi  lucem  in  meridie  negare  velint, 
Adversarii  confiteri  debebunt,  fideles  apud  ipsos, 
non  secus  ac  apud  uos ,  paucissimis  exceptis  ,  nul- 
Jo  prorsus  examine  uti  ,  sed  SoJa  auctoritate  duci 
in  religionis  negotio .  Cum  lioc  tamen  discrimine, 
quod  Catholici  in  credendo  nituntur  au<5toritate 
Ecclesias  ,  quam  nec  fallere  ,  nec  falli  posse ,  si- 
bi  certo  persuasere :  quo  fit ,  ut  eorum  fides ,  quam- 
vis  caeca  ,  sit  tamen  rationabilis  ;  nihil  eniin  ma- 
gis  ratioui  consonum  ,  quan*  infallibili  Ecclesiae 
atiftoritati  cascam  fidem  adhibere  .  Acatholici  ve- 
ro  credunt  sine  examine  j  &  fidunt  aufloritati  suo- 
rum  Pastorum  ,  quos  &  falli ,  &  fallere  posse  , 
non  ignorant .  Talem  autem  fidem  rationabilem 
esse  nemo  dixerit  (Z»)  . 

q.  Soli  igitur  in  sacrisdisciplinis  eruditi  ,  omni- 
busque  necessariis  adjumentis  instrufti  ,  posstmt , 
instituto  examine  ,  veritatem  nostrorum  dogmattun 
iuquirere  .  Sed  lii  paucissimi  sunt,  &  si  suas  pru- 
deutias    tautummodo  iunitautur,    metuere    semper 

de- 


esse  creduntur  ;  inter  Jidcles  <lissidia  j  notat  j  idque 
variis  exemplis  declarat . 

(«)  Jn  formula  Lutheranornm  apud  Hieronym.  Kro- 
magennn  in  locis  Ante-Hyncretisticis  antit.   5. 

\L)  Hoc  invi&urn  argumentuHi  contra  viam  examinis 
insinuatum  invenio  a  Sanft.  Thoma  2.  2.  <jtia?st.  j. 
art.  9.  ad  1.,  uhi  inquit  :  veritas  Jidei  in  Sacr-a  Scri- 
plurQ,  dijfuse  eontinetur ,    C  variis  modis  t    &  in  ijui- 


busdam  obscnre  ;  ita  quod  ad  eliciendam  fidei  verita" 
tem  recjuiritur  longum  studium  ,  &  exercitium ,  ad  (/uod 
non  possunt  pervenire  omnes  illi ,  quibus  necessariuni 
est  cognoscere  fidei  veritatem :  cjiiorum  pteri</ue  aliis 
negotiis  occupati  studio  vacare  non  possunt .  Confer  Pe- 
trnm  Nicolium  m  Operibus  controversi*  ,  uhi  liaac  ra- 
tiontm  incredibili  vi ,  <k  elo<nienti»  urget. 
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3'ebent ,  ne  quociimque  etiam  diligentissimo  insti- 
tuto  examine  fallantur  .  Sciunt  enim ,  se  homines 
esse  errori  obnoxios ;  vident  controversias  de  fide 
pene  omnes  esse  multis  dilricultatibus  implexas  : 
non  ignorant,  alios  ingenio ,  &  doclrina  praestan- 
tes  in  diversas  ,  ac  contrarias  abire  sententias  : 
quomodo  ergo  sibi  solis  fidentes  ad  eum  certitndi- 
nis  gradum  pervenire  poterunt ,  qui  ad  a&um  fi- 
dei  eliciendum  est  necessarius  ? 

10.  Id  ipsum  adhuc  evideutius  apparebit ,  si 
cohaerenter  ad  AcatholicoEiun  principia  animad- 
vertimus  ,  fieri  posse  ,  ut  rudis  fcemina  verum  sa- 
crae  scripturae  sensum  felicius  assequatur ,  quam 
multi  alii  dofti ,  &  sapientes ,  imo  quam  integrae 
Synodi  ,  ac  tota  ipsa  Ecclesia  .  Id  confessns  est 
Joann.  Claudius  in  suo  colloqnio  cum  Hossueto 
(a)  ;  &  aperte  ex  ipsorum  systemate  fuit .  Cum 
enim  velint ,  nullam  esse  in  Ecclesia  tota  au<£to- 
ritatein  prorsus  infallibilem  interpretandi  verbum 
Dei  ,  consequeuter  docent ,  vel  ipsas  definitiones 
Conciliorum  quorumcumque  non  esse  acceptandas, 
nisi  postquam  instituto  examine  constiterit ,  eas  es- 
se  verbo  Dei  conformes  (6)  .  Si  quis  ergo  eas  pu- 
tet  ,  non  esse  verbo  Dei  consonas  ,  easdem  rejice- 
r«  poterit ,  &  consequenter  existimare ,  se  nielins 
germanum  Sacrae  Scripturae  sensuni  assecutum  fuis- 
se  ,  quam  integras  ,   &  universales  Synodos  . 

ii.  Fuusus  ,  si  illae  falli  possunt ,  cur  quilrbet 
privatus,  &  singularis  homo  ,  utut  doftissimus,  i- 
deni  de  se  ipso  non  metuat  ?  Ac  proinde  via  exa- 
minis  ,  si  tuta  non  est ,  quando  tota  simul  Eccle- 
sia  eidem  insistens  aliquod  dogma  definit ,  rnulto 
minus  tuta  erit ,    quando    viri   privati ,    quamvis 

(o)  Vid.  La  Conference  de  M.  Bossuet  a*ec  M.  Clau- 
de  Tom.  IV.  des  Oeuvres  de  M.  Bossuet  .  Claudius  qui- 
dem  id  postea  emollire  conatus  est ,  dfcens  ,  se  de  fal- 
sis  Synodis  Iocutmn  esse,  quae  homfnibus  improbis  , 
atque  hypocritis  constant .  Bossuetus  tamen  tacile  de- 
monstravit  ,  id  etiam  de  veris  ,  &  canonice  celebrat.s 
Synodis  ab  ipso  fuisse  concessum  ,  &  concedi  debuisse  . 
Vid.  Reflexions  siir  un  ecrit  de  M.  Claude  pag.  58 1. 
in  eodem  Tom.  IV.  Et  certe  ex  principiis  Protestan- 
tiurn  tunc  demuin  cognoscemus  ,  Synodos  esse  vtras  , 
&  legitirne  celebratas  ,  qttando  perado  examine  com- 
periemus  ,  ab  iis  ita  esse  intelle&as  ,  &  explicatas  sa- 
cras  litteras,  ({uemadrnodum  eas  intelligendas ,  atque 
explicandas  esse  nobis  videttir ;  nt  proinde  quilibet  ita 
ratiocinari  debeat  :  ego  judico  luinc  ,  &  non  alium  esse 
Sacr.  Scriptune  sensum ;  at</tii  hac  Synodus  mecurn 
eonsentit ,  aut  a  me  dissentit  :  ergo  hac  Synodus  est 
cera  ,  aut  est  falsa .  Et  sic  etiam  de  tota  Ecclesia  col- 
ligere  debent  ,  quicmnque  voltint ,  ex  doArfna  cogno- 
scendam  esse  veram  Ecclesiam  ,  doftrinatn  atitern  jtro- 
prio  examini  sttbjicitint .  Conter  Nicoliuin  Totn.  III. 
des  Oeiwres  de  controverse  c.   6.  &  seq. 

(b)  Calvinus  Lib.  IV.  Institut.  cap.  g.  postqnam  vi- 
sus  esset  Conciliortnn  att&orftatein  venerari  ,  ita  de- 
mum  statuit  :  </notier  Concilii  alicujus  decretnm  pro- 
fertur ,  expendi  primum  diligenter  velim  ,  </uo  tempore 
habitum  sit ,  qua  de  causa  habitum  ,  &  i/uo  consiiio  ; 
quales  homines  interfuerint ;  deinde  iilud  ipsum  ,  de 
quo  agitur  ,  ad  Scriptur*  amussim  examinari ,  idque  in 

Gazzaniga  ThsoU  Tora.  I, 


doftissimi  ,  ea  utnntur  ,  tamquam  regula  ad  do- 
gmata  fidei  invenienda,  &  determiuanda  .  Quo  tau~ 
dem  fiet ,  ut  tota  nostra  san&issima  religio  in  iu- 
certo  fluftuet  ,  neque  ulla  de  ejus  dogmatibus  ha- 
beri  possit  firma  ,  &  stabilis  fides  , 

12.  Accedit ,  lioc  dogmatum  nostra;  Religionis 
examen  in  systemate  Adversariorum  ,  ex  solo  ver> 
bo  Dei  scripto  fieri  oportere  ,  qnod  unicam  esse 
dicunt  fidei  nostrae  infallibilem  regulam ,  &  judi- 
cem  3  si  enim  ratiocinia  humana  admisceant ,  cuiii 
haec  non  sint  verbum  Dei  ,  non  amplius  eam  , 
quae  requiritur  in  rebus  fidei  ,  certitudinem  con- 
sequi  poterunt .  At  vero  nihii  minus  apparet  ia 
examinibus  ,  quae  de  religionis  dogmatibus  ipsi  in- 
stituunt ,  &  saepius  provocati  a  Calholicis ,  ut  e>; 
so!is,  atque  expressis  sacrae  Scripturac  verbis  ma- 
niftste  ostendant ,  vel  unum  dogma  a  Romana  Ec- 
clesia  creditum  esse  falsnm  ,  aut  unum  ex  noyis 
ipsorum  doftrinae  capitibus  esse  articulum  fidei  ad 
salutem  necessarium  ,  ha&enus  luiic  tatn  j'ustas  pe- 
titioni  satisfacere  non  potuerunt .  Semper  enim  ad 
haec  probanda  utuntur  interpretationibus  ,  conse- 
quentiis  ,  &  ratiociniis  ,  quae  non  sunt  ipsum  ver- 
hum  Dei  infallibile ,  sed  verba,  6c  cogitationes  ho- 
minum  ,  in  quibus  proinde  se  falli  posse  pruden- 
ter  metuere  deberent  (c)  . 

i5.  Neque  vero  nobis  regerant ,  etiam  apud 
Catholicos ,  imo  apud  ipsos  S.  Patres  hauc  me-' 
thodum  obtinere  .  Libenter  enim  id  concedimus; 
at  in  eo  apparet  discrimen  ,  quod  nostra  fides  nou 
•  innitatur  nujusmodi  ratiociniis  j  vel  interjjretatio- 
nibus ,  sed  judicio  Ecclesiae  ,  cui  Spiritus  Sau- 
«ftus  preesto  sempei   est  ,  ne  erret .    Contra  autem 

A- 

eum  moduin  ,  itt  Concilii  definilio  pondus  suum  haleat  t 
sitque  instar  prajudicii  :  ne</ue  tamen  ,  qtiod  diri ,  i/a-^ 
pediat.  En  quomodo  debeat  ([tiilibet  de  Conciliis  ipais 
judicare . 

(l)  Prmstat  hoc  aliquo  exemplo  contirmare  .  Cateche- 
sis  Heidelbergensis  Domin.  XXVIIf.  q.  7.  lotjuens  de 
communione  sub  utraque  specie  ,  Christuf,  inrjuit ,  me, 
(3*  omnes  de  poculo  distributo  bibere  jnssit  in  sui  me- 
moriam.  Si  autern  sciscitetnur  ,  ubinam  scriptum  sit , 
omnes  fideles  jussos  esse  de  poctilo  hi!)ere  ,  allegantur 
statfm  verba  Christi  Mattii.  XXVI.  27.  :  bibite  ex  e<s 
omnes  .  At  vero  ,  reponentibus  Catholicis  ,  Ii.tc  verba 
spectare  ad  Apostolos  ,  non  atitem  ad  omnes  fideles , 
provocant  ad  loctim  Pauli  I.  ad  Corimh.  XI.  23.  &  seq. 
Qnoil  si  iterum  cogantur ,  ut  ex  Pauli  expressis  verbis 
nos  doceant  ,  mandatuin  esse  omnibus  fidelibtts  de  ca- 
lice  bibere ,  Iia?rebunt  ,  &  ad  ratiocinia ,  &  oonsequen- 
tias  confugient .  Et  ita  ss  res  habet  in  oinnibus  p'ane 
controversiis ,  ut  ostenderunt  nostri  Tlieologi  ,  ac  inter 
alios  Hatlrianus,  &  Petrus  Fratres  de  Walenbttrch  in 
Methodo  Augnstiniana  P.  II.  cap.  3.  Mtilta  quidem 
conterttnt,  ut  ostendant  in  Scripturae  interpretationc 
posse  nos  nti  ratiociniis  ,  etiam  philosophicis  ,  nec  ego 
repugno.  Sed  tamen  semper  verum  est ,  eos  non  sequi 
solam  ,  &  nudarn  Sac.  Scripturam ,  qu.T?  est  verbum 
Dei  intillibile,  ut  ad  capiendos  imjieritos  proilteri  noa 
desinunt  ;  sed  suas  interpretationes  ,  &:  ratiocinia,  quae. 
Jitunana  «imt  coi?itationes  crrovi  obnoxi* . 
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Acatholicorum  fides  iis  Sota  inniti  debet,  cum  ta- 
nirn  agnoscant ,  omnes  homines  natura  sua  es- 
se  mendaces  ,  &  ipsa  vanitate  vaniores  i  ut  lo- 
qnitur  Confessio  eorum  Belgica  art.  6. 

l4«  Ex  quibus  omnibus  manifeste  consequitur , 
viam  exatninis  maximae  fidelium  parti  esse  pror- 
sus  impossibilem  ,  iis  autem  paucissimis  ,  qui  eam 
insistere  possunt ,  minime  esse  tutam :  ut  proinde 
fideles  omues  non  alio  modo  esse  queant  in  sua 
fide,  &  religione  securi  ,  quam  si  infallibili  Ec- 
clesiae  aucloritati  innitantur . 

i5.  Adversarii  cum  nullatenus  valeant  se  ab 
huiusmodi  laqueis  extricare ,  nos  iisdem  involve- 
ie  conantur ,  eadem  arguraenta  contra  nos  retor- 
quentfs ,  ut  ostendant ,  eadem  prorsus  ratione  non 
posse  nos  tuto  pervenire  ad  cognitionem  infallibi- 
lis  Ecclesiac  au&oritatis  ,  cui  nostram  fidem  com- 
mittimus  .  Primo  enim  ,  inquiunt ,  examinaie  de- 
fceremus  ,  an  Ecclesia  Christi  infallibili  hac  polleat 
auftorita-te :  secundo  an  illa  Ecclesia  ,  quae  hoc 
summum  privilegium  sibi  vindicat ,  sit  Hoinana  , 
vel  alia  quaedam  ex  iis  multis  communiouibus  , 
quarum  quaelibet  se  veram  Christi  Ecclesiam  esse 
jaclat :  utrumque  autem  examen  esse  rudibus  im- 
possibile  ,  doftis  autem  minime  tutum  .  Hinc  col- 
ligunt ,  si  via  examinis  ,  ut  impossibilis ,  &  mi- 
nime  tuta  rejiciatur,  pjrrhonismum  m  religionem 
invehi  oportere  (a)  . 

16.  Sed  primo  aperte  liquet  ,  apud  nos  nonni- 
si  hanc  unam  esse  controversiam  discutiendam  , 
apnd  adversarios  autem  iunumeras ,  eas  scilicet 
omnes  ,  quae  quotidie  exoriuntur  ,  &  quae  exorien- 
tuc  in  posterum .  Nos  superata  hac  prima  dirn- 
eultate ,  ab  Ecclesiae  oraculis  omnia  facile ,  ac 
tuto  discimus:  illi  in  singulis,  ut  ita  dicam  ,  pas- 
sibus  nova  semper  ,  &  insuperabilia  inveniunt  ob- 
s-acuia ;  ut  proinde  vel  ex  hoc  capite  magnum 
appareat  nos  inter ,  ac  illos  discrimen  ■ 

17.  Deinde  ut  cognoscamus  ,  veram  Christi  Ec- 
clesiam  infallibili  pollere  judicandi  auitoritate  in 
controversiis  fidei ,  &  morum  definiendis,  praeter 
perspicuas ,  &  saepius  iteratas  Christi  promissio- 
nes  ,  vel  sola  rudibus  ,  aliisque  sufficere  potest  ve- 
tustissima  ,  &  perpetua  ejusdem  Ecclesiac  consue- 
!udo ,  qua  exortas  controversias  fidei  ad  suum  tri- 
bunal  vocavit ,  &  invocato  Spiritus  Sanfli  auxilio 
definivit ;  &  ita  quidem  ,  ut  fideles  ad  plenam 
•uis  definitionibus  prasstandam  obedientiam  adige- 
vet;  reluitantes  vero  anathemate  percussos  e  sinu 
suo  ejiceret.  Accedit  etiam  vel  ipsa  sana  ratio  , 
quae  nobis  diftat ,  debere  aliquem  supremum  ,  & 
infallibilem  e$se  controversiarum  judicem ,  sine 
quo  nulia  esse  potest  in  fide    unitas  ,    &  concor- 

(o)  Hoc  potissimum  modo  Jo.  Claudins  vim  argu- 
menti  sibi  a  Bossneto,  &  Nirolio  propositi  declinare 
conabatur.  Jo.  autem  Frid.  Cotta  in  Supplem,  ad  Tom. 
XII.  Loc.  theolog.  Jo.  Gerhardi  $.  28.  ut  hanc  diffi- 
cultatem  angeat,  fingit  Ecclesi*  vopem  in  Pontificio~ 
rum  sjrstemate  tam  vagum  ,    afyue  ambiguum  signijicu- 


dia ,  imo  nec  certitudo  j  hoc  aufem  judicium  nuU 
li  alii  melius,  &  tutius  tribui  posse  ,  quam  uni- 
verso  Ecclesiae  pastorum  coetui  .  Quis  euiin  dc  i» 
pso  tam  arroganter  praesumat ,  &  credut ,  se  pos- 
se  facilius  verum  Scripturae  sensum  assequi  ,  qi.;iin 
tot  Ecclesiae  Patres  ,  tot  Pastores  ,  &  Doclores  ,  qui 
Ecclesiam  Christi  a  primo  ejus  ortu  usque  ad  no- 
stra  tempora  illustrarunt ,  &  gubernarunt? 

18.  Quod  autem  haec  vera  Christiana  Eoclesia 
sit  Romano-catholica  ,  etiam  facile  demonstratur  a 
Theologis  ex  notis  ,  &  charafteribus  verae  Eccle- 
siae  .  Interim  tamen  ,  ut  res  compeudio  agatur, 
rudibus  sufficit  breviter  observrare  ,  illam  esse  Ec- 
clesiam  a  Christo  fundatam ,  quae  suos  Pastores 
perpetua  serie  usque  ad  Sanctum  Petrum  nume- 
rat ,  quae  proinde  omnibus  aiiis  Ecclesiis  est  an- 
tiquior ,  quae  non  ex  separatione  ab  aliqua  alia 
formata  fuit;  sed  potius  aliae  ab  ipsa  se  separan- 
tes  fermatae  fuerunt .  Et  hoc  adeo  patens  est ,  ut 
quotiescumque  contingit ,  aliquos  ex  variis  ,  & 
multis  Heterodoxorum  se&is  ejurata  haeresi  veram 
Ecclesiam  quaerere,  non  ad  aliam  accedant ,  quam 
ad  RoTKmam  . 

19.  Mirum  autem  est ,  quod  dicant  viam  au- 
ftoritatis  ad  pyrrhonismum  ducere  ,  cum  potius 
evidentissimum  sit ,  nulla  alia  ratione  posse  hunc 
pyrrhonismum  evitari  ,  quam  se  committendo  in- 
fallibili  Ecclesiae  judicio  .  Ut  enim  inquiebat  S. 
Augustinus  contra  epistol,  fundamenli  cap.  4» 
turbam  non  intelligendi  vivacitas  ,  sed  credendi 
simplicitas  tutissimam  facit .  Et  iterum  (  De  u- 
tilit,  credendi  cap.  16.  Tom.  VIII.  )  postquam 
multa  de  Ecclesiae  au&oritaie  dixisset ,  ita  re&is- 
sime  ratiocinatur :  Si  Dei  providentia  non  prce- 
sidet  rebus  humanis ,  nihil  est  de  religione  sa- 
tagendum  .  Sin  vero  ....  non  est  desperandwn 
ab  eodem  ipso  Deo  autloritatem  aliquam  con- 
stitutam  ,  quo  velut  gradu  ctrto  innitentes  attol- 
lamur  in  Deum  .  Ac  demum  ,  cnm  ostendisset  , 
hoc  au&oritatis  culmen  esse  in  Ecclesia  Romana  , 
ita  concludit :  cui  nolle  primas  dare ,  vel  sum- 
mce  profetlo  impietatis  est ,  vel  prcecipitis  arro- 
gantice  . 

10.  Qu33  Sanfti  Doiloris  verba  nobis  obviam 
suppeditant  rationem  ,  ut  seposita  etiam  quaestio- 
ne  de  infallibili  Ecclesiae  aucloritate  ,  vel  ipsum 
sequamur  sanum  ,  &  communem  hominum  sen- 
sum  ,  qui  certe  diclat ,  ut  potius  iis  definitionibus 
inhaereamus ,  quae  a  Pastoribus  simnl  congregatis 
post  diligens  ,  &  maturum  examen  eduntur  ,  quam 
ut  unusqnisque  re  per  se  ipsum  examinata  pro< 
prium  suum  judicium  judicio  omnium  aliorura 
praeferat  .    Viil  ergo  auftoritatis ,  quam  Ecclesia 

sem- 

lum  habere  ,  nt  ulicum  illius  auftoritas  resiclfa*  ,  nullo 
modo  appareat  .  Sed  omnes  Catholici  noinine  Ecclesia 
infallibilis  in  definiendis  dogmatibus  non  aliud  intelli- 
gnnt,  quam  coetum  Pastornm  vel  dispersorum  ,  vel  iil 
conciliis  congregatorura  ,  ut  inferius  ostendetur  . 
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<rprnper  obtlnuit ,  &  adlnic  obtinet  ,  tum  ipsi  ratio- 
lij  coiiformior ,  turn  multitudini  fidelium  sola  ac- 
conunodata  ,  ac  denique  tutior,  imo  sola  tuta  ap- 
paret :  contra  autem  via  examinis  &  multis  impos- 
sibilis  est ,  &  praesumptionis  ,  temeritatis  ac  pe- 
riculi  plena  apparet. 

21.  Objiciunt  autem  primo  exemplum  Christi  , 
&  Apostolorum  ,  qui  irj  religionis  negotio  oinnia 
examinanda  esse  n.is  docuerunt.  Christus  enim  nun- 
quain  soli  voluit  suae  au&oiitati  credi  ,  sed  tur- 
bas  rt-initlebat  ad  examen  miraculorum  ,  ac  pro- 
phetiarum  veter.  testainent.  ;  ut  Matth.  XI.  4«  & 
seq.  ,  &  Jo.  V.  09.  Sic  etiam  egerunt  Christi  di- 
scipuli  ,  in  quorum  divinis  scriptis  perpetuo  te- 
stimonia  veterum  Prophetarum  allegata  legimus  . 
Et  Sanftus  Patilus  Aft.  XVIII.  io.  &  sequ.  Be- 
roensium  diligentiam  laiidat  ,  qui  susceperant  ver- 
bum  cum  omni  aviditate ,  quotidie  scrutarites 
Scripturas  ,  si  hcec  ita  se  haberent . 

22.  Respond.  Christnm  Jesum  debuisse  primo 
suam  divinam  missionem  ,  au£toritatemque  osten- 
dere  ;  &  tunc  examini  erat  locus  .  Constituta  au- 
tem  hac  sua  suprema  au&oritate  ,  non  amplins 
Jicuisse  ea  in  examen  vocare ,  quae  ille  creden- 
da  ,  &  agenda  tradebat  .  Hinc  Joann.  VIII.  12.  & 
s»q.  dicebat :  ego  sum  lux  mundi  ;  qui  sequitur 
m e  ,  non  ambulat  in  tenebris ,  sed  habebit  lu~ 
men  vitce .  Ceterum  falsum  omnino  est,-Chri- 
stnm  Dominum  non  exegisse  aliquando,  ut  suo 
testimonio  plenain  fidem  turb-ae  adhiberent .  Cum 
enim  Pharisasi  ausi  essent  illi  objicere  loc.  cit.  , 
tu  de  te  ipso  testimonium  perhibes ,  testimonium 
tuarn  non  est  verum .  Respondit  Jesus  ,  &  dixit 
eis :  etsi  ego  testimonium  perhibeo  de  me  i- 
pso ,  verum  est  testimonium  meum ...  &  te~ 
stimonium  perhibet  de  me ,  qui  misit  me  ,  Pater  . 

20.  Jesu  Christi  exemplum  imitatur  Ecclesia  , 
&  primo  contra  Incredulos  veritatem  divinae  re- 
velationis  ex  miraculis  potissimum  ,  &  prophetiis 
invifte  demonstrat.  Deinde  ex  promissionibus  si- 
bi  a  Christo  Domino  faftis  ostendit  infallibilem 
iilam  ,  &  supremam  potestatem  ,  qua  semper  usa 
est,  &  sine  qua  unitas  religionis  servari  non  po- 
test .  Ex  quo  autem  Srlrit,  &  semper  fuerint  iiiii 
rebelles  ,  &  tenebrarum,  qui  bas  veritates  agno- 
scere  recusant  ,  non  propterea  de  iis  dubitare  pos- 
sumus,  aut  excusare,  qui  non  credunt ;  sicut  in- 
excusabiles  eraut  obcaecati  Pharisaei  ,  qui  Jesu 
Christi  testimonium  audire  recusubunt . 

24.  Idem  dicendum  est  de  Apostciis .  Ceterum 
tam  ipsi,  quam  eorum  sanftissimus  Magister  ,  a- 
liter  se  gerebant  cum  iis  ,  qui  divinae  revelationi 
jam  aures  praebuerant .  Nam  Joann.  VIII.  3.  di- 
cebat  Jesus  ad  eos  ,  qui  crediderunt  ei ,  Judceos : 
si  vos  manseritis  in  sermone  rneo ,  vere  disci- 
puli  mei  eritis  ,  &  cognoscetis  veritatem,  <&  ve- 
ritas  liberabit  vos .  Unde  San£t.  Augustinus  in 
Lib.  de  utilitate  credendi  cap.  14.  potissimum  e- 
xemplo  Christi  ita  revincebat  Manichaeos :  fide 
ille  ducebats    yos  ralione.    ducitis ;    clarnabat  il- 


le ,    ut    crcderetur,    vos    reclamatis  :    laudabat 
credimtes  ille  ;  vos  objurgatis . 

2D.  Id  ipsum  priestiternnt  Apostoli.  Judaeog  e- 
nim  ,  ac  Gmtiles  incredulos  miraculis,  prophetiis 
veter.  testam.  ,  omnique  alio  argumentorum  gene- 
re  ad  veram  Religionem  perducere  satagebant  . 
Postquam  autem  ei  nomen  jam  dedissent ,  tr.nc 
non  ainplius  cum  ipsis  disceptabant ,  sed  potius 
praccipiebant  dicentes :  visum  est  Spiritui  Sanclo , 
&  nobis  &c.  Aaor.  XV.  28. 

26.  Quod  autem  obje£tum  fuit  de  Beroensibus  , 
ita  explicatur  a  Bossueto  (  in  colloquio  cum  Clau- 
dio  )  ut  tunc  Beroensibus  licuerit  examinare , 
quando*Ecclesiae  auftoritati  nondum  collum  sub- 
miserant .  Susceperant  quidem  verbum  cum  a- 
viditate ,  idest  libenter  audierant,  quae  a  Paulo  , 
&  Sila  praedicabantur :  nondum  tainen  ea  peni- 
tus  credebant ,  sed  scrutabantur  Scripturas ,  an 
ita  se  haberent;  quod  in  iis  adhuc  Catechumenis 
non   solum   tolerari  ,  sed  laudari  etiam  debebat  . 

27.  Quod  si  quis  omnino  contendat  ,  jam  turn 
Beroenses  fuisse  lideles ,  tunc  dicenduin  est ,  eos 
fuisse  scrutatos  Scripturas  :  non  quod  dubitarent 
de  veritate  Pauli ,  <&  Silce  ,  sed  ut  prophetica 
scripta  curn  illorum  verbis  conferendo ,  magis 
ms.gisque  in  veritate  confrmarentur ,  &  habe- 
rent ,  unde  alios  convincerent .  Verba  sunt  Hu- 
gonis  Grotii  celebris  inter  Protestantes  Scripturas 
interpretis  ad  lnmc  locum  .  Et  certe  nisi  liaec  ,  & 
similia  loca  ita  explicentur,  illud  consequetur  ab- 
surdum  ,  non  solum  Ecclesiae  definitiones  esse  e- 
xamini  subjiciendas,  sed  etiam  quoecumque  Apo- 
stoli  ,  imo  &  ipse  Jesus  Christus  docuerunt . 

28.  Obj.  2.  Jure  ipso  naturae  potest  unusquis- 
que,  ac  debet  ea  diligenter  examinare  ,  quas  ad 
salutem  suam  pertinent  .  Hinc  Laftantius  L.  II. 
Divin.  Institut.  postquam  multa  dixisset  ad  ever- 
tendam  Majorum  au&oritatem ,  qua  decepti  E- 
thnici  superstitionem  seftabantur  ,  ita  concludit  cap. 
8.  Oportet  in  ea  re  maxime ,  in  qua  vitce  ratio 
versatur  ,  sibi  quemque  confdere,  suoque  judi- 
cio  ,  ac  propriis  sensibus  magis  niti  ad  investi- 
gandam ,  &  perpendendam  veritatem  ,  quam 
credentem  alienis  erroribus  decipi,  tanquam  i- 
psum  rationis  expertem  .  Dedit  omnibus  Deiis 
pro  virdi  portione  sapient iam  ,  ut  &  inaudita. 
investigare  possent ,  &  audita  perpendere  ,  .  .  . 
Sapientiam  sibi  adimunt ,  qui  sine  ullo  judi- 
cio  inventa  Majorum  probant ,  &  ab  aliis  pe- 
cudum  more  ducuntur.  Plura  ibidem  habet  le&u 
dignissima  . 

29.  Respond.  Hoc  jns  examinis  ,  non  solum  in 
religione,  sed  &  in  aliis  etiam  quibuscumque  re- 
bus ,  nonnisi  iis  tribui  posse ,  qtii  omnibus  ad 
certum  judicium  ferendum  instrufti  sunt  prassi- 
diis  .  Iis  autem  maximam  hominuin  partem  care- 
re  jam  ostensum  est  .  Imo  quantuincumque  sint 
aliqui  in  sacris  litteris  ,  rebusqne  theologicis  pe- 
riti  ,  adhuc  tamen  non  sine  sumrna  arrogantiaj 
nota  pra:sumerent  ea   examinare  ,    quas  Ecclesia  , 

in 
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|n  qna  tol  semper  fuerunt ,  &  adhnc  suut ,  Pa- 
stores  do&i  ,  pii,  ac  diligentissimi ,  &  cni  demum 
jnfallibilis  Spiritus  Sanfti  praesentia  praesto  est , 
accnrato  praemisso  examine  jam  deiinivit. 

5o.  Verba  autem  Lactantii  ad  hanc  rem  mini- 
jne  spe&ant ;  quia  Majores  illi  ,  de  quibus  lo- 
qnitur  ,  &  quorum  auftoritate  Ethnici  se  tueban- 
|ur  ,  non  erant  nisi  homines  errori  obnoxii  ,  qui 
aliis  di£tis  Minoribus  nonnisi  temporis  vetustate 
praecellebant ;  nnde  merito  subdebat :  sed  hoc  eos 
fallit ,  quod  Majorum  nomine  posito  non  putant 
Jieri  posse  ,  ut  aut  ipsi  plus  sapiant ,  guia  Mi- 
nores  vocantur ,  aut  illi  desipuerint  ,  quia  Ma- 
iores  nominantur .  Nos  autem  credimus  Majori- 
bus  nostris  ,  scilicet  Ecclesiae  Pastoribus,  qui  Spi- 
riftis  Saixfti  gratia  ita  reguntnr ,  ut  falli  nequeant. 
Et  sane  ,  nisi  ita  intelligatur  La&antius ,  posset  a- 
iiquis  incredulus  eadem  fallacia  etiam  Apostolo- 
riun  auttoritatem  labefa&are  ,  &  convellere  . 

5i.  Obj.  5.  Methodus  est  inversa  ,  &  praepo- 
stera ,  ut  prius  cognoscamus  Ecclesiam  ,  deinde 
veram  Jesu  Cliristi  doctrinam ;  nam  illa  demum 
est  vera  Christi  Ecclesia,  quae  veram  ejus  do&ri- 
uam  profitetur  ;  unde  etiam  idem  Christus  Domi- 
iius  ita  Apostolis  praecepit  Matth.  XXVT1II.  19.: 
eunies  docete  omnes  gentes  ,  baptizantes  eos  &c. 
ostendens ,  prius  esse  liomines  in  vera  doftrina 
instruendos ,  deinde  Ecclesiae  per  baptismum  ag- 
gregandos . 

52.  Respond.  Subtilem  hanc  cavillationem  vel 
ex  eo  solo  corruere,  quod  ,  ut  supra  ostensum  est , 
bac  methodo  examinis  vix  homines  do£li ,  indofti 


]e  permanere;    quod  idem  est,    ac    religionis  irt- 
dijjerent ismum  invehere  . 

54-  Rfspond.  Id  niinime  conseqni.  Nam  primtf 
debet  quilibet ,  &  facile  potest  veritatem  Religio- 
nis  Christianae.  evidenter  cognoscere  .  Praeterea  de- 
het  inquirere ,  quaenam  Jnter  tot  Christianoruin 
communiones  sit  legitima,  ac  vera  Christi  Eccle- 
sia  .  Porro  ad  hasc  duo  examinanda  pracsto  sunt 
finnissima  ,  &  evidentia  argumenta  ,  quae  vocan- 
tur  credibilitatis  motiva ,  quae  etiam  rudes  ,  si 
eam  ,  quas  par  est ,  diligentiam  adhibere  volue- 
rint ,  haud  dirliculter  intelligere  possunt  .  His  au- 
tem  duobus  inventis  potest  jam  quilibet  in  Ec- 
clesia  Catholica  secure  ,  b\  tranquille  vivere  ;  qniu 
necesse  sit ,  omnia,  &  singula  hujus  Ecclesiae  dog- 
mata  ad  examen  revocare ;  quod  non  solum  ru- 
dium  ,  sed  etiam  doctissimorum  hominum  inge- 
nium  ,  &  facultatem  superat . 

55.  Obj.  4«  Haec  via  aucioritatis  religionem 
Ghristianam  exponit  ludibrio  infidelium  ,  quia  ho- 
mines  expoliat  ratione ,  &  libertate  examinandi  ; 
2.  ad  fanaticismum  ducit ,  ut  cuilibet  enthusia- 
stas  credere  debeamus :  5.  ignorantiae  fons  est  ,  & 
origo ,  cum  nullam  industriam  exigat:  4«  tyran- 
nidem ,  &  crudelem  intolerantiam  secum  afrert . 

56.  Resp.  Primum  falsum  esse  ,  ipsa  quotidia- 
na  experientia  demonstrat .  Nam  primo  Adversa- 
rii  ipsi  ,  velint  nolint ,  fateri  coguntur  ,  non  so- 
lum  prioribus  temporibus  ,  sed  etiam  sub  ipsa 
pseudo-reformatione  ,  ac  postea ,  maximam  homi- 
num  partem  ,  sine  examine  credere:  1.  &  primis- 
Ecclesiae  sasculis  ,  &  etiam  posterioribus  Religio- 
ncm  nostram    feliciter  in  quatuor   orbis    partibus- 


autem  ne  vix  quidem  possent  veram  Christi  Eccle- 

siam  agnoscere  .  Verba  antem  Christi  Jesu  signifi-  propagatam  fuisse  sine  examine,  &  sola  virorum 

cant ,  adultos  (  nam  de  parvulis  alia  est  ratio  )  do-  Apostolicorum  prasdicatione  .  5.  Fateri  insuper  de- 

cendos  esse  de  articulis  necessariis  fidei  ,  &  moruin,  bent  Adversarii  ,  semel  ac  aliquid  in  divinis  elo- 


non  via  examinis  ,  aut  discussionis,  vel  instru&io- 
jjis ;  nisi  forte  circumstantiae  id  cum  aliquibus  per 
indulgentiam  fieri  postulent .  Id  autem  adhuc  ser- 
vatur  iu  Ecclesia,  quae  a  Catechnmenis  exigit  an- 
ie  jbaptismum  professionem  fidei ,  inter  cuj.us.ar- 
tjculos  etiam  ille  continetnr  ,  ut  credant  Eccle- 
siam  .  Prasclare  Sanft.  Augustinus  de  utilitate  cre- 
dendi  cap.  9.  ,  postquam  improbasset  methodum 
liaereticorum ,'  qui  CathoHcam  Ecclesiarn  maxi- 
Tne  criminantur  ,  quod  illis ,  qui  ad  eam  ve- 
niunt ,  prcecipit ,  ut  credant ;  se  autem  non  ju- 
gum  credendi  imponere,  sed  docendi  fontem  a- 
perire  gloriantur  :  ita  subdit :  vera  religio  ,  nisi 
Qredaniw  ea  ,  quce  quisque  postea  ,  si  se  bene 
gesserit ,  dignusque  fuerit ,  assequatur ,  atque 
■percipiat ,  &  omnino  sine  quodam  aucloritatis 
imperio  iniri  reBe  nullo  paclo  potest  (a) . 

55.  Inst.  Si  ita  res  se    habet ,    poterit    quilibet 
jn  sefta,  in  qua  natus  est ,  &  educatus ,  tranquil- 


quiis  revelatum  inveniatur ,  illud  certissime  cre- 
dendum  esse  ,  nec  ulli  licere  rationes  inquirere  , 
an  illud  verum  sit ;  nec  tamen  dicent  propterea  , 
nos  ratione  ex  poliari ,  quia  nunquam  melius  no- 
stra  ratione  utimur ,  quam  quando  eam  divin* 
revelationi  subjicimus.  Nihil  iusuper  magis  ratio- 
ni  consentaneum  ,  quam  a  Christo  fuudatore  no- 
stras  Religionis  aliquem  fuisse  reliftum  vivumju- 
dicem  controversiarum  ,  sine  quo  ejusdem  religio- 
nis  unitas  ,  &  puritas  conservari  non  poterat  . 

57.  Nihil  etiam  magis  falsum  est,  quam  viam 
autloritaiis  ,  qualem  nos  agnoscimus  ,  ad  fana- 
ticismum  ducere  .  Ubi  enim  quaeso  est  ,  aut  es- 
se  potest  fanaticismi  periculum  ,  quando  ea  dog- 
mata  credimus  ,  quae  universa  Ecclesia  longo  ,  ac 
diligenti  praemisso  examine  fidelibus  credenda  pro- 
ponit^  Nam  praeterquamquod  evidentes  habemus  , 
ac  saepius  repetitas  promissiones ,  Spiritum  San- 
&um  cum  ea  permansurum  in  cetemum  ,    non- 

ue 


(a)  Hnnc  Sanft.  Dofloris  sententiarn ,  qua  viam  e- 
aamirJs  improbari  qnilibet  videt ,  ab  injusta  Joann. 
JPterep^ooi  j  seu  Joann.  Clerici  »eji«iira  vindicavit  La- 


inindus  Pritanins  ,  nempe  Lucl.  Mnratorins  :   Lib.  I.  d> 
ingeniorum  moderatione  in  religionis  negotio  cap.  5. 
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ne  ratio  ipsa  dictat  ,  multo  magis  esse  a  pericii- 
lo  Janaticismi  remotos  ,  qui  pluribus  ,  docti^que 
Pastoribus  una  simul  rem  diligentissime  examiuao- 
tibus  credunt  ,  quam  qui  unice  suis  fallacibus  in- 
quisitionibus  fidunt?  Et  ubiuam  integras  se&as 
Quacherorum  ,  Anahaptistarum  ,  Davidicorum  , 
Jnapiratorum ,  seu  Neo-prophetarum  Cehennen- 
sium  ,  aliorumque  similium  nasci  ,  &  propagari 
vidimus,  nisi  apud  eos ,  qui  repudidto  tutissimo 
Ecclesiae  judicio  fidei  noslrae  capita  in  examen 
vocare  praesumpserunt  ?   (<z)  . 

58.  Infailibiiem  porro  ,  quara  no»  veneramur 
Ecclesiae  au&oritatem ,  non  esse  ignorantiae  fon- 
tem  ,  aut  asvlum  ,  ut  adversarii  perperam  obji- 
ciuot,  satis  demonstraiit  tnt  ,  quae  jam  prodie- 
runt ,  &  quotidie  prodeunt  Catholicorum  scripta 
doctrinae  ,  &  eruditionis  plena  ;  quod  ab  Hetero- 
doxorum  aeqnitate  minime  negatum  iri  speramus  . 
Eiam  primo  vastissimus  est  rerum  ab  Ecclesia  mi- 
nime  definitarum  campus,  in  quo  eruditorum  in- 
genium  liberrime  spatiari  potest  .  Deinde  Eccle- 
sia  non  prohibet  viris  dodlis  ,  vel  de  ipsis  dog- 
matibus  prudenter  disputare ;  ita  tamen  ut  pro- 
prium  judicium  ejusdem  defiuitionibus  dociles 
sub|iciant  in  obseouium  Jidei  . 

5q.  Injusta  demum  est  tyrannidis ,  aut  intole- 
rantice  querimonia .  Quemadmodum  euim  Reli- 
gio  san&a  exigit,  ut  nostruin  iutelleclum  in  ca- 
ptivitatem  redigamus  ,  quotiescumque  aliquid  in- 
venimus  a  Deo  revelatum ,  quiu  tamen  eam  ty- 
rannidis  accusemus ,  ita  nec  tyrannidis  accusari 
potest  Ecclesia  ,  duin  filiis  suis  ea  credere  jubet , 
quae  a  Spiritu  Saufto  edodla  divinitus  esse  reve- 
lata  certo  ,  &  infallibiliter  cognoscit  .  Quod  si  au- 
ftoritate  sibi  a  Deo  concessa  in  filios  inabedien- 
tes ,    ac  rebelles  pce.nis  salutaribus  quandoque  a- 


nimanvertit  ,  id  facit .  ut  spiritus  salvus  sit  in  die 
Domini  nostri  Jesu  Christi .  I.  Corinth.  V.  5, 

C  A  P  U  T      II. 

Ostenditur ,  perperam  Heteroloxos  a  i  Scnptu- 
rce  sacrce  perspicuitatem  conjugere  ,  ut  viam 
examinis  omnibus  possibilem  reddant » 

4<>.  li»<  primo,  etiamsi  liberaliter  concedere  vel- 
leinus ,  quod  adversarii  contendunt  ,  omnes  arti- 
eulos  fidei ,  &  morum  ad  salutem  necessarios,  i- 
ta  perspictve  iu  sacris  litteris  contineri  ,  ut  nemo  , 
qui  illas  diligenter ,  atque  attente  legat ,  eosdem 
ignorare  queat  ,  multae  tamen  adhuc  superessent 
difnVultates  rudibus  plane  iusuperabiles  de  Cano- 
ne  librorum  sacrorum  ,  de  fidelitate  versionum , 
de  varietatibus  codicum  ,  atque  editionum  ,  de  ap- 
pareutibus  antilogiis  ,  ac  potissimum  quaenam  sint 
loca  clariora ,  &  quaenam  obscnriora  ,  ut  refle- 
conciliari  possint .  Haec  autem  ,  atque  id  genus 
plura  homines  non  solum  rudes  ,  sed  etiam  do- 
&os,  si  prudeutes  sunt,  ancipites  facere  debent  , 
ac  trepidos ,  ne  in  rebus  maximi  momenti  cum 
aeterno  suae  salutis  dispendio  a  veritate  aberrent ; 
neque  hasc  ]usta  auxietas  alio  modo  tolli  posse  vi- 
detur  ,  quam  infallibili   Ecclesiae   aufloritate  (b)  . 

4i«  Sed  praeterea  S.  Scripturam  non  esse  ubi- 
que  ,  &  in  omnibus  articulis  ex  se  sola  perspi- 
cuam  ,  multis  ,  gravibuscrue  momentis  evincitur  . 
Nam  primo  S.  Petrus  2.  epistol.  III.  16.  loquens 
de  epistolis  S.  Pauli  ait ,  in  iis  esse  qucedam  dif- 
Jivilia  intelletlu  ,  quce  indoEii,  &  instabVes  de- 
pravant ,  sicut  &  cetems  scripturas  ad  suam 
ipsorum  perditionem  ,  Haec  autem  diificilia  intel- 
le£lu  spe&are  ad  salutem  ex  eo  iiqtiet  ,  qiod  in- 

do- 


(a)  Nihil  frequentius  in  cre  Protestantinm  ,  qnam 
fanaticismi  plsna  umnia  esse  in  systemate  Romanen- 
sJum  ,  m  att  Je.  Frid.  Cotta  in  Supplem.  ad  Lib.  XII. 
Loc.  Theul.  Joann.  Gerhardi  §.  3o.  5  sed  si  adversarii 
rein  hanc  pacato  aniino  tantisper  con.siderare  velint  > 
iacile  videbanX  nullam  Hiajorem  es.se  ialsitatem  ;  cuin, 
nobis  Cathohcis  non  liceat  privatas  nostras  opiniones 
in  rebns  iidei  sequi  ,  sed  oinne.s  tenearnur  Ecclesiaia 
sanftam  audire  .  Snrdis  autem  aiirilrus  pr,Ttereunda  noa 
est  ilJa  ejusdem  Cottae  ,  aliorumijue  ei  similiam  calu- 
jnnia  plane  intolerabilis  ,  scilicet  a  cordatioribus  Pon~ 
tificioriim  non  dissimulari  ,  Detsnuim  primos  suos  na- 
tales  Ecclesix  Romana  delere  .  Quis  C  itholicorum  hoc 
nnqnam  dixit,  aut  dicere  potuit  ?  Priini  ,  &  celebrio- 
res  hiijus  iin[>.;etatis  coriph^ei ,  &  propagatores  ,  Ilob- 
besius  ,  Spinoia  ,  Tolandus  ,  Yoolztlionus  ,  Collinsins  y 
Palius  ,  Ronsseavius  er.intne  in  Ecclesia  Catholica  na- 
ti ,  Sc  educati  ?  Anne  Deismus  minus  serpit  in  Corn- 
Hiuniombus  Protestantbun  praesertim  in  Aaglia,  quain 
in  Cornminione  Romana?  Ego-  vero  (.  pace  adversario- 
xnin  dixerim  )  potius  censeo,  examinis  lil^ertate  aLn- 
tjiero  ,  Calvino,  aliisrpie  pseudo-retbnnatoribus  conces- 
4a  ,  ostiuin  iinimne  iuisse  huic  hominnm  j^esti  aper- 
tum  ;  tunc  enim  discessum  est  a  priina>va  simplicitate 
«redftr^di ,    &  de  omnibus  disputando,    omnia   cQniusa 


snrrt  ,  8c  perturbnta  .  Hfnc  multi  nescientes,  ciri  cre- 
derent  ,  prorsus  niliil  credere  maluerunt  .  Sane  Laur. 
Moshemius  in  Histar.  Kcclesiast.  Tom.  V.  pag.  3o2. 
edit.  Yveril.  1776.  candide  iatetur  temporilxis  Cromv- 
vellianis  tuisse  epocham  Deistarum.  in  Aaglia  sub  Sid- 
neyo ,  Nevillio,  Martinio-,  Sc  Arringonio;  quando  sci- 
licet  cuilibet  permissam  erat ,  qjiidlibet  credere ,  ac 
profiteri .  Sed  li^tc  obiter. 

(//,  Ei  quo  Scriptura  sacra  debeat  esse  in  reb-is  ad 
salutem  necessariis  orunino  ciara  ,  Remonstrantes  bene 
collegisse  videntur,  omnia  ea  dogm ata  ,  qaaa  in  sacris 
litteris  non  oinniuo  persj>icue  continentur  (  utnt  veris- 
sima  ,  miniine  esse  ad  salutem  necessaria .  Addebant 
postea,  omnia  eadogm  itn  ,  de  quibus  inter  vrarias  Chri- 
stianorum  Coinmun^on-s  djspntatnr,  non  omnino  per- 
spicue  contintri  in  sacris  litteris;  unde  coa«eqaens  e- 
rat  nonni.si  pancissima  Religionis  nostra;  dogina'a,€a. 
scilicet  sola  ,  de  qpibns  nulla  est  inter  Christianos  con- 
troversia ,  esse  ad  salutem  necessaria  .  Videri  potest 
id  latins  explicatum  in  InstitutioniSus  theol.  Sim.  E- 
piscopi  ,  Sc  in  pra-fat.  quam  illis  ))r^mi^it  Arnoldns 
Poelembnrgius  .  N>scio ,  quomodo  dei.nsores  claritatis 
sacr.  scriptunrum  possint  solide  b.inc  Remonstraiuium. 
doclnnam  reiellere  ► 
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docii ,  &  ir.stabilesea  depravare  dicuntur  ad  suam 
ipsorum  pcditionem  ;  qiiod  de  rebus  levioris  mo- 
menti  dici  non  posset  .  Prneterea  Actor.  VIII.  5i. 
Euuuchus  Candacis  Reginae  .Etluopum  ingenue  Phi- 
lippo  confessus  est ,  se  Scripturas ,  quaa  legebat  , 
minime  assequi :  Et  quomoda  ,  inquit ,  possuni 
(  intelligere  ),  si  non  aliquis  ostenderit  mihi  ? 
{a)  Demum  Discipuli  Christi  Domint  noix  semel 
fassi  sunt ,  parabolas,  &  doctrinam  M.igistri  sut 
sibi  impervias  esse  .  Matth.  XIII.  56.  Edissere  no- 
tis  parabolam  zizaniorum  agri*  Et  Lucae  XXIII. 
54«  Et  ipsi  nihil  horum  intellezerunt:  &  erat 
verbum  istud  absconditum  ab  eis :  &  non  i«- 
telligebant  quce-  dicebantur . 

42.  Id  ipsuin  Sancti  Patrea  tanquam  certissi- 
xnum  Kabuern.nt ,  &  propterea  eorum  plurimi  ,  ut 
Origenes  ,  Chrysostomus  ,  Ambrosius  ,  Hiorony- 
mus ,  Augustiuus  ,  magno  labore  sacras  litteras 
commentariis  illtisirare  studueruut,-  cui  labori  ceu- 
te  supersedere  potuissent ,  si  genuinum  Scriptura- 
mni  sensum  facile  omnjbus  pervium  esse  putas- 
sent,  ftt  sola  lectione  opus.  esset.  Audiatur  inter 
alios  S.  Hieronymus,  qui  postquam  totum  ferme 
yitae  suae  tempus  in.  studio  sacrarum  litterarum 
consumpserat ,  earnmdem  obscuritatem  variis  al- 
latis  exemplis,  demonstrat  in  Epistol.  LIII.  atque 
iu  eos  graviter  invehitur ,.  qui  sacras  litteras,  adeo- 
faciles  esse  creduut ,  ut  possit  quilibeS  eas  per  se 
intelligere,  ck  explicare  :  Quou  medicorurn  est , 
inquit  ,  promittunt  medici ;  traclant  fabrilia  fa- 
bri :  sola  Scripturarum  ars  est ,  quam  sibi  o- 
mnes  passim  vindicant  (  scribimus  indocli ,  do- 
Sique  poemata  passim  )  .  Hanc  garrula  anus  , 
nanc  delirus  senex  ,  hanc sopliista  verbosus  ,  Tianc 
universi  prcesumunt  ,  lacerant  ,  doceni  ,  ante- 
quam   discant ,    &  in  Epist..  CXXL  ad  Algusiain 


qu.  8.  ornnem  epistohim  S.  Pauli  ad  Romanos 
nimiis  dbscurteatihus  invotutarti  esse  scribit  .  S„ 
an.tem  Augustinu-s  Epist.  LV.  (  alias  CXIX.  in 
fme  )  humi!iir-r  fatebatur  ,  se  in  ipsis  sanBis 
scripturis  multo  nescire  plura  ,  quam  scire  (Z>)  . 

45.  Quid  >  quod  vel  ipsi  Adversarii  velint  no- 
lint  hanc  Scriptttrae  obscuritatem  agnoscere,  &  fa- 
teri  coguntur  {  Si  enim  esset  per  se  certissima , 
facillima  ,  apertissima  sui  interpres ,  ut  Luthe- 
rus  vanissime  loquitur  (  in  praefat.  articul.  a 
Leone  X.  damnat.  )  ,  ut  quid  ejus  asseclae  eam 
tot  laboriosissimis  commentariis  illustrare  couati 
sunt?  Ut  quid  prioribus  minime  contenti  ,  novos 
semper  in  lucem  emittunt  ?  Ulterius  ,  quomodoin 
tanta  Scripturae  luce,  adeo  ejus.  interpretes  a  se 
ipsis  disseutiunt?  Uude  oriri  potuit  inter  ipsos 
Protestantes,  qui  Scripturae  perspicaitatem  deprac- 
dicant ,  tanta  opiuionum  ,  errorumque  diversitas  ? 
Saue  ,  ut  acute  Nicolius  observat  (  Prcejuges  le- 
gitimes  contre  les  Calvinistes  cap.  16.  )  videtur 
Deus  voluisse  sensibili  ,  funestaqne  experientia  prae- 
dieatores  perspicuitatis  Scripturarum  confundere  , 
permittendo ,  ut  de  oinnibus  fere  iis  Religionis 
dogmatibus  ,  quas  rvidenter  in  Scriptnris  contine- 
ri  jaftant  ,  mire  intev  se  dissentientes  lufiarentur, 
omnesque  ferme-  jam  obsoletas  haereses  suscitarent . 
His  animadversis  nemo  negaverit ,  illud  sapientes.' 
olim  fuisse  a  Nat.  Alexandr»  di&uin  (  Diss.  XVI. 
iu  Saec.  II.  §<  12.):  Obscuram  esse  Scripturam. 
sacro^m  ,  res  est  adeo  evidens  ,  ut  mdlum  sit 
Hcereticorum  commentum  isto  insanius    (c)  „ 

44«  Quanquam  si  etiam  Scriptura  sacra  ubi- 
que  esset  perspicua  ,  tamen  dirimendis  omnibus 
quffstionibus  fidei  non  sufficeret  ;  quod  vel  ipso 
quotidiano  reruin  usu  evidenter  apparet  .  Nemo- 
eniin  .  qui  Theologiam  vel  a  liiiiuie.    salutaverit  ?. 


UO  De  hoc  Eumicho  vid'.  S.  Hieroaynms  epist.  LIIFo 
atl  Pauliniim  nurn.  5.  nbi  inquit  :■  Ego  ,  ut  de  rne  in- 
tsrim  loc/aar  ,  nec  santtior  swn  hoc  Eumicho  ,  nec-  stu- 
diosior  ;  qui  ...  tantus  ainator  legis  ,  di\'inj.i]iie  scientix 
feiit  y  ut  e-tiam.  in  vehiculo  sacras  litteras  legeret ,  CJ' 
tamen,  cum  librum.  teneret ,  &  verba  Domini  cogitatio.- 
ne  conciperet ,  lingua.  voveret ,  labiis  parsonaret ,  igno^ 
rabat  eum,  t/uem.  in  libro  nesciens  venerabatur  =.  Venit 
Philippus  ,  ostendit  ei  Jesum,  qui  clausus  latebat  in 
littera.  O  mira  dofloris  virtus  !  eadem  hora  credit  Eu- 
nuchus  ,  baptizatur  ,  &  sanrtus  est ,  ac  de  discipulo  ma- 
gister  :  plus  in  deserto  jonte  Ecclesi*  ,  quam  in  aurato- 
Synckgogit.  templo  rcperit ..  H*c  a  me  pcrstriflcL  sunt 
Breviter  ...  nt  intelligeres  ,  te  in  scriptnris  sanclis  ,  si- 
ne  prsvio  ,  ey  monstro.nte  semitani,  non  posse-  insredi . 

(b)  Multa  alia  SS.  PP.  testimonia  si  quis  desnierat  y 
adeat  celebrem  Jacobum  Coccium  in  Thesauro  Catho- 
lico  ,  (jutrm  a  Lutheri  castris  ad  Piotm  Ecclesiam  re- 
versus  edidit  Coloni.-e  1.599.  cootiaet  autem  ingentem 
testimoniorum  ex  SS.  Patribus  cojjiam  :  Opus-  infinitx- 
lectionis  ,  nt  e»im  vocat  Card.  Borta  ia  Notitia.  auclo- 
rum  pr<pmissa  trarlatiii  de  divina  Psalmodia  .  Idem  au- 
trin  saprettrfssilmis  Cardinali*  vitio  vertit  Coccio,  quod 
inter  veros  Auclores  ,  &  supposititio&  nvlturn.  statuent 
discriinen. » 


(c)  Jo.  Augtistus  Ernesti  ih  opusc.  de  dijjicultatibui 
novi  Testam.  recle  interpretandis  qu.  2og.  edit.  Lugif» 
Batav.  1764.  tlic  non  dissimulabo ,  inquit,  sed  pro  me 
feram  ingenue  ■,  ex  i/uo  tempore  Ctepcrimdiscemere  pos- 
se  sonos  vsrborum  a  rebus  ,  &  sensum ,  cogitiitioneiiu/ne 
verbi  a  sensu  ,  &  cogitatione  rei  ;  multo  magis  autein 
ex  c/no  ccpperim.a}iiiuid  in  interpretando  videre  ,  indies. 
inihi  diJficUiorem  visam  esse  legitimam ,  &  justam  in- 
tarpretationem  N.  T.  tnultoi/ue  difficiliorem  ,  at(/ue  irn- 
peditiorem  ,  quam  Homeri  ,  Thucydidis ,  Polybii  ,  alio- 
rumirne-  gntcorum  scri/Horum .  J\'eque-  in  eo  me  falli  ar- 
bitror ,  &'c.  Ita  do&issimus  iste  Lutheranus  .  NequP 
vero.  alii  fuciitn  facere  possunt  subtili  illa  distinfcione  j. 
cmam  Jo.  David  Micliaelis  aflert  in  Compendio  TheoU 
dogmaticx-  Gottinga&  anno  i;6o  in  8.  concedens  esse  a- 
Bccnatn  obscuritatern  ,  sed  non  ambtguitatem ,  obs,curi- 
tatem  reruniy  non  verborum.  Ex  citatis  enim  eorum 
dissidiis.  satis  evincitur  ,  talem  esse  Scriptnrae  obscu- 
ritatem,  ut  ea  sok  non  possint  controversia?  fidei  o- 
mn;no  (iefiniri  .  Memora])ile  est,  qnod  Lutlierus  in  Lib. 
I.  contra  Zuinglium  ,  &  (Ecolampadinm  olim  scribe- 
bat  :  Si  diutius  steterit  mundus  ,  iternm  fore  necessa- 
rium  propter  diversas  Scripturx  interpretationes ,  i/ux 
nunc  fiunt ,  ut  ad  conservandam  fidei  unitatem  Conei^, 
liorum  decreta  recipiamus  >  atqae  ad  ea  confugiamus  ^ 


ignorare  pote9t  ingentem  illam  controversiarum  se- 
ge;em  ,  qnae  tum  inter  Catholico*  ,  &  Protestantes, 
tnm  i/iter  Protestantes  ipsos ,  longo  jam  temporis 
intervallo  vigent :  qnaeltbet  pars  Scripturas  sibi 
patrocinari  gloriatur:  quae  uni  teslimonia  clara 
videntur  ,  ab  altero  reputantnr  obscura  :  quae  ab 
istis  iu  suae  causae  patrocinium  atferuntur,  ab  a- 
liis  diverso,  &  saepe  coutrario  sensu  explicantur  j 
&  nulla  arfulget  3pes  ,  futurum  aliquando  liarum, 
&  siinilium  coulroversiarum  finem .  Sic  ex.  gr. 
nilul  clarins  Catliolicis  simul ,  &  Lutherauis  vi- 
detur  his  verbis :  hoc  est  corpus  meum  ,  pro  ad- 
strueuda  reali  Cliristi  praeseutia  in  Eucharistia  ; 
niltil  tamen  ha&enus  profeceront  cum  Calvinisti9, 
quibus  persuasum  est ,  ea  esse  figurate  accipien- 
cla  .  Catholici  insuper  ,  Lutherani  ,  &  Calvinistae 
jam  a  duobus  saeculis  cum  Socinianis  pro  vera  , 
&  consubstantiali  Verbi  divinitate  pugnant ,  quam 
10  sacris  litteris  luculenter  contineri  merito  cre- 
dunt;  nec  tamen  controversta  sublata  est ,  quia 
nnUum  adversarii  admitturtt  supremum  judicem, 
qui  de  vero  ac  legitimo  Scripturarum  sensu  sen- 
tentiam  irrevocabilem  ferat » 

45.  Hanc  rationem  diserte  pro  more  suo  pro- 
ponit  Vincentius  Lirinensis  in  Commonit.  I.  cap. 
2.  inquiens :  Forsitan  requiret  aiiquis ,  num  sit 
perfeclus  Scripturarum  Canon ,  sibique  ad  omnia 
satis  ,  superque  sufficiat ,  quid  opus  est ,  ut  ei 
ecclesiasticce  inteiiigentice  jungatur  aucloritas  ? 
Quia  videlicet  Scripturam  sacram  pro  ipsa  sua 
altitudine  non  uno  ,  eodemque  sensu  universi  ac- 
cipiunt ,  &c.  Vide  supra  Dissert.  I.  n.  23. 

46.  Obj.  1.  Deus  ipse  tantam  esae  Scriptnra- 
rum  perspicuitatem  testatur ,  ut  plane  nullo  in- 
terprete,  aut  judice  ad  eas  intelligendas  opus  sit , 
3Nam  Deut.  XXX.  11.  Mandatwn  hoc,  inquit, 
c/uod  ego  prcecipio  libi  hodie  ,  non  supra  le  est , 
neque  procul  positum  .  Quae  verba  S.  Panlus  Rom. 
X.  8.  Evangelio  accommodat,  inquiens:  quid  di- 
cit  Scriptura?  Prope  est  verbum  in  ore  luo ,  & 
in  corde  tuo :  hoc  est  verbum  fidei  ,  quod  prce- 
dicamus  .  Ulterius  Psal.  XVIII.  rj.  dicitur  :  Prce- 
ceptum  Domini  iucidum ,  illuminans  oculos .  Psal. 
item  CXVIII»  io5.  Lucerna  pedibus  meis  ver- 
hum  tuum  ,  &  iumen  semitis  meis  ■  Ac  demum 
Proverb.  VI.  io.  Mandatum  lucerna  est ,  &  lex 
lux  .  Idem  confirmat  in  uovo  Test.  Apostolorum 
Princeps  2.  epist.  I.  19.  inquiens:  Habemus  fir- 
miorem  propheticum  sermonem  ,  cui  benefacitis 
attendentes  ,  quasi  lucernce  lucenti  in  caligino- 
so  loco :  ergo  &c. 

4j.  Resp.  ad  primum^  ibi  sermonem  esse  de 
praeceptis  populo  Israelitico  datis  ,  quas  dicuntur 
tion  esse  supra  vires  hominum,  neque  admodum 
diffirilia  ;  sive  ut  cognoscantur  ,  sive  ut  adimplean- 
tur,  adjuvante  nimirum  gratia  Dei  ,  quae  Israeli- 
tis  in  vet.  Testam.  non  deerat ,  per  fidem  in  Chri- 
stum  venturum  .  Quanquam  etiam  in  hujusmodi 
prnrreptis  intelligendis  aliquam  oriri  posse  ditfi- 
cuitatem ,  indicavit  ipse  Moyses  Deuter,  XVII.  8. 
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&  seq. ,  jubens,  ut  si  aliquid  difficile,  &  arnbi- 
gunm  oriretu/,  jndiciuin  defevretur  ad  Sacerdo- 
tes .  Et  Christus  Dominus  Matth.  XV.  3.  &  seq. 
Plnrisacos  repfehendit ,  quod  quartum  Decalogi 
praeceplum  prave  intelligerent . 

48.  Sed  quidquid  sit ,  male  ex  hoc  loco  quis- 
piain  colligeret,  omnem  Scripturam  esse  iutelle- 
elu  facillimam  ;  nam  multa  alia  sunt  obscura  ,  & 
impervia  ,  quibus  explicandis ,  &  intelligendis ,  & 
multo  labore  opus  est ,  &  duce  aliquo  ,  qui  sine 
ullo  erroris  periculo  nos  dirigat,  Certe  in  vet.  Test. 
omnia  nostrae  religionis  dogmata  perspicue  conti- 
ncc  adversarii  ipsi  Gontendunt , 


49«  S.  autem  Paulus  ibi  loquitur  non  de  omni- 
bus ,  &  singulis  Religionis  nostrae  dogrnatibus  , 
sed  generatim  de  fide  iu  Jesum  Cliristum  ,  quas 
salutisnostrac  radix  est ,  ac  fundamentum ;  &vult, 
hanc  fidem  facilem  esse  propter  luculentissima  e- 
juslem  Servatoris  nostri  miracula,  nnde  illico 
subdit:  quia  si  cdnfitearis  in  ore  tuo  Dominum 
Jesum  ,  &  in  corde  tuo  credideris  ,  quod  Deus 
illum  suscitavit  a  mortuis  ,  salvus  eris  :  creden- 
do  scilicet  alia  etiam  mysteria.  ab  ipso  revelata , 
&  observando  omnia  ipsius  mandata  ,  in  quibuj 
certo  determinandis  multae ,  &  magnae  oriuntur 
controversias  ,  nunquam  fiuiendae,  nisi  praeter  Scri- 
pturas  ,  vivi  Judicis ,  nempe  Ecclesiae  oracultuii 
audiatur , 

5o.  Ad  alia  loca  haec  una  est  responsio  .  Scrt- 
pturae  dicuntur  lucidce  ,  imo  lucerna  ,  &  lumen^ 
non  quia  ipsae  ubique  in  se  ciarae  sint  ,  &  sine 
ullo  alio  adminiculo  ad  omnes  fidei  controversias 
fruienda3  3utficiant ;  sed  quia  adjun&a  redta  in- 
fallibilis  Ecclesiae  interpretatione  nos  illuminant  , 
&  ad  viatn  mandatorum  inolfenso  pede  percurren- 
dam  nos  diriguut .  Hinc  idem  Rex  Proplieta  ,  qui 
dixerat:  lucerna  pedibus  meis  verbum  tuum  ,  i- 
bidem  lumen  Dei  flagitat ,  ut  Scripturas  cogno- 
scere  possit:  Da  mihi  inteJleclum ,  C>  scrutabor 
legem  tuam :  Revela  oculos  meos  ,  &  conside» 
rabo  mirabilia  de  lege  tua:  Faciem  tuam  illtc* 
mina  super  servum  tuum  ,  &  doce  me  justifi- 
cationes  tuas :  ac  tandem  ita  eoncludit :  Decia^ 
ratio  sermonwn  tuorum  ilhiminat . 

5r.  S.  autem  Petrus  in  Ioco  objr&o  vult ,  prae- 
ter  argumenta  a  se  memorata  ,  quae  Cltristi  divi- 
nitatein  ostendebatit ,  scilicet  vocem  IJatris  audi- 
tam  in  monte  Thabor  &c. ,  esse  alia  etiam  fir-, 
miora  ,  saltem  respefttt  Judaeorum  ,  quae  ex  Pro- 
pheticis  vet.  Testautenti  oraculis  depromebantur  . 
Ceterum  comparatio  lucernae  lucentis  in  caligino- 
so  loco  potius  ostendit ,  per  proplieticum  sermo- 
nem  non  omnem  sublatam  esseobscuritatem,  quem- 
admodum  per  lucemam  non  omnis  tolJitur  in 
loco  caliginoso  obscuritas . 

52.  Dices  .  Si  aliqua  est  in  Scripturis  obscun- 
tas  ,  Dfinmiai  respedlu  eoriun  est ,  qui  pra\  is  cor- 
dis  afleclibus  obcascati ,  ejtw  splendenti.isiinam  lu- 
cem  videre  non  posstint;  quod  Clirisfus  iis  verbts 
indicat  Matth,  XI.  25.  Jbscondiiti  hcec  a  sapien- 

ti- 


t6o 
tibus  &  prudentihus ,  &  revelasti  ea  parvuhs . 
Et  Paulus  i.  Cor.  II.  i/t.  Animalis  homo  non  per- 
cipit  ea  ,  quae  sunt  Spiritus  Dei  .  Sjuritualis  au- 
tern  judicat  omnia  ;  tum  2.  Cor.  IV.  5.  Quod  si 
etiarn  opertum  est  Evangelium  nostrum  ,  in  iis  , 
qui  pereunt ,  est  opertum,  in  quibus  Dcus  hujus 
sceculi  exccecavit  mentes  infdeliurn  ,  ut  nonjul- 
geat  illis  illuminatio  Evangdii.  Ac  denir[ue  S. 
Petrus  cum  dixisset  2.  epist.  III.  16.  quaedam  es- 
se  ia  epistolis  S.  Pauli  dirhcilia  inteilectu  ,  quo 
sensu  id  accipi  velit ,  statim  exponit ,  subdens : 
quce  indotii  ,  &  instahiles  depravant .  Non  ergo 
in  se  sed  solum  indoftorum  ,  &  instabilium  ho- 
iniuum  respeftu  quaedam  sunt  in  Scriptura  dirfi- 
cultates  .  Hinc  Christus  dicebat  Joann.  VII.  17.  Si 
quis  voluerit  voluntatem  ejus  (  Dei  )  facere  ,  co- 
gnoscet  de  doclrina ,  utrum  ex  Deo  sit . 

55.  Resp.  primo .  Etiamsi  liberaliter  Adversa- 
riis  daremus ,  Scripturas  nonuisi  iis  obscuras  es- 
se,  qui  pravis  affe#ibus  ,  aut  praejudiciis  in  tran- 
sversum  aguntur  ,  hoc  tamen  suihceret ,  ne  Scri- 
pturae  solae  dici  possent  legitimus  fidei  controver- 
siarum  judex;  semper  enim  posset  aliquis  merito 
dubitare,  an  taliter  comparatus  sit,  ut  veram  Scri- 
pturarum  intelligentiam  consequatur.  Quoniarn 
multij  inquit  apposite  S.  Augustinus  (  de  util. 
cred.  cap.  1  5.  n.  33.  )  sapientes  videri  volunt  ; 
neque  utrum  stulti  sint ,  dignoscere  facile  est  . 

54.  Sed  ulterius  a  vero  ,  &  obvio  obje&orum 
verborum  sensu  aberrant  Adversarii;  neque  enim 
iis  in  locis  (  excepto  ultimo  ex  Epist.  2.  S.  Petri  ) 
de  obscuritate  ,  vel  perspicuitate  Evangelii  sermo 
est  ,  sed  in  primo  loco  gratia  fidei  significatur  , 
quam  Deus  parvulis  ,  hoc  est  humilibus ,  conces- 
sit ,  denegavit  vero  prudentibus  ,  &  sapientibus  , 
nempe  scieutia  saeculari  inflatis  ,  &  superbis  . 

55.  Quos  autein  Apostolus  1.  Cor.  II.  animales 
homines  vocat ,  ii  sunt  parvuli  in  Christo  ,  lacte 
imtriendi ,  ut  evidentissime  patet  ex  subsequenti- 
bus  verbis  cap.  III.  2.  lac  vobis  potumdedi,  non 
escam ;  nondurn  enim  poteratis  ,  sed  ne  nunc 
quidem  potestis  ;  adhuc  enim  carnales  estis  .  Spi- 
ritnales  vero  suut  jam  perfecti  ,  quibus  propterea 
ad  Gal.  VI.  1.  jubet,  ut  alios  instruant  .  Vos  , 
qui  spirituales  estis ,  instruite  hujusmodi  C^c. 
ISon  ergo,  ut  Adversarii  volunt  ,  homines  anima- 
les  sunt  impii ,  &  pravis  affectibus  perturbati  ; 
neque  spirituales  omnia  omnino  Scripturas  loca 
intelligunt ,  ut  de  nullo  debeant  errore  timere  . 

56.  Alio  loco  2..  Cor.  IV.  Apostolus  non  agit  de 
intelligentia  Scripturarum  ,  sed  de  Evangelii  re- 
ceptione  ^  &  significat ,  non  omnes  quidem  reci- 
pere  Evangelium,  id  autem  non  ex  sua  culpa  eo- 
jrum  ,  quorum  mentes  ita  excaecatae  erant ,  ut  ra- 
diantem  Evangelii  lucem  non  viderent . 

57.  Postremum  denique  S.  Petri  locum  praepo- 
atere  omnino  Adversarii  explicant;  duo  enim  di- 
cit  satis  inter  se  distincta  .  Primo  esse  quaedam  in 
Paulinis  epistolis  intellectu  difhcilia  ,  idque  abso- 
Jute,   &  respectu  omnium  .    Tum  uasc  loca  difii- 
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cilia  ab  indoctis  ,  instabilibusque  hominibus  de- 
pravari.  Sane  Magnus  Augustinus  neque  indoctus 
erat,  neque  instabilis ;  fatetur  autem  de  jide  .  & 
oper.  cap.  i5.  &  16.  locum  illum  Apostoli  1.  Co- 
rinth.  III.  12.:  si  quis  supercedijicat  super  fun- 
damentum  &c.  obscurissimum  esse,  &  ex  iis  u- 
num  ,  quae  S.  Petrus  es?e  intellectu  ditficilia  dixerat. 

58.  Ad  illud  ,  quod  additum  est  ex  cap.  VII, 
S.  Joannis  ,  facilis  est  responsio :  inter  alia  enim, 
quae  ad  voluntatem  Dei  faciendam  requiruntur,  est 
debita  ,  St  perlecta  obedientia  Pastoribus  ab  ipso 
constitutis  ,  ut  Ecclesiam  Dei  regant ,  juxta  illucL 
Matth.  XVIII.  17.  Si  Ecclesia/n  non  audierit  s 
sit  tibi  sicut  Ethnicus,  &  Publicanus .  Et  Lucas 
X.  16.  Qui  vos  audit,  me  audit .  Ad  cognoscen- 
dam  igitur  veram  Christi  doctrinam  ,  docilitas  Ec- 
clesiae  magisterio  in  primis  necessaria  est . 

5g.  Inst.  2.  IIoc  interest  vetus  inter  ,  &  novum ' 
Test.  quod   illud  erat  liber  signatus  ,   ut  dicitur  I- 
saiae    cap.  XXIX.  11.  &  seq.    novum    autem  Te- 
stam.  est  liber  apertus ,  ut  dicitur  Apoc.  V.  5.  er- 
go  &c. 

60.  Resp.  Discrimen  ,  quod  inter  vetus  ,  no- 
vumque  Testamentum  intercedit ,  in  eo  situm  es- 
se ,  quod  in  veteri  fcedere  omnia  in  figura.  con- 
tingebant;  &  propterea  liber  signatus  dicebatur  ; 
in  novo  solutis  signaculis  ab  Agno  apertus  est  ii- 
ber  ,  cum  nempe  adveniente  veritate  figurae  ces- 
sarunt ;  non  ita  tarnen  liber  apertus  est ,  ut  omnia 
possint  ab  unoquoque  sine  Ecclesiae  magisterio  in- 
telligi ,  &  explicari . 

61.  Obj.  2.  Sancti  Patres  Scripturam    esse    ita 

perspicuam  dicunt ,  ut  quilibet  possit  sine  alterius 

ope  omnia  nostrae  Ileligionis  dogmata  in  ea  inve- 

nire .    Nam  primo  S.  So.  Chrysostomus  Concione 

III.  de  Lazaro  Tom.  I.  adeo  manifesta  ,  &  clara 

esse  dicit ,  quae  Apostoli,  &  Prophetae  tradideront , 

ut  per  se  quisque  discere  possit  ea  ,  quce  dicun- 

tur,    ex  sola  lectione ,    &  infra  :    cui  enim  non 

sunt    manifesta    qucecumque  in  Evangelio   scri- 

pta  sunt  ?  Item  (  Hom.  III.  in  2.  Ep.  ad  Thessal. ) 

Quid  opus  est ,  inquit ,    sermone  ?    omnia   sunt 

dilucida  ,  &  retla .    Accedit  S.  Augustinus  ,  qui 

in  Ps.  VIII.  num.  8.  Deum  dicit ,  inclinasse  Scri- 

pturas  sacras  usque  ad  infantium  &  lactentium 

capacitatem  ;  &  in  Epist.  157.  (  alias  2.  n.  5.  ) 

postquam  dixit ,  magnum  esse  Christianarum  lit- 

terarum    profunditatem ,    illico  subdit:    non  quod 

ad  ea  ,  quce  necessaria  sunt  saluti ,  tanta  in  eis 

perveniatur  dvfficultate  ;  sed  cum  quisque  ibi  fi- 

dem  tenuerit ,    sine  qua  pie  ,  recleque  non  vi<i- 

tur ,    tam  multa  ,    tamque  mulliplicibus   mjste- 

riorum  umbraculis  opacata ,    mtelligenda   profi- 

cientibus  restant  ,    tantaque  non    solum    in  ver- 

bis ,  quibus  ista  dicla  sunt,   verum  etiam  in  re- 

bus ,    quce  intelligendce  sunt ,    latet    altitudo  sa- 

pientice  ,  ut  annosissimis  ,  acutissimis  ,  flagran- 

tissimis  cupiditate  discendi  hoc  contingat ,  qu,od 

eadem  Scriptura  quodam  loco  habet  (  Ecciesia- 

stici  Xyill.  6. )  Cum  consummaverit  homo,  tunc 
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incipit ,  Ubi  distinguit  Angnstinus  res  ad  salutem 
necessarias  ,  easque  posse  a  quolibet  in  Scripturis 
coguosci  docet ;  &  mysteria  ad  fidem  non  perti- 
tientia  ,  &  haec  sola  impervia  esse  dicit»  Et  in 
Lib.  II.  de  Dotlrin.  Christ.  cap.  6.  obscura  quae- 
dam  in  Scriptura  esse  concedit  ,  vult  tamen,  ea- 
dem  posse  ex  aliis  locis  clarioribtis  perspicue  in- 
telligi»  Magnifice  ,  rnquit ,  &  salubriter  Spiri- 
tus  San&us  Scripturas  sacras  modijicavit  ,  ui  lo- 
cis  apertioribus  fami  occurreret  ,  obscurioribus 
autem  fastidia  detergeret  .  Nihitenim  fere  de  il- 
lis  obscuritatibus  eruitur ,  quod  non  planissime 
diclurn  alibi  reperiatur .  Unde  adversarii  iiifertmt, 
loca  Scripturae  obscura  posse  facile  intelligi  ,  si 
juxta  Hermeneuticas  regulas  ,  per  alia  clariora  ex- 
plicentur .  Ac  demum  in  fine  Lib.  II.  de  peccat. 
meritis ,  &  remissione  haec  habet  :  ubi  de  re  ob- 
scurissima  disputatur ,  non  adjuvantibus  divina- 
rum  Scripturarum  certis  ,  clarisque  monumen- 
tis  ,  cohibere  se  debet  humana  prceswnptio  .  .  . 
lllud  tamen  credo ,  quod  etiam  hic  divinorum 
aucioritas  esset ,  si  honio  id  sine  dispendio  pro- 
?nissce  salutis  ignorare  non  posset . 

62.  Resp.  Ad  mentem  Sanctorum  Patrum  Sc\i- 
pturus  esse  perspicuas  in  historiis  ,  moralibusque 
praeceptis  ,  &  etiam  ,  si  placet ,  in  praecipuis  fi- 
dei  dogmatibus  ,  quas  a  nemine  ignorari  possunt ; 
non  tamen  nbique  ,  &  in  omuibus  ,  quae  Pastori- 
Lns  ,  &  Doctoribus  ,  aliisque  pnecipuis  Ecciesiae 
anembris  nota  esse  debent ,  &  certa  .  INon  aliatu 
esse  S.  Jo.  Chrysostomi  mentem  ,  liquet  ex  con- 
textu  ;  ubi  enim  eorum  praetextum  refellens ,  qui 
a  Scripturis  legendis  se  excusabant  ,  qnod  eas  non 
Hitelligerent ,  inquit :  Quis  audiens ,  beatos  esse 
mites  ,  bsatos  misericordes ,  beatos  mundo  cor- 
de  ,  ceteraque  hujusmodi ,  egebit  prceceptore ,  ut 
aliquid  eorum  discat ,  quce  dicuntur  ?  Verum  si- 
gna  ,  miracula  ,  historice  rton  cuivis  nota  ,  ma- 
nifestaque  sunt  ?  En  quae  clara  in  Scripturis  , 
manifestaque  snnt  .  Sed  hatid  ignorans  S.  Pater  , 
alia  esse  obscuriora ,  pro  iis  intelligendis  aliam 
regulam  deinde  tradit ,  subdens :  Quod  si  non  po- 
teris  assiduitate  leclionis  invenire,  quod  dicitur , 
accede  ad  sapientiorem  ,  vade  ad  DoBorem  &c. 
Quod  si  Doctores  ,  &  interpretes  inter  se  non  con- 
sentiant ,  quid  aliud  restat,  nisi  Ecclesiam  omuium 
Doctorum  magistram  audire  ?  Idem  est  etiam  sen- 
sus  aliortun  verbornm  (  ex  Hom.  III.  in  epist.  2. 
ad  Thfssal.  )  ;  ita  euim  pergit:  Oucenarn  ea  ob- 
scurilas,  dic  quceso?  Annonsunt  historice?  No- 
sti  ,  quce  sunt  clara  ,  &  dilucida  ,  ut  de  iis , 
quce  sunt  obscura  ,  perconteris  . 

65.  Ad  1.  Dico  ,  mentem  S.  Augustini  esse  ,  ea  , 
qua;  ad  salutem  pertinent  ,  posse  sine  tanta  difH- 
cultate  in  sacris  litteris  intelligi  ,  si  tamen  Eccle- 
siae  magisterium  audiamus,    non  autem  si  eo  re- 

(a)  VUI.  Card.  Norisius  in  Vindiciis  Atigust.  cap.  4» 
$.  3. 

(b)  Etiam  Ltid.  Wotzogenins  collationem  pluritim  lo- 
Gazzaniga  Theoh  Tojn.  L 


jecto  nostras  rationis  Iumen  duntaxat  sequamur . 
Id  enim  sexcentis  in  locis  S.  Pater  insinuat ;  ex 
quibus  pauca  pro  temporis  angustia  seiigatn.  Li- 
bro  III.  de  doctr.  Christ.  c.  1.  Cum  verba  pro- 
pria  ,  inquit ,  jaciunt  ambiguam  Scripturam  .... 
consulat  regulam  fidei,  quarn  de  Scripiurarum 
planioribus  locis ,  &  Ecclesice  aubloritate  per- 
cepit.  Lib.  I,  cont.  Cresconium  cap.  55.  Quisquisy 
ait  ,  falli  metuit  obscuritate  qucestionis  ,  Eccle- 
siarn  de  illa  consulat ,  quam  sine  ufla  ambigui- 
tate  Scriptura  sacra  demonstrat:  ac  nemtim  cele- 
bratissiiumn  est  illud  S.  Patris  dictum  contra  E- 
pist.  Fundarnenli  cap.  5.  EvangeJio  non  crede- 
rem ,  nisi  me  catholicce  Ecclesice  commoveret 
autloritas . 

64.  Cuhasrenter  ad  firmissima  ruec  S.  Doctoris 
principiaexplicari  debent  ejus  testfmonia  objecta. 
Nempe  primo  dicit  ad  ea  ,  quae  sunt  saluti  ne- 
cessaria ,  sine  tanta  difpcultate  perveniri  posse  , 
quia  si  quae  est  in  istis  obscuritas  ,  ex  doctrina, 
Ecclesiae  tollitur:  contra  autem  irt  aliis ,  quonun 
cognitio  ad  salutem  necessaria  non  est ,  Ecclesia 
taoeute  ,  multae  ,  &  insuperabiles  occurrunt  dirK- 
cultates  .  Secundo  verissimum  est  ,  iocis  obscurio- 
ribus  lucem  ab  aliis  clarioribus  affundi .  Sed  nisi 
Ecclesiam  ducem  habeamus  lautum  ,  &  infalli- 
bilem,  facile  continget,  ut  erremtis  ,  ma>:ime  cum 
utraque  litigantium  pars  loca  sibi  jiropitia  clario- 
ra  vocare  soleat,  infesta  vero  obscttriora.  Quati- 
qliam  S.  Pater  ibi  nou  agit  de  articulis  fidei,  sed 
potius  de  illis  quaestiouibus,  in  quibus  nulla  est 
Ecclesiae  definitio.  Postrema  verba  S.  Patris  spe- 
ctant  ad  illam  quaestionem  tunc  maxime  agitatam 
de  origine  anima;  ,  in  qua  recte  monebat ,  cohi- 
bendam  esse  humanam  praesuinptionem  ,  cuin  ni- 
hil  expresse  re»elatum,  vel  ab  Ecclesia  defini* 
tuin  esset  (a)  . 

65.  Ceterum  Scripturarum  obscuritatem  saepius 
agnoscit,  &  fatetur  S.  Augustinus.  Ea  satis  sint , 
qua?  in  Lib.  XII.  Confess.  cap.  i4«  habet:  Mira 
profunditas  eloquiorum  tuorurn  ,  quo^um  ecce 
ante  nos  superficies  blandiens  parvulis ;  sed  mi- 
ra  projunditas,  Deus  meus,  rnira  prqfun  Utas  / 
Horror  est  intendere  in  eam  ,  horror  honuris , 
&  tremor  amoris . 

66.  Cum  autein  poslremo  .Adversarii  ad  tnllen- 
datn  quamcumque  ex  s.icris  litteris  obscurit  ilein 
ad  Herineneutirae  regulas  confnginnt  ,  eas  quidem 
ad  sacrarum  Scripturartun  intelligenliam  pluri» 
mum  valere  roncediams ,  sed  omnino  ad  ri.lei  cer- 
titudiuem  sufricere  inficiamur ,  ni>i  aliquod  lu- 
inen  praeste  sit,  cum  tvaditioues ,  lum  rnaXVme 
ecclesiasticarum  definitiouem ,  ut  de  vero,  genui- 
noque  Scripturaruni  seiwu  certi  esse  omnino  pos- 
simtis  (b)  . 

67.  Dices  (  cum  Luthero  in  assert.  articul.  a 

Leo- 

cornm  snfficere    negaha't ,    &  ulteriits    reijuiri    dict-ljat 
lingiiarnm  usinii  ,  fpiem  optirn  im  esse  Scriptur^  inter» 
preteni  pntabat.  Ciravem  quidtm  contra  ipsum  censu- 
21 
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Leone  X.  damnatorum  )  .    Sancti    Patres    quid- 

3(iid  ,  vel  contra  haereticos  disputando,  vel  Ortho- 
oxos  in  concionibus  adinonendo  proferebant,  sem- 
per  Scripturarum  testimoniis  connnunire  satage- 
bant :  quod  frustra  ab  iis  factum  fuisset ,  nisi  Scri- 
pturae  per  se  perspicuae  forent ,  vel  saltem  cla- 
riores  iis  dogmatibus  ,  qua»  probare  conabantur , 
alias  magis  notum  ex  minus  noto  probas^ent . 

68.  Resp.  Priino  multa  esse  in  Scripturis  satis 
clara,  &  manifesta  ,  quainris  non  omnia  sint  hu- 
iusmodi  ;  in  aliis  vero  obscurioribus  Sancti  Patres 
Scripturam  perpetuo  allegabant  ,  ut  ostenderent , 
doctrinam  Ecclesiae  ,  quam  explicabant ,  a  sacris 
litteris  non  esse  alieham  .  Ceterum  ubicumque  du- 
bium  de  sacrarum  litterarum  sensu  oriebatur ,  non 
ad  alium  judicem  confugiebant ,  quam  ad  Eccle- 
fliam.  Unus  sufficiat  Oiigeues ,  quo  nemo  diutius, 
aut  laboriosius  Scripturis  illustrandis  iusudavit  ; 
at  vero  Tract.  XXlX.  in  Matthaeum  quotiescum- 
que  de  alicujus  loci  Scripturarum  sensu  anibigi- 
tur  ,  non  aliter  credendum  esse  statuit ,  nisi  que- 
madmodum  per  successionem  Ecclesitx  Dei  tra- 
diderunt  nobis .  Addere  possemus  etiam  testimo- 
niuin  Ruffini ,  qui  in  Hist.  Eccl.  Lib.  II.  cap. 
9.  loquens  de  Ss.  Patribus  Basilio ,  &  Gregorio 
lSazianzeno,  Soli,  inquit ,  divince  scripturce  volu- 
minibus  opcram  dabant,  eorumque  intelligentiam 
non  ex  propria  prcesumptione ,  sed  ex  majorum 
scriptis,  Cb*  aubloritate  sequebantur  ;  quos  &  i- 
psos  ex  apostolica  successione  intelligendi  r&- 
gulam  suscepisse  constabat . 

6g.  Obj.  3.  Scriptura  sacra ,  cnm  sit  verbnm 
Dei ,  debet  esse  omnibus  suis  numeris  absoluta  ; 
atqui  talis  non  esset  ,  imo  imperfectissima  foret , 
si  aliqua  laboraret  obscuritate;  hoc  enim  reputa- 
li  solet  vitium  in  quolibet  scriptore  non  leve : 
ergo  &c.  Ulterius  Deus  in  sacra  Scriptura  suam 
nobis  revelare  voluntatem  dignatus  est  ,  quo  salu- 
tem  consequi  possimus  (  2.  Tim.  III.  i5.  &  Joaa. 
XX.  5i.  )  :  quamobrem  non  incengrue  appellatnr 
epistola  Dei  ad  homines ;  ab  aliis  vero  compara- 
tur  tabulas  topographicae ,  qua  viator  ad  iter  se- 
cure  perageudum  dirigitur:  atqui  absurdum  est 
voluisse  Deum  nobis  suam  voluntatem  ita  revela- 
re  ,  nt  nihil  intelligamus :  ergo  &c. 

70.  Resp.  Ad  primum  ,  hac  difficultate  premi 
ctiam  Adversarios  ,  qui  nimia  evideutia  coacti  fa- 
tentur ,  sacras  litteras  saltem  in  articulis  non  ne- 
cessariis  esse  aliquando  obscuras  (a)  .  Certe  ipsi 
nobiscum  dicent ,  non  sacrae  Scripturae  vitio  ,  sed 
aliis ,  &  quidem  multis  ex  causis  ejusdem  obscu- 
ritatein  oriri .  Oritnr  priino  ex  reruin ,  quas  con- 


ram  tnlit  Labadias  ,  sed  sibi  non  defuit  Wotzogenius 
edita  Censura  Censnnt,  pluresque  invenit  snae  senten- 
tiae  adstipulatores .  Nec  ipsi  ergo  Adversarii  inter  se 
satis  conveniunt ,  quid  ad  reftam  Scripturae  intelligen- 
tiam  opus  sit . 

(<i)  Joan.  Gerardus  in  cap.  6.  Loci  1.  T"  eologici  ron- 
fittturj  quAdum  in  Scripturis  ebscurius  diQu  3  &  intcl- 


tinet ,  profunditate  ;    cum  enim  mysteria  Trinita- 
tis  ,   peccati  otiginalis  ,  Incarnationis  ,  prasdestina- 
tionis  ,    reprobationis  ,   &  similia  lunnanae  mentis 
aciem  superent  ,  necesse  est ,  ea  loca  obscura  es- 
se ,  iu  quibus  de  iis  agitur  .  Secunda ,  &  quidem 
uou    exigua    ol>scuritatis    Scripturarum    causa    est 
imperfecta  ,    quae  modo  superest ,    earum  lingna- 
rum  peritia,    iu  quibus  piimo  sacri  libri  exarati 
sunt  ;    phrasium  item  ,  &  idiotismorum  ,  quorum 
usus  jam  a  longo  tempore  obsolevit  .  Tertia  cau- 
sa  est    metaphorarum  ,    ac   Uoporum    frequentia  • 
Quartam  constituunt    nonnullas  apparentes  antilo- 
giae .  Additur  deuique  hominum  perversitas  ,  qui 
vel  ipsis,  quae  sunt  omuino  perspicua  ,  variis  ,  & 
distortis    interpretationibus  tenebra»    offundere  ui- 
tuntur  ;    adeo  ut  nisi  vivus  aliquis  judex  existat , 
nullus  unquain  futurus  sit  controversiarum  finis  •- 
Quid  clarius,  amabo ,  his  paucis  verbis:  Hoc  est 
corpus  meum?  Et  tameu  diverso  prorsus  ,  &  con- 
trario  sensu  a  Catholicis  ,  ab  Evangelicis  ,  a  Pseu- 
do-reformatis  ,  a  Sociniauis  iutelliguntur;    &  licet 
ubique  uon  pauci  liomiues   hactenus  floruerint  o- 
niui  sacrarum  scientiarum  geuere  peritissinh  ,  non- 
dum  tamen    consentire  inter  se  potuerunt .    Quod 
si  in  loco  ,  qui  adeo  clarus  videtur,  tanta  est  do- 
ctissimorum  hominum  dissensio  ,   quid  erit  postea 
de  aliis  ,  certe   uiulto  obscurioribus  ,  dicendum  ? 
71.  Ad  1.  Deus  sufficienter  ,    imo  luculentissi- 
ine  suam  nobis    voluntatem  ,    &  omnia  Religiom'9 
mysteria    reyelasse    censendus  est ,    ex  quo   uobis 
dederit  Ecclesiam  sui  verbi  interpretem ,  nostram- 
que  magistram  ;  nihil  quippe  fieri  poterat  melius 
ad  omnes  in  fide    controversias  tollendas.    Quan- 
tacumque  enim  claritate  libri  sacri  pollerent,  nun- 
quam  defuissent  homines  iudociles  ,  qui  pravis  in- 
terpretationibus  coutroversias  suscitarent .  Hinc  sa- 
pienter  Synodus  Tridentina  Sessioue  IV.,  ad  coer- 
cenda  petulantia  ingenia  decrevit ,  ut  nemo  suce 
prudentice  innixus  ,  in  rebus  fidei  ,  &  morum  , 
ad  cedificationem  doclrmce  Christiance  pertinen- 
tium  ,    sacram  Scripturam  ad  suos  sensus  con- 
torquens  ,    contra  eum   sensum ,    quem    tenuit  , 
Cb*  tenet  sancla  Mater  Ecclesia  ,    cujus  est  ju- 
dicare  de    vero   sensu ,    C^  interpretatione  Scri- 
pturarum  sanclarum  ,   aut  etiam  contra  unani- 
mem  consensum  Patrum  ,  ipsam  Scripturam  sa- 
cram  interpretari  audeat .  Hincpatet,  quo  sensu 
sacra  Scriptura  appellari  possit  epistola  Dei  ad  ho- 
mines ,  vel  tabulanosin  nostra?  salutis  itinere  di- 
rigens  ,  scilicet  adjuncto  Ecclesiae  magisterio  ,  dou 
autem  seposito  • 

CA- 

le&n  esse  difficiliora  .  Ita  qnoqne  Franc.  Terrettinus  in 
Institu'.  Theulog.  elenchtic*  Tom.  I.  quapst.  17.  aJdt-ns  , 
etiam  res  ad  salutem  necessarias  non  uhu/ue  perspicue 
tradi ,  sed  aliqua  esse  Svir-t'>iTot  difficilia  intellechi ,  qu.=e 
tamen  alibi  planissime  dicla  inveniri  ex  suis  prflpjudi- 
ciis  contendit  •  JU  deimira  onin«s  fere  Acatholici  • 
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C  A  P  U  T      III. 

Solvuntur  qucedam  objetliones ,  quihus  Heterodo- 
xi  prohare  nituntur  ,  solam  sacrar/i  Scriptu- 
ram  esse  omniurn  controversiarum  Jidei,  rno- 
rumque  judicem  , 

72.  vJbj.  I.  AA  solam  Scripturam  in  fidei  quae- 
stionibus  definiendis  confngieudum  esse  ipsae  sa- 
cras  litterae  aperle  testantur .  Nain  Joan.  V.  5<). 
Cliristus  ad  finiendam  controversiam  de  se  ipso 
cum  Judaeis  exortam  ,  illos  ad  Soripturas  remittit  . 
Scrutamini  Scripturas  . . .  &  illce  sunt,  quce  te- 
stimoniurn  perhibent  de  me .  Eo  plane  modo , 
quo  Judaei  ipsi  olim  dixeraut  INicodemo  Joan. 
VII.  52.  scrutare  Scripturas  ,  &  vide  quia  a, 
Galilcea  Propheta  non  swgit  (a) .  Praeterea  idem 
Christus  nou  aliuin  propouit  judicem  ,  quam  ver- 
bum  suum  .  Sermo ,  inquit  Joan.  XII.  4&»  quem 
locutus  sum  ,  ille  judicabit  eum  innovissimo  die» 
70.  Resp.  Ad  primum  ,  dubiuin  esse  ,  an  ver- 
bum  illud  scrutamini  debeat  modo  imperativo  in- 
telligi  ,  ut  sibi  Adversarii  pro  certo  sumunt ,  an 
vero  iii  praesenti  indicativo  ,  quasi  dicat  Christus: 
Consulatis  scripturas  ,  quia  vos  putatis  in  ipsis 
iitam  cettrnam  hahere ;  obcaecati  non  videtis  , 
quia  illce  su:it  ,  quce  lestimonium  perhibent  de 
me  .  Xec  dirHcultas  tollitur  ex  fonte  grasco  ,  ubi 
.labetur  ipvvdrt ,  quae  pariter  vox  sive  imperati- 
vo  ,  sive  indicativo  tempori  respondet  (/>) . 

74«  Seu  etiamsi  concedatur ,  id  dictum  esse  im- 
perativo  modo  ,  non  sequitur  ,  Scripturam  esse  a 
Cbristo  propositam  tanquam  controversiarum  ju- 
dicem  absolute ,  sed  solum  hjyothetice ,  quando 
scilicet  cum  iis  Adversariis  res  agitur  ,  qui  nibil 
nliud  audirc  se  profiteutur ,  quam  Scripturam  . 
Christus  eniin  6t  doctrina  ,  &  mirarulis,  &  testi- 
nionio  Joauuis  diviuam  suam  missionem  compro- 
baverat ,  sed  frustra ;  quapropter  Judaeos  incre- 
dulos  provocat  ad  Scripturas,  quibus  solis  inhae- 
rere  se  profitebautur  ,  ut  ex  propbetiis  in  ea  con- 
lentis  taudem  conviucerentur  .  Eodem  plane  modo 
Ecclesia  cum  haereticis  agit ;  auctoritate,  qua  pol- 
!et,  controversias  cum  ipsis  exortas  verbo  Dei  tain 
scripto  ,  quam  tradito  inhaerens  definit  :  sed  quia 
indociles  inveniuntur  ,  qui  aures  ei  praebere  no- 
ltmr ,  ncn  dedignatur  per  snos  Doctores  etiam  ex 
Scripturis  cum  iis  contendere ,  ostendens  ,  se  a  di- 
vina  revelutione  ne  latum  quidem  unguem  in  suis 
defiuitionibus  aberrasse  ,  Apostolum  imitata  dicen- 
tem  1.  Cor.  IX.  22.  Facius  sum  injirmis  injir- 
rnus  ,  ut  injirmos  lucrijacerem  .  Sed  quando  cutB 
suis  filiis  obedientibus  agit,  Apostoloruin  pariter 
exemplum  sequitur,  qui  exorta  controversia  lega- 

(a)  ldest  magmvs  ille  Proplieta  in  lege  promissus  : 
ex  Galilana  enim  etiarn  alii  l'rop!iet«  luernnt,  nt  Jonas  . 

(/-)  Erasmus  in  Comment.  Non  viirxns  Grxci*  ,  in- 
<juitj  (juam  noitis  incertum  est }    utrum  scrutainini  im- 


lium  ,  piimo  nu;n;ira  fieri  conqnisitionem  permi- 
serunt  Act.  cap.  XV.  2.  &  seq.  post  autem  re  de- 
finita  ad  omnes  fi.leles  decretum  transmisernnt  , 
quo  nullus  amplius  relinquebatur  disceptandi  lo- 
cus  ,  sed  caeca  ab  oninibus  obedientia  exigebatur. 

75.  Verba  antem  Christi  Domiui  Joan.  XII.  so- 
lum  significaiit ,  omnium  nostrorum  dogmatum  , 
morumque  regulam  esse  divinum  verbum  ,  sive 
litteris  scriptum,  sive  ore  frraditum ,  ad  cujus  uor- 
niam  in  novissimo  die  omnes  judicandi  sumus , 
Hoc  tamen  non  excludit  vivum  ,  ac  infallibilem 
controversiarum  judicem  .  Imo  sicut  Christus  in 
novissimo  die  erit  nostrarum  actionum  judex  ,  u- 
trum  scilicet  cum  verbi  sui  norma  concordent; 
ita  oportebat  etiam  in  terris  esse  aliquem  judi- 
cem  ,  qui  ejus  vice  fungens  de  fide  nostra  ,  &  mo- 
ribu9  sententiam  ferret,  an  scilicet  verbo  Dei  con- 
cordent . 

76.  Obj.  Sancti  Patres  exortis  controversiis  non 
ad  alium  judicem  provocabant  ,  quam  ad  Scri- 
pturas .  Celebre  inter  alia  est  illud  S.  Augustini 
Maxiinino  dicttnn  Lib.  II.  contra  ipsum  c.  i4. 
Tom.  VIII.  Nec  ego  Niccenum ,  nec  tu  debes  A- 
riminense ,  tamquam  prcejudicaturus,  proferre 
Concilium  .  Nec  ego  hujus  auctoritate ,  nec  tu 
illius  detineris .  Scripturarum  aucloritatihus ,  non 
quorumcumque  propriis,  sedutriusque  communibus 
tcstibus  res  cum  re ,  causa  cum  causa ,  ratio  cum 
ratione  concertet .  Siniilia  habet  de  unic.  Eccl. 
c.  3.  Consentiunt  vero  S.  Basiiius  epist.  80.  Opta- 
tus  Milevitanus  Lib.  V.  adv.  Parmenianum  c.  3. 
S.  Athanasius  epist.  de  Synodo  Arirnin.  S.  Ain» 
brosius  Lib.  I.  de  Jide  cap.  4-  aliique  . 

77.  Resp.  Id  merito  factum  a  S.  Palribus,  & 
etiam  a  nobis  fieri  ,  qnotiescumque  controversia 
cum  iis  est ,  qui  Ecclesiae  definitionibus  acquie- 
scere  renuunt ,  &  solas  Scripturas  audire  volunt ; 
oportet  enim  cum  eis  de  aliquo  principio  conve- 
nire,  ex  quo  argumenta  desumantur  .  Id  tamen  noa 
probat,  S.  Aug.  aliisque  Patribus  non  fuisse  de 
infallibili  Ecclesias  auctoritate  quaestionibus  defi- 
niendis  persuasum  .  Sic  Protestantes,  qnando  ipsis 
disptitandtun  est  cum  Judaeis  ,  ad  solas  Scripturas 
Vet.  Test.  se  conferunt ;  quia  eas  solas  Judaei  ad- 
mittunt :  anne  propterea  quis  infert  eos  novi  Test. 
Canonicos  Libros  respuere  ?  Ceterum  quando  S. 
Aug.  contra  Pelagianos  disputabat ,  antequain  fa- 
cto  schismate  ab  Ecclesia  se  separassent  ,  Eccle- 
sias  definitione  controversiam  finitam  esse  dicebat 
(  Serm.  02.  de  Verbis  Dvrn.  al.  2.  in  fiue  ): 
Jarn  de  hac  causa  (  rontra  Pelagianos  )  duo  con- 
cilia  missa  sunt  ad  Sedern  apostolicam :  inde 
etiarn  rescripta  venerunt .  Causa  Jinita  est :  u- 
tinam  aliquandiujiniatur  error  .  Et  incipiendo  ab 
Apostolorum  aevo  perpetuus  inter  fideles  usus  ob- 

ti- 

perandi  modo  diftmn  sit ,  an  indicandi  .  Beza  antem  > 
Caineronins  ,  aliique  Heterorloxi  in  ternpore  indicativo 
banc  vocein  accipiunt  •  Vid.  Sjnopsis  CrUic  ad  hunc 
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linuk,    ut  exortis  majons  momenti    controversns , 
Jicclesia?  oraculum  coactis  Syuodis  audiretur . 

C  A  P  U  T      IV. 

Ostenditur,  spiritum  privatum  non  esse  tutum 
sacrce  Scripturce  interpretem . 

78.  luter  varia9  hominum  sectas,  quae  excus- 
«o  semel  catholicse  Ecclesiae  jugo  ,  uua  post  aliam 
coutinua  successione  prodiere  .  non  omnino  ince- 
lebris  est  illa  ,  quae  medio  circiter  superiore  sae- 
culo  in  Anglia  ,  Gregorio  Foxio  obstetricante  e- 
Tupit ,  &  Quakerorum ,  seu  Tremulorum  dicta 
est  ,  quod  ,  cum  se  Spiritu  divino  afllatos  puta- 
bant  ,  toto  corpore  contremiscereut .  -Hasc  secta  , 
Magistratibus  frustra  invitis  ,  nou  paucos  nacta  est 
proselytes ,  praecipue  ex  quo  a  celebri  inter  eos 
fiob.  BarcLaio  meliorem  in  fonnana  redacta  fuit 
(<i)  .  Major  eorum  pars  in  Pensilvaniam  migra- 
vit ,  quam  provinciam  iu  America  Carolus  II.  An- 
glias  Rex  Penno  donaverat  magno  Quakerorum  pa- 
trono  (0).  Eorum  capitale  dogma  erat ,  Spiritum 
S.  unicuique  verum ,  germanumque  Scripturae 
sensum  intime  nianifestare,  eo  fere  modo ,  quo 
scriptoribus  sacris  primitus  revelando  dictavit. 

79.  A  Quakeris  in  hac  parte  non  differunt  no- 
vi  illi  Jnspirati ,  sive  Neoprophetas  Cebennenses , 
quorum  historiam  una  cum  scriptis  amebaeis  m  eo- 
rum  causa  editis  Jo.  Georgius  "Walchius  refert  (c)  . 

80.  Sed  ,  quod  ad  nos  magi9  pertinet,  Prote- 
stantium  pierique,  dum  nullum  alium  controver- 
siarum  fidei  judicem  praster  Scripturam  sacram 
agnoscunt  ,  in  Quakerorum  deliramenta  incaute 
delapsi  sunt ,  non  aliam  ad  discernendos  libros 
*ac 1 os  ,  ac  canonicos  a  spuriis,  tum  etiam  verum, 
ac  legitimum  eorum  sensum  a  falso  regulam  se- 
quenies,  quam  priyatiun  spiriluiu,    seu  internam 


Spiritus  S.  motionem  ,  vel ,  ttt  Leibnitins  ajebal 
(d)  ,  per  rationes  inexplicabiles ,  quibus  divini 
luminis  radio  aliqui  se  veritatem  agnoscere  affir- 
mant ,  licet  eiusdem  veritatis  rationes  explicare 
non  possint  (e)  . 

81.  Quautum  autem  a  veritate  aberrent ,  osten- 
ditur  primo  ex  epist.  2.  S.  Petri  c.  1.  20.  ubi  in- 
quit :  Hoc  primum  intelligentes ,  quod  omnis  pro- 
phetia  Scripturce  propria  interpretatione  non  fit  $ 
non  enim  vohmtate  humana  allata  est  aliquan- 
do  prophetia  ,  sed  Spiritu  S.  inspirati  locuti  sunt 
santli  Dei  homines  .  Porro ,  ut  viri  docti  obser- 
varunt  (  Estius  in  Comment.  &  Bacchinius  Lett« 
polem.  Lett.  2.  §.  4.  ),  nomine  prophetice  hic  non 
intelligitur  ,  nisi  expositio  Scripturae  ,  quod  aliis 
paralleiis  Sacr.  Litterarum  textibus  confirmari  po- 
test ,  in  quibus  prophetia  pariter  sumitur  pro  ex- 
positione  sacrae  Scripturae  ;  unde  laudati  testimo- 
nii  sensus  hic  est:  Cum  non  voluntate  humana , 
sed  Spiritu  S.  inspirati  locuti  sunt  sancti  Dei 
homines  ,  neque  voluntate  humana  ,  seu  inter- 
pretatione  propria  Scripturce  explicatio  fieri  de- 
bet  :  ex  quo  colligitur  ,  non  privatum  nostnuu 
sensum,  &  arbitrium,  sed  Spiritum  Sanctum  (  cu- 
jus  vox  per  unanimem  Sanctorum  Patrum  con- 
sensum,  oc  supremain  Ecclesiae  auctoritatem  per- 
sonat  )  tirmam  esse  Scripturae  explicandae  regulam  • 

82.  Deinde  iegitimus  ,  ac  tutus  verbi  Dei  in- 
terpres  debet  esse  infallibilis ,  ut  nempe  nos  de 
rei  veritate  certos  ,  pacatosque  reddat :  atqui  hu- 
jusmodi  non  est  spiritus  privatus ;  nemo  enim  i- 
guorat,  fuisse  saepius  hujusmodi  privatos  interpre- 
tes  spiritu  mendacii  deceptos  ,  dicente  Ezechiele 
XIII.  5.  Vce  prophetis  insipientibus  ,  qui  sequun- 
tur  spirUum  suum  ,  &  nihil  yident :  &  nulla  cer- 
ta  ,  clara  ,  &  aperta  inter  spiritum  veritatis,  & 
mendacii  dijudicandi  nota  ab  Adversariis  hactenus) 
allata  est ,  aut  afterri  potest :  ergo  &c. 

85. 


(a)  Theologi*  i>ere  Christ.  Apclogia  .  Amstel.  1676. 
ic  in.  Catechesi  iljlci.    1679- 

(b)  Si  cjuis  hiijus  sedt*  historiam  nosse  desiderat  , 
atleat  Gerharchim  Croesium  in  Htstoria  Quaheriana  Am- 
stel.  1496.  rtcnsa  nntem  1704.  P.  Catrovium  Hist.  des 
Anabaptiste-s  ,  da  Davidisme  ,  &  des  Quahers  .  Paris 
3733.  Vol.  3.  Extat  etiam  lepida  cnjnsdain  Qttakeri 
epistola  ad  Voltairium  ,  in  qua  plures  circa  Qnakero- 
rntn  his-toriam  ,  &  doctrinam  errores  hoic  scriptori  con^ 
veHtintur.  Qni  vero  Qiiakerorum  (iognaata  data  opera 
irapugnanint ,  stint  Jo.  Brown  ex  Presbyterianornm  se- 
&a  in  opere  inscripto  :  Quaherismus  via  ad  Paganismum, 
Jo.  Heisem-s  in  Anti-Baralajo  Ranibitrgi  i68>.  Jo.  Guil- 
ielmns  Bajern-s  in  Collatione  doctrina'  Quakerornm,  & 
Protestaatinm  Francoturti  1691.  in&Vcum  ia  S/yn»p**x 
£r  exanane  Theologia  Enthusistaram.  recentiorum.  Jens 
1701.  in  4-  Jo.  Georgins  Neumannns  in  Synopsi  er- 
rorum  Fariaticornm  &c.  Wittemhergap  i6y5.  in  8.  Sa- 
«uiel -  Sc!it-ljmigi:is  in  Quakerismo  confutato  ,  nliicfiie  , 
qnonirn  catalognm  cxliihet  Christ.  Matth.  PsaJBiss  in, 
inirodul}.  in   IJist.   Litter.  P.   II.    L.   3.   ad   $•    1 1.. 

(c)   ln.    der    Historischen    und  Theoloqischen    Einleir 
wu>§,  &c,  c,  6.  §.  1.6.  Vid,  eiiam  M.  de  Bru jes  Hist. 


da  fanatisme  de  notre  tems  .  II.  T.  in  12.  Utrecht  1737. 
&  Samuel  Turrettinits  Preservatif  contre  le  Fanatisme  , 
ou   refat.  des  pret.  inspirees  Cc.  d   Geneve  1723.  in  8.- 

(d)  In  epist.  <{ua>  est  in  opusc.  cui  titu.lus  :  de  la  to- 
lerance  des  religions  ,  Lettre  de  M.  Leihmtz  ,  &  re- 
sponses  de  M.   Rsligon  u  Paris    1692.  in   12. 

(e)  Id  de  Claudio,  &  Jurio  Bossuetus  ostendit  in  III. 
Avertiss.  a«.r  Protestans  num.  1 5.  &  seq.  Vid.  etiam 
Muratorius  de  Ingen.  Moderat.  L.  1.  c.  9.  Lulhems 
sane  in  Assertione  omnium  Articul.  per  bullam  Leonis 
X.  damnatorum  totus  est  ,  ut  ostendat  ,  S.  Scripturas 
proprio  spiriUi  esse  intelligendas  .  Imo  postcpiam  lau- 
dasset  Patrum  studiurn ,  Sc  diligentiain  in  Scripturis 
exponemiis  ,  suhdit  :  diligentiam  pluribus  qaakdokjue  non 
dare ,  (/uod  dat  vel  uni  sola  occasio  ,  &  naseio  qu* 
Spiritus  impulsia.  Nonnuncptam  tainen  &  Lutherns  , 
&  eiits  asseclae  vitlentur  excludere  spiritnin  privatum, 
&  dicunt  interpretationem  ScriptnnT  non  aliunde  ,  cjnara 
ex  ipsa  Scriptura  esse  desutnendam.  Sed  est  liisus  in 
verhis:  rejeda  euim  suprema  auclowtate  Lcclesiae  , 
&  via  examinis  invefta  ,  semper  vennn  est  interpreta,- 
tionem  lieri  a  auolibet  privato,  seu  spiritu  pnvato . 


DE  SPIRITU  PRIVATO . 
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83.  Id  magis  cteclarator .  Lutherus  enim  ,  Cal- 

vinns  ,  aliique  ,  quos  uliima  setas  tulit ,   Ecclesiae 

pseudo-Reformatores  ,  non  soliun  rmn  CalhoJicis, 

sed  etiain  serum     ipsis  in  Scripturae   interpretatio- 

ne  acerrime  digladiaiitur  ,  &  quidem  iu  rebus  gra- 

vissimis  ,  &  capitalibtts :  ut  ex.gr.de  sensu  verbo- 

rum   istorum  :  Hoc  est  corpus  meurn  .  Etiam   in- 

signe  illud  testimonium  Jesn  Christi  apud  Sanctnm 

Joannem  X.   5o.    Ego,    &  Pattr    unum  sumus , 

tuin  illnd  i.    Epist.  S.  Joann.  V.  7.  ;   Tres  sunt  , 

qui  iestimonium  dant  in  co?!o  ,  P.iter  ,  Verbum  , 

&  Spiritus  San&us  ,  &  hi  tres  unwn  sunt .  1m- 

therus  de  uuitate  essentiae   in  divinis  jjersonis  no- 

bisotun  interpretatur  ;    coutra  aiii  privatum  smun 

spiritnm  secuti  de  unione  solum  inorali  .   Longuin 

esset  di°ere  depiradoxis,   &  absnrdis  opinionibus  , 

quae  ferme  qnntidie  apud  Heterodoxos  nascuntur, 

quasqne  eonun  parentes  ,  vel   patroni  ex  Scriptu- 

ris  spiritu  privato  intellectis  probare  nituntur  (a)  . 

Porro  ,    cum  veritas  una  sit  ,    fieri  certe  non  po- 

test  ,   ut  omnes  illae  sibi   repugnantes  sententiae  srirt 

verae  :    consequeuter  necesse  est  ,    spiritum  priva- 

tum  saltem    aliquando    falli  .     Quis    autem    litem 

dipidicabit?    Spiritui  privato  unius  alter  spiritum 

sutitn   privatam  opponet  ,  &  unnsquisqtie  ab  alte- 

ro  scisr-itabitur ,  quemadmo  lum  a  Michaea  scisci- 

tabatur  Pseudo-propheta  Sedecias  2.   Paralip.  XIII. 

2 5.  per  quam  viam  transivit  Spiritus  Domini  a 

?ne  ,  ut  loqueretur  tibi? 

84«  Ad  haec.  Vel  spiritus  privattis  est  judex 
tanttim  discretivus  ,  &  fallibilis  ,  vel  decisivus  ,  tk 
infallibilis  .  Siprimum,  ctun  nemo  teneatur  alte- 
rius  spiritni  fallibili  fasces  submittere,  tot  emer- 
gent  scntentiae  ,  6c  seflas  ,  quot  eapita ;  iliudque 
repeti  poterit ,  quod  olrm  Teriullianus  ajebat  (  De 
prcescript.  Hceret.  )  .  Idem  licuit  Valentinianis , 
quo  l  Vafentino  ,  iilem  Marcionitis ,  quol  Mar- 
cioni ,  de  arbitrio  suo  ji  lem  innovare  .  Id  quod 
reipsa  contigit  ;  nam  de  Protestantium  inconstantia 
luculentissiunun  arguinenttim  pracbeirt  tot  illae  se- 
flae  ,  qnae  ex  sacris  litteris  secundum  privattnn 
ttniuscujtisque  spiritum  inlelleftis  natae  giiut ,  & 
novae  iu    dies  nuscuntur .    Neque    id  solum ,    sed 


unaquaeque  etiam  seila  non  scme!  fn  snis  dogrna- 
lil  tis  vehementer  variavit ,  qua  de  re  satis  est  vi- 
dere  aureuin  Ijossueti  Irbrum  de  variationdnts  Ec- 
clesiarum  Protestantium  .  Si  veio  Adversarii  spi- 
ritui  privato  infallibiltm  jndicis  decisivi  anftori- 
tatein  conciliare  aude  tnt ,  id  unicuiqne  inulieri  tri- 
})nent  ,  qtiod  tmiversis  Ecclesiae  prsesulibus  dene- 
gaut ,  &  vel  omnein  prorsus  aucloritatem  tollent 
anarcfiia  invc-cLi  ,  vel  tyrannidem  multo  lwajorem 
e'a  indncei.t  ,  quain  se  (  nt  loquuntur  )  detestari 
in   Papismo  profitentur  (b)  . 

85.  Obj,.  tamen  Adversarii  aliqua  ex  sacris  iit- 
tc-ris  ad  conlirm  .11  lnm  spirittun  privatum  .  Primo 
Deus  ore  Isaiae  proiuittit ,  fore  tempus  ,  in  quo 
omnes  ab  ipso  immediate  interna  iiltistrarione  do- 
ceantnr  .  Cap.  LIV.  (2.  &  i5.  Pbnam  . .  .  .  uni- 
versos  fdios  tuos  doclos  a  Domino  ,  &  Jeremioe 
XXXI.  55.  &  54-  Dabo  legem  meam  in  visceri- 
bus  eorum  ,  &  in  corde  eorum  scribam  earn .... 
Et  non  docebit  idtra  vir  proximurn  suum  .  Jam 
vero  hujusinodi  jjromissionem  iir  novo  Testamen- 
to  adimpletam  esse  Clirisrus  testatur  Joan.  VI.  45. 
Scriptum  est  in  Prophetis .  Et  erunt  omnes  do- 
cibiles  Dei  .  Omnis  ,  qui  audu-it  a  Patre ,  &  di- 
dicit  ,  venit  al  me  .  L'lterius  S.  Joanues  ep.  1. 
cap.  1.  20.  &  27.  Sed  fos,  inqtiit,  unclionem 
habetis  a  Sancio ,  &  nostis  omnia ....  Et  non 
necesse  habetis  ,  ut  aliquis  doceat  vos  de  ornni- 
bus  ,  Cy*  verum  est ,  &  non  est  mendacium  .  Iu 
eadein  epist.  cap.  IV.  1.  di!e<ft'us  Aposlolus  nos 
monet ,  ut  spiritum  nostrum  diligenter  examiue- 
inus :  Charissimij  nolite  omni  spiritui  credere  , 
sed  probate  spiriius ,  si  ex  Deo  sint :  pro  certo 
itaque  habet,  spiritui  privato  credendum  esse  , 
semel  ac  constiterit ,  ipsum  ex  Deo  esse  .  His  ver- 
bis  consonat  etiam  ,\postolus  Pauliis  I.  ad  ThessaL 
V.  icj.  dicens:  Spiritum  nolite  extinguere  ,■  pro- 
phetias  nolite  spernere  ;  ornni,i  autem  probate  , 
&  quod  bonum  e\f,  tenete ;  ac  deintun  1.  Co« 
rinth,  II.  14.  &  i5.  Animalis  ho-mo  non  percipit 
ea,  quce  sitht  spiritus  Dei ....  spiritualis  autem 
judicat  omnia  ,  &  ipse  a  nemine  judicatur  . 
8G.   Resp.  ad   1.  Htuic  esse  senstnn  promissionis 

fa- 


(u)  De  iis  vid.  Bossuet  Derniw  (h-ertissement  anx 
Protesfans ,  Sc  Bacchinins  lLettere  Polemiche  lci.  1.  ^.  20. 

{h)  Prottstantes ,  ut  tncuiri  itnperitis  faciant ,  tn.i^ni- 
ficis  vert>is  ptipdicare  solent  ,  se  tantumirtodo-  ti'I<-re 
Scnpturis  sacris,  easqne  solas  Eccfe*i«B  anteponere . 
Reipsa  tninen  Don  Scriptarasj  sed  pcivatiitD  suuia  i.u- 
dicium  toti  Eclesiflp  praeppntint  .  Controversia  enitn 
inter  nos  ,  &  illos  in  t-o  pracrse  sita  est  ,  an  in  Scri- 
ptur.irum  intelligentia  <!''be.u  quitibet  fttfelis  v\.\  aucto- 
ritatis  jiro-edere  ,  credendo  derinitioniluis  Ecclesi»,  an- 
via  examini»,  (pta  sciiicet,  scposita  (ftiacuHKfue  auifto- 
ritate  ,  etiam  otnnium  Ecelesia;  pastorum,  debeat  cpii- 
lihet  rem  proprio j.udicio  extminire,  Sc  illum  Scriptu- 
tpp  sensurn  atnplecli)  qui  legitimu»  &  vepus  privatospi- 
ritui  visus  Fuerit .  Non  itaque  disputatur ,  an  Ecclesia 
s.i t  Scripttiris  pneponenda;  sed  an  privatmri  cnjuslibet 
judicittin  sit  praeponendum  judieio  Eccksiae  tolius  .  lloc 


ilii  afKnnint,  &  Iioc  alTTrimntes  ,  privato  cuJusfiDet  jrt» 
di(Cfo  e.nn  infalbbilem  trilmunt  jnrfTcandi  potest.item, 
(/uam  Bcclesifle  aivferant  .  Hoo  antern  cpram  abstmbrm 
sit  t  facile  «uiscpre  videt;  d«beret  emm  cruililjet  etiam 

rmlis  ,  Sc  idiota  pror.sn.s  contemnere  omnes  ,  CfttotlcpKH 
hadenus  ftiepe ,  Sanclos  ,  Doclores  ,  &Martjtres  Eccle- 
si^r> ,  iino  vel  ip.st  prim.i  Corvcilia  n»-;umenie.i  ,  <(u.t?  in- 
star  qnatitor  EvangeTionnn  veteres  Christia-ni  venera- 
barrturj  aKpte  apttd  se  coustituere  ,  potuisse  rros  omrres 
e.s3e  liypocritas  ,  (jniluis  Deua  veritatis  spintuut  con-e- 
dere  noluit  ;  neijue  ailtea  uosset  eos  tanq<iam  vera?  Ec- 
clesi;e  inembra  agnosGere  ,  cpiam  illos  sibi  consentien- 
tes  in  Scri|iliirarurn  iri'<*lligentia  invpnissent  •  iIor-  Iior- 
ribile  paradoxum  Jo.  Clandius  admittere  non  e»t  veri- 
tu^  ,  quanquain  illud  variis  argutiis  ,  &  wquivocatio- 
nihus  emollire  conatus  fnit  ,  ut  videre  e^i  ;i|>i"l  Petrum 
Nieolium  Ueiwres  ds  eontroverse  Tomo  III.  !'■  II •  cap.  6> 
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fa&ae  a  Deo  per  Isaiam  ,  &  Jeremiam  ,  venturum 
tsse  tempus,  iu  quo  non  ainplius  Prophetarum  ore 
Deus  populum  suum  docebat ,  sed  ore  Filii  sui  , 
quando  nempe  illuin  mittet  in  mundum;  quod 
Christus  adimpletum  esse  iis  verbis  innuit :  Scri- 
pium  est  in  Prophetis  &c. ,  clarius  autem  Apo- 
stolus  Paulus  initio  epist.  ad  Heb.  dicens :  Multi- 
fariam  ,  muhisque  modis  olim  Deus  loquens  Pa- 
tribus  in  Prophetis  ,  novissime  diebus  istis  locutus 
0St  nobis  in  Filio .  Laterem  porro  lavare  viden- 
lur  ,  qui  aliquid  pro  spiritu  privato  hinc  conan- 
tur  eruere  . 

87.  Ad  2.  ex  epist.  1.  S.  Joann.  cap.  II.  resp. , 
nomine  unilionis  intelligi  proprie  gratiam  Dei  in- 
teriorem  ,  qua  ,  ut  inquit  S.  Thomas  explicans 
hunc  locuin  (  2.  2.  qu.  8.  art.  4«  ad  1.  )  pisti 
circa  ,  quce  sunt  de  necessitate  salutis  ,  sufficien- 
ter  instruuiitur  a  Spiritu  Sanclo .  Inde  tamen  non 
excluditur  magisterium  Ecclesiae  ,  quo  de  dogma- 
tibus  Religionis  certissime  ,  &  sine  ullo  erroris  pe- 
xiculo  instruamur.  Alioquin ,  ut  bene  S.  Augusti- 
nus  observat  (  Trmft.  III.  in  hoc  cap.  II.  ep.  1. 
S.  Joannis  )  ,  supervacanea  fuisset  haec  ipsa  epi- 
stola  S.  Joannis .  Tu  dixisti ,  quia  un«£tio  ipsius 
docet  vos  de  omnibus ;    ut  quid  talem   epistolam 

Jecisti  ?  quid  illos  tu  docebas  ?  quid  instruebas  ? 
quil  cedificabas  ? 

88.  Aliud  S.  Joannis  monitum  ex  cap.  IV.  pro- 
bate  spiritus,  si  ex  Deo  sint,  referendum  est  ad 
Pseudo-prophetas ,  quos  ibidem  vitandos  esse  ,  A- 
postolus  monet ,  subdens:  Quoniam  multi  Pseudo- 
prophetce  exierunt  ln  mundum  .  Hos  autem  faci- 
le  cognosci  posse  dicit ,  si  doctrinam  spargant  ve- 
rae  Christi  divinitati  ,  atque  humanitati  contra- 
riam  ,  unde  statim  addit:  In  hoc  cognosciiur  spi- 
ritus  Dei  ;  o?nnis  spiritus,  qui  conjitetur  Jesum 
Chriftum  in  carne  venisse  ,  ex  Deo  est ;  &  o- 
?nnis  spiritus  ,  qui  sohit  Jesuin  (  lioc  est  alteru- 
trum  negat ,  sive  ejus  divinitatem  ,  sive  humani- 
tatem  )  ex  Deo  non  est  ,  &  hic  est  Anli-Chri- 
slus .  Quod  perinde  est,  ac  si  nos  diceremus:  o- 
mnis,  qui  aliam  doctrinam  praedicat  a  doctrina 
Ecclesiae  ,  est  haereticus  ,  &  non  audiendus.  Nul- 
latenus  autem  hinc  voluit  S.  Joannes  innuere,  pos- 
se  nos  spiritui  privato  hi  sacris  Litteris  interpre- 
tandis  credere  . 

89.  Quod  antem  Apostolus  Paulus  Thessaloui- 
censibus  praecipit  :  spiritum  nolite  extinguere  &c. 
hunc  habet  sensum  :  nolite  Spiritus  S.  dona  ,  quae 
dantur  ad  aliorum  utilitatem  ,  prohibere  ,  neque 
prophetias  spernere  ,  seu  interpretationes  Scriptu- 
xarum,  quse  ab  aliis  proferuntur  .  Sed  tainen  mo- 
net  ,  ue  oinnia  sine  debito  examine  recipiaut  ,  sub- 
dens :  Ornnia  probate  &c.  quae  verba  non  ita  in- 
telligenda  sunt  ,  ut  quilibet  jnxta  privatum  suum 
spiritum  debeat  examinare  ,  judicare,  &  eligere  , 
quasi  non  hceat ,  ut  inquit  apposite  Tertullianus 
de  Prcescript.  Hceret.  c.  5.  or?mibus  male  exa- 
jninatis  in  eleflionem  alicujus  mali  impin°ere 
per  errorem  ,  sed  omnia  probaud*  suut  juxta°ma- 


gisterium  Ecclesias  ,  quae  est  columna ,    &  firma- 
lnentum  veritatis  . 

90.  Postremum  ex  epist.  1.  Cor.  capit.  II.  non 
ita  intelligendum  est ,  quasi  homo  spiritualis  ,  idest 
in  lege  Dei  perte&e  instru&us  ,  possit  omnia  ju-< 
dicare  secundum  sunm  privatum  spiritum  judicio 
potestatis  ,  sed  judicio  discretionis  ,  prout  Ecclesiae 
inagisterio  edottus  est .  Sicuti  legisperitus  potest  de 
multis  judicare,  quae  alii  minime  intelligunt  ,  ju- 
dicio  tamen  discretionis  tantummodo ;  judicare  e-. 
nim  judicio  decisivo  ,  &  potestatis  pertinet  ad  ju- 
dicem  .  Et  quod  additur ,  ipse  autem  a  nemine 
judicatur ,  cum  restri&ione  sumendum  est ;  sci- 
licr-t  a  nemine  ,  qui  non  sit  aeque  ,  aut  magis  spi- 
ritualis  ,  &  perfe&us;  nam  Sanftum  Petrum  ,  qiji 
utique  spiritualis  erat ,  fuisse  a  S.  Paulo  aliquan- 
do  judicatum,  &  reprehensum   legimus  . 

91.  Dices .  Christus  Dominus  Luc.  XI.  id.  si- 
ne  dubio  promittit ,  quod  Pater  noster  de  ccelo 
dabit  spiritum  bonum  petentibus  se  :  unde  etiam 
S.  Hieronymus  epist.  53.  ad  Paulinum  n.  2.  de 
Scripturarum  intelligentia  sequens  ,  inquit :  peten- 
ti  datur ,  pulsanti  aperitur  ,  qucerens  invenit  : 
ergo  &c. 

92.  Resp.  Nomine  spiritus  boni  hic  non  intelli- 
gi  spiritum  pnvatum  interpretandi  Scripturas ,  sed 
bona  gratiae  ,  quas  Deus  iis  non  denegat  ,  qui  o- 
rant  sicut  oportet ;  unde  S.  Matthaeus  eadem  Chri- 
sti  verba  referens  cap.  VII.  11.  bona  in  genere 
commemorat ,  dicens  :  Quanto  rnagis  Pater  ve- 
ster  ,  qui  in  ccelis  est ,  dabit  bona  petentibus  se  ? 
Spiritum  ergo  intelligendi  sacras  litteras  a  Deo  ob- 
tinemus,  sicut  &  aliaboua,  si  oraverimus,  prout 
oportet.  Sed  quisnam  certus  omnino  sit ,  se  orare, 
sicut  oportet ,  dicente  Apostolo  Roin.  VIII.  26. : 
quid  oremus  ,  sicut  oportet ,  nescimus  ?  Adde  , 
intolerabilem  esse  eorum  praesumptionem  ,  qui  si- 
bi  persuadent,  posse  se  veram  Scripturarum  in- 
telligentiam  assequi  sine  magisterio  Pastorum  ,  & 
Doftorum  ,  quos  teste  Sandlo  Paulo  Ephes.  IV.  11, 
Dtus  nobis  dedit,  ne  simus  parvuli  jlufluantes , 
&  circumjeramur  omni  vento  dotlrince  . 

C  A  P  U  T     V. 

Demonstratur  ,  humanam  rationem  esse 

non  posse  sacrarum  Scripturarum 

interpretem . 


I 


9^.  ln  religionis  negotio  suus  esse  debet  ratio* 
ni  locus:  danda  tanieu  est  opera  ,  ne  haec  debi- 
tos  sibi  fines  audacius  praetergrediatur,  &  supre- 
ma  divinae  revelationts  juralaedat.  Videlicet ,  ne- 
dum  licitum ,  sed  plane  utilissimum  cuiqne  est 
motiva  nostrae  credibilitatis  expendere  ;  at  postquain 
evideutibus  argumentis  convifti  fuerimus  ,  divinam 
in  sacris  litteris  contineri  revelationem  ,  nullus 
amplius  rationi  ad  dogmatum  naturas,  catisasque 
investigandas  ,  discutiendasque  locus  est ,  sed  cas- 
ca  fide  iiiud  oraue  credere  oportet ,  quod  constite- 

rit 
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rit  a  Deo  fallere,  &  falli  nescio  fuisse  revelatum. 
Sed  quidam  id  ininime  attendentes  ,  nonnisi  illud 
credendnm  esse  statuerunt,  quod  infirmis  ,  8t  cali- 
gaiitibus  rationis  nostrae  oculis  verum  persjiicue 
•visum  fuerit .  Hinc  rationem  unicam  esse  volunt 
Sacrae  Scripturae  interpretandae  regnlam  . 

94«  Vetus  hic  error  Manichaeorum  fuit ,  quem 
S.  Augnstinus  in  Lib.  de  utilitate  credendi ,  To- 
-tno  VIII.  moltis  argumentis  confutavit  (a) .  Ite- 
rum  tamen  snscitatuin  novimus  a  quibusdam  Scho- 
lasticis ,  qui  negle&is  purioribus  Theologiae  fonti- 
Aus ,  scilicet  Scripturae  Sacrae  ,  &  traditionis  ora- 
culis,  potissimas  partes  iu  stabiliendis  Fidei  dog- 
matibus  rationi  deferebant ;  de  quibus  proinde  Gre- 
gorius  IX.  ajebat  (  apud  Nat.  Alexand.  Hist.  Eccl. 
Saec.  XIII.  cap.  i.  art.  3.  )  ;  Dumjidern  conan- 
tur  plus  debito  ratione  adstruere  naturali ,  non- 
ne  illam  reddunt  quodammodo  inutilem  ?  Inter 
alios  huic  scopulo  magis  allisit  Petrus  Abailardns, 
docens :  nihil  Jide  esse  credendum,  auod  virtu- 
te/n  intelleBus  eacedat .  Quanquam  Sdiolastici 
inysteria  jam  revelata  non  de  medio  tollere,  sed 
tautummodo  naturali  ratione  probare  nitebantur. 

95.  At  vero  majori  licentia ,  nostra  ,  Patrum- 
que  nostrorum  memoria  a  Socinianis ,  aliisque  , 
qui  omnia  a  Religione  mysteria  eliminare  coua- 
bantur  ,  Scriptura  rationi  subjefta  fuit .  Celebres 
Bunt  turbae  superiore  saeculo  hac  de  causa  in  Hol- 
landia  excitatae ,  Dukerio ,  Roellio ,  au&ore  Diss. 
Paradoxce ,  aliisque  primas  rationi  ,  &  Philoso- 
phiae  in  sacrartun  Scripturarum  iuterpretatione 
dandas  esse  coutendentibus  (b)  . 

96.  Quam  sit  haec  opinio  absurda,  prob.  t.  ex 
sacris  litteris  .  Apostolus  Paulus  ad  Heb.  XI.  1. 
Est  autem files  ,  inquit ,  sperandarum  substan- 
tia  rerum  ,  argumentum  jion  apparentium  :  re- 
rum  nempe  ,  quae  nullo  ratiouis  argumento  pro- 
bari  possuut ;  qua  vel  sola  fidei  definitione  lucu- 
leuter  apparet ,  eos ,  qui  rationem  in  fidei  contro- 
versiis  judicem  statuunt ,  perinde  facere  ,  ac  eum, 
qui  orta  de  coloribus  lite  ,  caecum  constitueret  e- 
jusdem  arbitrum  . 

97.  Praet.  idem  Apostolus  a.  Cor.  X.  4»  5  &  5. 
Arrna  ,  inquit ,  militice  nostrce  non  carnalia  sunt , 
sed  potentia  Deo  ad  destruBionem  munitionurn , 
consilia  destruentes  ,  &  ornnem  altitudinem  ex- 
tollentem  se  adversus  scientiam  Dei ,  &  in  ca- 
ptivitatem  redigentes  omnem  intelleBum  in  obse- 


(a)  Jo-  Phereponus  ,  sive  Jo.  Clericus  S.  Atigustinnm 
in  contrarium  errorern  incidisse  commentns  est ,  quasi 
©mnein  in  Religione  rationis  nsnin  eluninaverit  ;  st-d 
LikIov.  Mitratorius  eum  pro  meritis  castigavit .  Confer 
cap.  V.  Lib.  J.  de  ingeniorum  moderatione  in  re/igio- 
ms  negotio.  Hanc  ipsam  calnmniam  Sanclo  Do&ori 
impegit  Jac.  Basnagius  in  Hist.  F.ccl.  reform-  Tomo  I. 
P.  1.  c.  4-  art-  2.  Sed  S.  Do&orem  vindicavit  Bossue- 
tus  dern.  avertiss.  aux   Protestans  nmn.   72. 

(b)  Ut  nihil  dicam  ile  ahstirtlis  parado.xis  Jo.  Jac. 
Roiisseavii,  qui  ctim  alihi  s*pe  ,  tnm  prapcipne  in  siiq 
Emile  Tomo  111.  p.  m.  »Jg.    ratioaem  in  rebus    lidei 
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quium  fidei ;  ac  Rom.  cap.  Xf.  post  explicatum 
arcanum  gratiae  ,  &  praedestinatiouis  mysterium  t 
ita  demum  v.  53.  concludit :  O  altitudo  divitia- 
rum  sapientice ,  &  scientice  Dei  '.  quam  incom- 
prehensibilia  sunt  judicui  ejus  ,  &  investi^abiles 
yice  ejus  ! 

98.  Addi  possunt  &  illa  verba  Christi  Domitii 
IVlatth.  XI.  25.  Confitebor  tibi  Pater ,  Domine 
cceli ,  £>*  terrce  ,  quia  abscondisti  hcec  a  sapien- 
tibus  ,  d>*  prudentibus  ,  &  reveldsti  ea  parvulis  : 
&  cap.  XVI.  1 7.  Beatus  es  Simon  Bar-Jona , 
quia  caro ,  &  sanguis  non  revelavit  tibi ,  sel 
Pater  meus ,  qui  in  ccelis  est .  Quibus  omnibus 
quid  insinuatur,  nisi  doctrinam  Christianam  esse 
supra  ratiouem,  totamque  a  revelatione  pendere  , 
ut  proinde  oinnino  aberrent ,  qui  eam  ad  rationis 
amussim  exigere  volunt  ? 

99.  Id  ipsum  communi  calculo  confirmant  san- 
fti  Patres  ,  ut  S.  Rasilius  Magnus  ,  qui  Hom.  in 
Psalm.  CXV.  fidem  definit  assensum  nulla  prce- 
via  inquisitione  nilentem  ;  &  L.  II.  adv.  Eunom. 
post  mtilta  egregie  in  hanc  rem  disputata  ita  con- 
cludit :  Nam  si  cuntla  intelligentia  nostra  men- 
surare  voluerimus  ,  &  quod' menle  non  capi- 
mus  ,  id  nihilomnino  esse  putaverimus ,  amitte- 
tur  profeBo  fidei  ,  amittetur  eliam  spei  re- 
muneratio .  Quorum  similia  habet  Samft.  Atha- 
nasius  inquiens  L.  II.  contr.  Apollin.  de  salu- 
tari  adventu  J.  C.  num.  11.:  Non  enim  fi- 
des  evidenter  apparens  fides  dici  poterit :  ve- 
rum  fides  est  ,  quoz  quod  impossibile  est  in 
potentia  ,  quod  infirmum  ih  virtute  ....  esse  cre- 
dit ;  tum  Sanil.  Joann.  Chrysostomus  Hom.  XXIV. 
in  Joan. ,  qui  ideo  ,  inquit ,  nos  fideles  appel- 
lamur ,  ut  humanarum  cogitationum  veritate 
contempta  ,  ad  fidei  altitudinem  evadamus  . 
Ac  demum  notissima  est  illa  Sanfti  Greqorii  Ma- 
gni  seutentia  Homil.  XXVI.  ia  Evang.  Nec  fides 
habet  meritum  ,  ubi  humana  ratio  prcebet  ex- 
perimentum  . 

100.  Porro  nullus  esset  dicendi  finis ,  si  omnia 
aliorum  Ecclesiae  Patrum  testiinonia  in  hanc  rem 
afterre  vellemus  .  Duo  tamen  Patres  silentio  mini- 
me  sunt  praetereundi  ,  Ss.  Cyrillus  Alexand.  & 
August.  quorum  prior  Lib.  II.  contr.  Julianum  : 
Oportet ,  inqtiit ,  quce  supra  nos  sunt ,  fide  ve- 
nerari ,  non  ratione  inquirere  .  Imbecillior  quip- 
pe  mens  hominis  est ,  quam  ut  intelligentia  ca- 

pe- 

jiidicem  esse  debere  ,  hoc  sophismate  coatendit  :  Deus , 
quem  adoramus ,  non  est  Deus  tenelrarum  ,  nec  ideo  mi- 
hi  rutionem  largitus  est  ,  ut  ea  non  uterer  Cfc.  Sed  non 
meminit  hic  anftor  eorum  ,  qu?e  aliis  in  locis  ejnsdem 
operis  vere  dbctierat,  Detim  utpote  ens  innnitum  atleo 
lumen  nostriae  rationis  excedere  ,  ut  vix  alittd  cogno- 
scere  possimtis  ,  qnam  etim  esse .  Ita  Tomo  If.  p.  214. 
T.  II.  p.  58.  &  alihi .  Rationem  autem  nobis  largitus 
est  Deus ,  nt  ea  uteremnr  in  ris ,  «jua>  ipsa  cognoscere  pot- 
est;  attjue  ttt  ijtsa  docente  intelligoremus ,  Deo  pritno 
veritatis  tonti  esse  omnem  tidem  pr;estandam  ,  etiam 
irt  M ysteriis ,  qtiae  illam  Jonge  superant . 
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pere  illa  possit .  S.  autem  Augustiu.  Tract.  XX. 
iu  Joann.  Credimus ,  inquit,  ut  cognoscamus , 
770/1  cognoscimus ,  ut  credamus  .  Quid  est  enun 
Jides  ,  nisi  credere ,  quod  non  vides  ?  In  libio 
autem  cle  utilitale  credendi  totus  est  ,  ut  hanc  ve- 
riutem  &  argumentis  ,  &  exemplis  confirmet . 

101.  Obj.  i.  Spiritus  Sanct.  nos  monet  Eccle- 
siastici  XIX.  4>,  ne  facile  credamus  ;  nam  quici- 
to  credit  ,  levis  est  corde  .  Cui  siinile  est  itr^upnUov 
illud  (  apud  Q.  Ciceronem  de  petilione  Cbnsul. 
capit.  10.  ):  Aervos  ,  atque  artus  esse  sapien- 
tice ,  non  temere  credere :  nihil  itaque  creden- 
dumest,  quodnoncerta  ,  &  evidenti  rationeconstet . 

102.  Resp.  cum  S.  Augustino  ,  nos  uon  teme- 
re  nec  cito  credere ,  cum  sacris  litteris  credi- 
mus  ,  quarum  divinam  auctoritatem  evidentissimis 
argumeutis  compertam  liabenuis  .  Christus  enim, 
inquit  S.  Doctor  cap.  i4«  de  utilit.  cred.  n.  52.  , 
miraculis  sibi  conciliavit  aubloritaiem  ;  auEiori- 
tate  meruit  Jidem  ,  jide  contraxit  multitudinem , 
multitudine  obtinuit  velustatem  ,  vetustate  robo- 
ravit  Religionem,  quam  non  solum  Hceretico- 
rum  ineptissima  novitas  Jraudibus  agens ,  sed 
nec  gentium  quidem  veternosus  error  violenter 
adversans  aliqua  ex  parte  convelleret  .  Et  S. 
Bernardus  epist.  170.  c.  1.  Quid  tnagis  ,  inquie- 
bat ,  contrarationem  ,  quamrationemvelle  tran- 
scenlere  ?  Et  quid  magis  contra  Jidem  ,  quam 
credere  nolle  ,  quilquid  non  ppssis  ratione  altin- 
gere  ?  Vid.  S.  Thomas  Lib.  I.  cont.   Gent.  c.  6. 

io5.  bist.  Apost.  Rom.  XII.  1.  exigit  a  nobis 
obsequium ,  sed  rationabile :  &  S.  Petrus  epist. 
1.  c.  SIl.  i5.  vult  ,  ut  simus  semper  parati  ad 
satisfatlionem  omni  poscenti  rationem  de  ea  , 
quce  in  Tiobis  est  ,  Jide  (  ut  in  edit.  Sixtina  legi- 
tur  )  :  ergo  &c. 

104.  Resp.  in  boc  esse  rationabile  nostrum  ob- 
sequium  ,  quod  sine  evidentibus  credibilitatis  mo- 
tivis  Dei  revelationem  non  credimus;  sed  hac  se- 
mel  constituta  ,  ipsa  sana  ,  &  recta  ratio  dictat  , 
quidquid  ei  reveiare  placuerit ,  sine  ulla  dubita- 
tione  credamus  ,  etiamsi  nostrae  meutis  aciem  lon- 
ge  snperet:  sicut  enim  plura  in  se  habet  Deus  , 
quae  nos  possimus  sola  ratione  duce  coguoscere  , 
ita  etiam  plura  revelare  potult ,  quae  nostram  iu- 
telligeudi  capacitatem  superant .  Egregium  nobis 
hac  in  re  praebuit  exemplum  Abraham  Pater  o- 
innium  credentium  ,  qui  praeceptum  immolandi 
filium  utut  videri  posset  rationi  contraiium,  adim- 
plere  paratus  erat .  Eodem  sensu  iutelligenda  sunt 
verba  S.  Petri ;  quanquam  in  Vuigata  ita  legitur  : 
parati  semper  ad  satisjatlionem  omni  poscenti 
vos  rationem  de  ea  ,  qace  in  vobis  est  ,  spe  .  Et 
ita  etiam  habet  textus  graecus  ,    nipi  <ry(  tv  ifj.w 

io5.  Obj.  1.  S.  Augustinus  epist.  i43.  alias  7. 
nanc  tradit  regulam :  Si  manijestissimce ,  certoe- 


que  rationi  velut  Scripturarurn  sanBarum  obji- 
citur  aucloritas  ,  non  intelligit  ,  qui  lioc  Jacit  ; 
&  non  Scripturarum  illarujn  sensum  ,  ad  quem 
penetrare  noti  potuit ,  sed  suurn  potius  obiicit  ve- 
ritati ,  nec  quod  in  eis  ,  sed  quod  in  seipso  ve- 
lut  pro  eis  invenit ,  opponit . 

106.  Resp.  Aliudest,  nihil  a  Deo  nobis  in  sacris 
litteris  reveiari,  quod  reclae  rationi  opponatur  ,  a- 
liud  niliil  revelatfim  esse  supra  rationis  captum  . 
Friimirp  asserit  S.  Doctor ,  quod  nos  etiam  supra 
(  P.  I.  Dissert.  II.  cap.  7.  )  iusiori  calaino  proba- 
vimus  ;  non  autem  secundum  :  imo  contrarium  ibi 
immediate  antea  docuerat ,  dicens  :  si  ratio  con- 
tra  divinarum  scripturarum  autioritatem  reddi- 
tur  ,  quamlumlibet  acuta  sit ,  Jallit  veri  sir?iili- 
ludine  ;  nam  vera  esse  non  potest ;  &  Lib.  IV. 
de  Trin.  cap.  6.  Contra  rationem ,  inquit ,  nemo 
sobrius  ,  conli a  Scripturas  nemo  Christianus  , 
contra  Ecclesiam  nemo  pacificus  senserit . 

107.  Objic.  5.  (a)  .  Scriptura  Saera  nobis  a 
Deo  non  est ,  uisi  mediate  ,  nempe  per  sacros 
Seriptores  ,  &  quidem  mediis  vocibus  ,  quibus  sen- 
sus  suos  declararunt  ;  contra  vero  ratio  nobis  e^t 
a  Deo  immediate  ;  aequuin  est  igitur  ,  ut  lianc  il- 
li  piaeferamus  &c.  Accedit ,  quod  ratio  nostra  in? 
nititur  evidentiae  ,  revelatio  autem  plernmque  ob- 
scura  est ;  jam  vero  communis  hominum  sensus 
dictat,  obscura  esse  per  clariora  explicanda  ,  noi> 
contra  ;  ergo  etiam  revelatio  erit  subjicienda  ra- 
tioni  ,  non  ratio  revelationi  . 

108.  Resp.  lu  hoc  Sctipturam  Sacram  infinitis 
parasaugis  rationem  nostram  superare  ,  quod  iila, 
utpote  verbum  Dei  ,  nulli  sit  vel  minimo  errori 
obuoxia  ;  uostra  vero  ratio  sit  finita  ,  imo  angu- 
stis  admodum  limitibus  coar&ata  ,  &  erroribus  ex- 
posita  ;  unde  fit,  ut  semel  ac  certo  constiterit  , 
Deum  locutum  esse  ,  illius  voci  dnntaxat  attende- 
re  debeamus  .  Et  quamvis  quae  per  rationem  co- 
guoscimus ,  majorem  habeaut  evidentiam  ;  quae  ta- 
men  fide  credimus  ,  majorem  habent  certitudinem, 
ut  praeclare  demonstrat  San£l.  Tliomas  2.  2.  qu. 
4.  art.  8. 

iog.  At  vero  si  ita  est ,  inquiunt  Adversarii  , 
nullatenus  a  Maluimetanis  dirleremus  ,  apud  quos 
una  sine  ratione  valet  auAoritas  . 

110.  Resp.  cum  S.  Augustiuo,  utrumque  ex- 
treinnm  declinaudum  esse ;  nam  &  suus  rationi 
coucedi  debet  locus ,  quae  nobis  facein  praebeat 
tum  ad  revel  itionem  ,  tum  ad  Ecclesiam  ,  quas 
revelationis  est  custos  ,  cognosrendam  ;  cum  autein 
ad  id  pervenerimus  ,  quasi  extinguitur  rationis  iu- 
men  circa  mysteriorum  essenti  un  ,  qnorutn  ratio- 
nem  ignoramus  ,  solaque  nos  ducit  auctoritas  ,  cui 
ratione  ipsa  duce  tutissime  adhaeremus  .  Ceterum 
recte  observat  S.  Doctor  de  utilitate  credendi  cap. 
ult.  ,  in  hoc  errare  Adversarios  ,  quod  dum  nos 
excitant ,  ut  rationi  plus  nimio  deferanius,  de  le- 

thar- 


(c)  Cum  Auciore  epistoIarui«  sur  la  Religion  essentielle  d  V  hoirime  P.  III.  ad  objeft.  7.  in  nota  (a) . 
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thargicis  phrenelicos  faciunt ;  inter  quos  mor- 
bos  ,  cum  tit  uterque  plerumque  mortiferus  ,  hoc 
tamen  interest ,  quod  lethargici  sine  aliena  ve- 
xatione  moriuntur  ;  phreneticus  autem  multis  sa- 
nis ,  &  iis  potissimum  ,  qui  volunt  subvenire  , 
metuendus  est .  Non  simus  igitnr  lethargici  ,  sine 
evidentibus  vedibilitatis  motivis  leviter  credentes, 
quod  Mahumetani  faciunt ;  nec  in  oppositum  vi- 
tium  iucurreutes  simus  phrenetici ,  mysteria  divi- 
na  imbecilli  nostrae  ratioui  furiose  subiicientes  . 
Dignus  est ,  qui  hac  de  re  legatur  Angelicus  Lib. 
I.  con.  Gent.  cap.  6.  ,  ubi  discrimina  multa  nos 
inter ,  &  Mahumetauos  breviter  simul ,  &  lucu- 
lente  ostendit . 

C  A  P  U  T      VI. 

Demonstratur ,  eos ,  qui  viam  examinis  in  Fi- 
dei  controversiis  institui  volunt ,  necessario  in 
Tolerantismum  ,  seu  Indirterentisraum  labi . 

tii.  Xokrantia  duplex  est ,  al ia  civilis  ,  &  po- 
litica  ,  qua  scilicet  Principes  ,  &  rerum  publ.  Ma- 
gistratus  diversarum  Religionum  homines  iu  suis 
ditionibus  tolerant ;  alia  religiosa  ,  &  theologica, 
qua  in  Reltgiouis  negotio  ampla  uuicuique  liber- 
tas  conceditur,  ut  quae  ipsi  sententia  verior  visa 
fuerit ,  eam  sine  ullo  salutis  periculo  adoptet  (a)  . 
Fuit    hic    error  Apellis  haeretici  sacculo  II.  ,    qui 


derentur .  Eandem  liasresim  S.  Augustinus  a  Rhe- 
torio  quodam  exortam  ex  Philastrio  refert  de  Hce- 
resibus  n.  72.  quce  omnes  Hoereticos  retle  am- 
bulare  ,  &  vera  dicere  affirmat  ,•  quod  ita  est 
absurdurn ,  subdit  S.  Pater  ,  ut  mihi  incredibile 
vuleatur.  (  Vid.  Ph ilastrius  de  Hceresibus  nuin.  90.  ) 
112.  Sed  quod  Sanct.  Augustino  prorsus  absur- 
dum  ,  atqne  incredibile  videbatur ,  nos  propriis 
oculis  conspicimus  .  Iis  enim  vivimus  temporibns, 
in  quibus  Indifferentismus  heu  qtiantum  !  grassa- 
tnr  .    Porro  Indifferentismus    theologicus    iteruin 

fiartiri  solet  in  universalem  ,  quo  omnes  prorsus 
leligiones  ,  &  sectae  probantur  ,  isque  fere  ciun 
Naturalismo  ,  aut  etiam  Deismo  convenit  (b);  & 
particularem ,  in  quo  revelatio  divina.  tanquam 
basis,  &  fundamentum  admittitur  ,  sed  variae  Com- 
inuuiones  ,  quae  doctrinam  a  Deo  revelatam  secta- 
ri  se  crcdunt ,  tametsi  secum  ipsis  omnino  pu- 
gnent ,  ex  aequo  tolerantur  ,  non  solum  tolerantia 
civili  &  politica  ,  de  qua  nos  minime  disputamus, 
sed  etiam  theologica  ,  itaut  possit  unusquisque  se- 
cundum  rectam  Theologiam  in  sua  secta  saluteui 
consequi  . 

11 5.  Qui  hunc  Indifferentismum  profitentur  , 
non  undequaque  inter  se  concordant:  suut  enim  , 
qui  arclioribus  limitibus  eumdem  definiuut,  do- 
centes  eos  solos  esse  tolerandos  ,  qui  nedum  in  con- 
fitenda  Reiigione  Christiana  ,  sed  etiam  ra  praeci- 
pnis  quibusdam  ejusdem  Religionis  articulis  ,  quos 


r.t  Eusebius  nar rat  Hist.  Eccles.  Lib.  V.  cap.  i5.,     fundamentales  vocant ,    inter  se  consentiunt  (c)  • 


asserebat  esse  non  omnino  examinandam  fidem  ; 
sed  unumquemque  in  eo  ,  quod  semel  imbibisset , 
prcestare  oportere .  Quippe  eos  ,  qui  in  Crucifi- 
xo  spem  suam  collocassent ,  servandos  esse  af- 
firmat ,    dummodo   in  bonis  operibus   deprehen- 


Alii  vero  id  latius  extendunt ,  contendentes  ,  ea  so- 
lum  esse  necessario  veluti  dogmata  fi&ei  credenda, 
de  quibus  omnes  ad  unum  Christiani  consentiunt; 
ea  vero  ,  in  quibus  aliqua  dissensio  est  ,  pro 
etSixfeocu  reputanda  (d) . 

114. 


(a)  Joan.  Jac.  Ronsseavius  hanc  distinftionem  irri- 
det ,  ttt  p-ierilem  £mile  Tom.  III.  p.  172.  in  nota  j 
quis  en[m  non  videat ,  alittd  esse  ,  Iiornines  errantes 
tolerare  ;  aliud  tolerare  eorrrrn  errores  ,  quasi  niliil  ae- 
terna*  ipsorutn  saluti  noceant  ?  Prima  tolerantia  civi- 
letn  hnjus  mnndivitam  respicit ,  altera  reternam.  Hanc 
tamen  distinctionem  postea  probare  visus  est  idetn  Rous- 
seavius  in  epist.  ad  Archiepiseop.  Paris. ;  sed  solitis 
sttis  Paradoxis  indulgens  tolerantiam  theologicam  pro- 
fcat ,  civilern  ,  &  politicam  darnnat . 

(£)  Httjusmodi  Inilifferentisnv.un  profitebaotur  Spino- 
za  in  trattatu  theologico  politico  de  libertate  phiioso- 
phandi ,  Antonius  Collinsius  ,  Jo.  Tolandus  ,  aliique 
Jiujns  furfuris,  fpiorutn  libertatis  specimen  exhibere 
possutn  verhis  Tlieed.  Lnd.  Latt  in  impiissiino  o[>ere,  cui 
titultts  :  Meditationes  philosophica  de  Deo ,  mundo ,  & 
homine  sttpra  relatis  in  P.  I.  Dissert.  II.  n.  124.  not. 
(a)  Hujus  indijferentismi  professores  vocantur  etiatn 
Latitudinarii  ,  vel  Moralistx ,  tpiia  a  suis  asseclis  nul- 
lam  exignat  dogmatum  fidem,  sed  solum  morttm  ho- 
nestatem  . 

(c'>  Fuerat  hoc  systema  a  plcnVpie  delineatum  ,  ttt 
aJo.  Claudio  Defense  d.n  la  Religion  Reformne  ,  a  Ma- 
Streiatio  Traite  de  V  Eglisv  j  ab  Huisseavio  Ministro 
Salmuriensi  in  Iihro  la  Reunion  dn  Christianisme  ( c/uan- 
qttam  hic  hahenas  plnsquam  aliis  laxavit ,  in  sttaChri- 
Gazzaniga  Tlieol,  Tom,  I. 


stianornm  unitate  ctiain  Socinianos  comprehendens  ), 
&  ah  aliis.  Sed  nemo  explicatins  ,  &  clarius  illud  pro- 
posuit  ,  qnam  Petrus  Jurius  in  libro  Verus  EcclesiJi 
systema  in  8.  a  Dordrecht  1686.  8c  in  altero  ,  (ptein 
Nicolii  traclatui  de  V  unite  de  l' Eglise  biennio  post  op- 
posuit  ,  cnrn  hoc  titulo  De  unitate  Ecclesia  ,  O"  arti- 
culis  fundamentalibus  ,  contendens  ,  omnts  eos  ad  es- 
sentialern  Ecclesia?  unitatem  pertinere  ,  qui  veritates 
fandamentales  conservarunt .  Qtios  tanten  lihros  sirnu! 
cinn  aliis  Jurii  operibns  acriter  pro  merito  exagitavit  > 
vel  inter  ipsos  Pseudo-Reiormatos  Elias  Saurinus  in 
Examinc  Theologix  -Jurii ;  unde  majofltrfl  postea  flis- 
sensionum  origo  lada  est ,  de  f/uihns  ad  nos  nihil  at- 
tinet  dicere  .  Contra  Jurium  wmulum  suiiin  in  scenarn 
venit  etiam  Baelins  lepidissimo  libro,  qnem  snb  larva- 
to  notnine  Cari  Larebonii  edidit  iGgi.  cuin  J.oc  tilti- 
lo  r  Janna  cxlorum  reservata  funftis  Religionilus  a  ce^ 
lebri  adm.  viro  Pe.tr o  Jurieu  &c.  Po^ta  patens  esto  , 
?tu//t  claudatur  honesto  .  Ipse  tamen  Belius  systema  to- 
lerantia?  longe  majoris,  imo  latissimnm  indifferentis- 
mum  in  Religionis  negotio  invehere  nisus  est  ,  conten- 
dens  ,  unumijiienvpie  teneri  ad  eam  opinionem  sec/uen- 
darn ,  rprarn  putat  esse  verara  ,  seu  ,  nt  ipse  Joquitur, 
ad  sequendain  vcritatem  pntatitiam :  Tomo  II.  Op.  pa- 
gin.   219. 

{.d)  Ita  totidem    fere  verbis  Jo.  Cler.icus    in  Dissert. 
22 
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ii  4.  Jam  vero  Indifferentisini ,  qui  nostra,  Pa- 
trumque  aetate  late  serpere  coepit ,  prima  origo  ab 
Arminianis ,  seu  Remonstrantibus  (a)  repetenda 
videtur ;  hi  enim  cuin  fuisscnt  io  Synodo  Dordra- 
cena  condemnati ,  anatliemate  percussi  ,  &  ab  Efc- 
ciesia  ejecti,  inique  secum  agi  merito  conquere- 
bantur ,  hoc  ferme  ratiocinio  utentes .  Excussa  se- 
Siel  infallibili  Ecclesias  auctoritate  ,  quam  fidei 
controversiarum  judicem  Catliolici  agnoscunt,  nul- 
]a  ratiooe  ii  ciilpandi  sunt ,  qui  a  Calvino,  aut 
quocumque  alio  liomine  dissentiunt  j  quo  enim  ju- 
re  potuit  Calvinus  a  receptis  Ecclesiae  sententiis 
recedere  ,  eodem  potest  quilibet  a  Calvino  dissen- 
tire,  si  ipsum  a  vero ,  legitiinoque  Scripturae  sen- 
*u  aberrare  viderit :  si  enim  tota  Ecclesia ,  hoc 
est,  integer  Pastorum  ,  oviumque  coetus  errare  po- 
te*t ,  multo  magis  Calvinus  ,  aut  quilibet  alins  . 
utut  doctissimus ,  errori  obnoxius  esse  poteiit  (b), 

1 1 5.  Hujusmodi  ratio  adeo  valida  visa  est  ,  ut 
ex  tempore  plerique  aut  ad  Catholicae  Ecclesiae 
gremium .  redierint ,  aut  ad  laxissiinum  Indiff&4p~ 
iismum  declinaverJDt  j  &  quidem  merito,  ita  enim 
recte  colKgebat  Isaacus  Papinius  ,  Ecclcsiae  olim 
Anglicanae  Minister  ,  post  autem  ad  catholicam  u- 
nitatem  reversus  (c)  :  Mihi  persuasum  fuit ,  Pro- 
testantes,  si  vel  latutn  unguem  a  Tolerantismo 
recederent ,  a  Catholicis  vinci  j  vinci  vero  ah  Hce- 
reticis  ,  &  Infidelibus ,  si  non  recederent ,  qui- 
bus  arma  ad  se  defendendum  suppeditant  ;  ne- 
que  enim  facere  possunt ,  quin  omnihus  salutem 
eonceJant ,  plenamque  credendi,  &  docendi  quid- 
vis  libuerit ,  tribuant  facultatem  ,  Eadem  argu- 
menta  ,  quibus  Tolerantes  eos  ferendos  esse  pro- 
h.zni  ,  qui  sacras  litteras  ,  quacumque  demum 
ratione  explicentur  ,  profidei  regula  habent ,  non 
minus  efficaciter  probant  ferendos  esse  Infideles  , 
&  generaliter  quotquot  hona  fi.de  se  esse  profi- 
tentur  ,  etiamsi  Athei  essent ,  Et  quibus  momen- 
iis  a  tolerantia  Christianismi  hostes  excludunt , 
etiam  tolerantia  eos  omnes  jndignos    esse  pro- 

de  eligenda  inter  dissentientes  Christianos  sententia  , 
quam  tfa&atui  Hugonis  Grotii  de  veritate  Religionis 
Chrislian*  adnexuit  :  cnm  etiam  in  opere  Gallico  de 
V  Incredulite  .  Vestigia  secutits  est  Jo.  Lockii ,  qui  hanc 
Tolerantiam  priino  prcposnit  i-n  epistola  de  Tolerantia 
ad  Cl.  virum  T.  A.  R.  P.  T.  O.  A.  scripta  a  P.  A.  P. 
O.  J.  L.  A.  ,  hoc  est  Theologi*  apud  Remonstrantes 
Professorem  ,  tyrannidis  osorem  Lyrmhurgium  Amstelo- 
ttamensem  ;  Scripta  a  pacis  amico  ,  persecutionis  osore 
Jo.  Lockio  Anglo  (  extat  inter  opera  ipsius  posthuma 
ann.  1710.  )  ;  tum  in  Christianisme  raisonable  ,  quem 
in  gallicum  idioma  vertit  Petrus  Goste  ,  &  dissertatio- 
ne  auxit  ,  ou  l'  on  etahlit  le  vrai  ,  &  l'  anique  moyen 
de  reunir  tous  les  Chretiens  ,  malgre  la  difference  de 
leurs  sentimens .  De  hodierna  Protestantium  tolerantia 
legatur  elegans  juxta ,  ac  solida  epistola  VII.  do&issi- 
jni  P.  Engelberti  Klupselii  Augustiniani  in  Fascic.  3. 
Velum.   3.  Biblioth.  nova  ecclesia.tt.  Friburgensis  . 

(a)  Arminiani  difti  sunt  a  J  lcoho  Arminio  ,  qni  cum 
in  aliquibus  pnnftis  ,  inaxime  de  g^atia  ,  &  prapdesti- 
JUtkme,  aCalvinido&riaa  reeederet ,  acreshaimit  eiun 


nunciant  ,  quos  tolefavulos  esse  profitentur , 
116.  Sed  non  erit  abs  re ,  aliud  simile  testimo- 
nium  Petri  Coste  arTerre  .  Annon  verum  est,  inquit 
ille  nuin.  10.  suae  dissert.  Protestaute^  alloquens  , 
Scripturam  Sacram  esse  unicam  fidei  Christia- 
norum  regulam  ,  nullamque  in  terris  esse  ejus 
interpretem  infallibilem  ?  Utrumque  nmnibus  Pro- 
testaniibus  principii  loco  est ,  At  vero  ,  si  id  sin- 
cere  profitentur ,  prout  millies  in  suis  sermoni- 
bus  ,  Fulei  confessionibus ,  &  iihris  contra  Ro- 
mano-Catholicos  ediiis  professi  sunt ,  etiam  con- 
fiteri  dehent ,  cequale  esse  unicuique  Christiano 
jus  ,  Scripturam  Sacram  per  se  ipsum  interpre- 
tandi ,  eamc^ue  doclrinam  ,  quce  Christianomm 
uni  est  articulus  Fidei ,  quia  eam  in  Scripturis 
videt ,  alteri  non  esse ,  quia  eam  in  iisdem  ScYi- 
pturis  invenire  non  potest ;  ac  consequenter  ?.e- 
rno  ex  Protestantihus  jure  potest  eos  infamare , 
anathematizare  ,  &  pro  hcereticis  habere  ,  qui 
postquam  omnem  diligentiam  in  sacrarum  lit- 
terarum  studio  impenderint ,  quodvis  aliud ,  quarn 
consubstantiationLs ,  ubiquitatis  Corporis  Chrisli , 
&  prcedestinationis  absolutce  dogmata  inveniunt : 
&  ita  prosequitur  ,  clarissime  ostendens  ,  rejecto 
semel  infallibili  Scripturarum  interprete  ,  &  con- 
cessa  unicuique  examinis  facultate ,  nulli  homi- 
DUm  posse  molestiam  creari ,  ex  quo  ab  aliis  dis- 
sentiat ,  duminodo  in  se  bona  fide  ,  &  ex  interna 
animi  persuasione  facere  profiteatur . 

117.  Aliquod  huic  malo  remedium  Protestantes 
afferri  posse  putarunt ,  multiplicatis  professionibus 
fidei ,  &  cogendo  homines ,  ut  Synodoruin  defini- 
tionibus  se  subinitterent .  Id  factum  est  Synodo 
Dordrechtana ,  damnatis  Anninianis  ,  &  ia  Cha- 
retoniana  anno  1 644«  proscriptis  Independentibus  • 
Verumtamen  niliil  magis  absurdum  ,  &  Protestan- 
tium  principiis  repugnans ,  quam  hujusmodi  re- 
medium  .  Protestantes  enim  volunt ,  quamcumque 
Synodum  ,  etiain  ex  omnibus  mundi  partibus  coa- 
ctam  ,  errori  obnoxiam  esse ,  &  fieri  posse ,  ut  a- 

li- 

Franc.  Gomaro  rigido  Calvinista  controversias  .  Porro 
ad  has  controversias  pacandas  ann.  1618.  habita  est 
Synoilns  Dordreclitana  ,  in  eaque  Gomaristarum  ,  & 
Principis  Mauritii  de  Nassau  praepotentia  Arminii  da- 
innati  suut .  Barnevelius  magnus  P^nsionarius  eorum 
patronus  fuerat  antea  capite  plexus  ;  HugoGrotius  car- 
ceri  addi&us  ,  multi  exilio  pnlsi  ;  ceteri  omnes  afrli&i 
sunt  ,  11 1  Abr.  Calovius  in  Consideratione  Arminianismi 
describit.  Mitto  Gasp.  Brantium  in  vita  Jac.  Arminii , 
Jac.  Triglandinm  in  Refutatione  apol.  Remonstr. ,  a- 
liosque  .  Arminiauorum  tamen  fa&io  majores  quotidie 
vires  sumpsit ,  &  deftissimos  inteT  Protestantes  vires 
acquisivit . 

(b)  Id  latius  exponit  Jc.  Vyrenbogardus  epist.  3=5. 
inter  epist.  prastantium  virorum  a  Phil.  Liinborchio  e- 
dit.  Vid.  etiam  Bossuetus  Hist.  des  variat.  Lib.  XIV. 
n.  67.  &  seq.  &  VI.  Avertiss.  aux  Protestans  P.  II.  &  JIL 

(c;  ln  Libro  les  deu.t  voies  opposees ,  en  matiere  de 
Religion,  l'examenparticulier  ,  &  l'  autorite  .  II.  Part. 
Se$.  I.  u.  i3. 
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liquis  9impiex  ,  &  rudis  homo  verum  ,  &  germa- 
inun  Scripturaj  sensuin  attingat ,  quem  Synodus 
non  attigit  ;  liinc  unicuique  Synodoruin  definitio- 
nes  examinandi  potestatem  faciunt  ;  quemadmodum 
primi  Novatarea  definita  jam  ,  &  a  tota  Ecclesia 
recepta  dogmata  ad  incudem  rursus  vocarunt ,  i- 
mo  &  re|ecerunt ;  ergo  &  Synodi ,  &  fidei  formu- 
lae  iuutile  prorsus  remedium  sunt  ad  continendos 
in  fide  pnpulos  ,  unitateinque  hVligioni  servandam  . 
Ita  semper  responderunt  indipendentes  y  nec  un- 
quain  potuit ,  aut  potnerit  hoc  eorum  argumen- 
tum  solvi  . 

1 18.  Atque  ex  hoc  principio  tot ,  &  tam  diver- 
Bte  natas  sunt  inter  Protestantes  sibi  ipsis  repugn.m- 
tes  seclae  ,  quae  cum  aequali  gandeant  in  Scriptu- 
ris  interpretandis  aurtoritate  ,  debent  se  mutuo  to- 
lerare  ;  neque  enim  una  potiore  jure  fruitur  ,  quam 
altera,  ut  proinde  ima  possit  alteram  nierito  con- 
demnare  (a)  . 

119.  Sic  vivente  adliuc  Luthero  orti  sunt  Ana- 
baptistce ,  qui  baptismum  infantibus,  aut  sine 
trina  immersione  collatum  nulluin  esse  contende- 
bant ;  quia  in  sacris  litteris  ,  ubi  ojnnia  dogmata 
perspicue  contineri  dicebatur ,  nihil  de  baptismo 
infantuin  ,  aut  de  baptismo  per  aspersionem  inve- 
r.ire  poterant  .  Hi  a  Pelargo ,  seu  Psic.  Storkio  Lu- 
theri  discipulo  primam  originem  agnoscunt .  Sed 
postea  iu  varias  sectas  &  ipsi  subdivisi  sunt ,  quas 
alii  i4»,  alii  etiam  plures  numerant ;  eariun  au- 
tem  prascipua  est ,  quas  Mennonistarum  audit,  a 
Mennone  Simouis  ejuj  institutore  .  Haec  secta  po- 
stea  Socinianismi  accusata  fuit ;  unde  illud:  Ana- 
haptistam  esse  indoflum  Socinianum  &  Socinia- 
num  docium  Anahaptistam  , 

120.  Eodem  tempore  orti  sunt  Synergistce ,  qui 
MeUnchtoois  mcgisterio  gioriantur  .  Hinc  enim  a 
primo  Lutheri  errore  de  servo  arbitrio ,  &  fatali 
iila  praedestinatione  ,  quas  libertatem  perimebat 
huinaoam  ,    recedens,    hominem  suis  viribus  gra- 


tias  cooperare  docuit ;  unde  postea  ejus  asseelae  Sy- 
nergittce  ,  seu  Cooperantes  dicti  sunt ,  &  in  con- 
trarium  Semipelagianorum  errorem  declinarunt  . 
Cujus  erroris  merito  etiam  accusantur  Hubermni, 
doctrinam  sequentes  Sam.  Huberi ,  qui  omnes  o- 
mnino  homines  ad  vitam  aeternam  eodem  modo 
praedestinatos  esse  eftutiebat ,  ut  totum  inter  San- 
ctos  ,  &  reprobos  discrimen  non  ab  electione  di- 
vina ,  sed  ab  liumana  voluntate  repetatur  . 

1*1.  His  opposili  sunt  Flaciani ,  ita  vocati  a 
Matlhia  Flacio  Ulyrico  ,  qni  disputans  cum  Vi- 
ctorino  Strigelio,  Synergistarum  promacho  in  ce- 
lebri  collatione  Vinariensi  ann.  1  56o.  ut  peccatum 
originale  firmius  assereret ,  voluit  ipsum  esse  ho- 
minis  substantiam  ;  quem  postea  errorem  pertina- 
cissime  defendit ;  unde  &  Manichceismi  accusatus 
fuit :  ac  tandem  loco  motus  ,  exul  ,  &  miser  vitam 
finivit . 

122.  Haud  leves  etiam  inter  Lutheranos  fuere 
Osiandristicce  controversiae  excitatae  ab  Andrea. 
Osiandro  ferocis  iugenii  homine  ,  qui  nos  justifi- 
cari  direbat  per  intimam  ,  &  substuntialein  justi- 
tias  divinae  unionem  ;  hancque  absurdam  senten- 
tiam  audacissime  contra  Lutherum  defendit .  Con- 
tra  huoc  autem  disputans  Franc.  Staucarus  ,  reli- 
gionis  Catholicae  desertor ,  Christum  Jesum  tan- 
tummodo  ut  hominem  mediatorem  nostrum  esse , 
contendebat .  Quem  errorern  postea  acrius  defen- 
dere  nisus  est  edito  libro  ann.  i562.  cui  titulus 
De  Trinitate,  &  mediat&re  D.  N.  J.  C.  &c.  ; 
nec  paucos  nactu»  est  sectatores  (b)  . 

I2D.  Non  paucos  asseclas  etiam  invenit  Joann. 
.Agricola,  Islebiu9  ,  qui  Antinomi  dicti  sunt ,  quia 
Cliristianos  a  legis  observatione  Iiberos  esse  dice- 
bant .  Contra  eos  Lutherus  sex  edidit  dissertatio- 
nes  ;  sed  irrito  labore  ;  uam  etiam  post  mortem 
Lutheri  Antinomorum  Secta  turbas  excitare  nca 
destitit . 

124.  Secutae  deinde    sunt  celebres  controversias 

Sjrn- 


(a)  Eadem  semper  fuit  omninm  Iia?resiiim  fortnna  . 
Sic  S.  Irenauis  Lib.  I.  c.  21.  &  seqv  observat ,  ex  Si- 
inone  IVIago  omnium  hapreticonnn  patriar.cha  continuo 
ortos  esse  Menandrianos  ,  Satnrnianos  ,  Basilidianos  , 
aliosque  .  Antea  antein  c.  5.  dixerat ,  Valentiniano.s  , 
ciun  plurimi  essent ,  ita  tameii  faisse  inter  se  divisos  , 
ul  vix  dno  ,  aut  tres  de  oinnibus  sif>i  con.sentirent  .  S. 
qnoque  Augustinus  idem  notavit  in  Donatistis,  scilicet 
eonun  Ji*itsim  jain  suo  tempore,  fuisse  in  plurima  i'ra- 
sta  discissam  Lib.  I.  de  Bup!i<mo  c.  G.  Torno  IX.  Mar- 
cionitas  item  vix  natos  a  se  ipsis  dissensisse  ,  &  inde 
ortos  Lucianistas  ,  Apellianos  ,  &  Severianos  ,  trad'dit 
S.  Epjphanius  Lib.  L  contra  harese*  .  Id  ipsum  acci- 
tlit  Montanistis  ,  quos  idem  S.  Fpiphanius  Lib.  il.  con- 
tra  htereses  testatur  fnisse  discerptos  m  Pepnsianos  , 
Artorytitas  ,  &  Phrygvstas  ;  tuin  Manichaeis  ,  de  qno- 
ntin  nuiltis  se&is  videatur  S.  Aiigustnus  de  h&resihus  . 
Nemini  etiam  ignoia?  sunt  vari*  ,  ac  multipHces  Ajia- 
non>m  ,  Ni  .storianorum  ,  Eutjcliianonun  &c. .  divisio- 
in->.  Nernpe  quotquot  se  ab  nnitate  Ecc'e  :e  seprra- 
runt ,  sibi  ipsis  constare  non  potuerimt .  Apposite  Ttr- 


tullianiis  de  pr*icript.  haretic  c.  ^z.  de  omnibus  hae- 
reticis  ajebat  :  nwniior  ,  si  non  eiiam  a  regulis  suisva- 
riant  inter  se ,  dum  unusc/uis-jue  proinde  suo  arbitri» 
viodulatur  ,  (/tae  accipil  ,  </nemadtnodum  de  suo  arbitri» 
ea  composuit  ille  ,  </ut  tradidit . 

(I)  Alios  etiam  errore.s  pertinaciter  docuft  infelix  iste 
apostata  ,  propter  quos  ab  ipsis  Prolestantibus  ut  hm- 
reticus  liabitus  misere  obiit  an.  i$t4-  De  eo  agunt 
Baplins  in  Diclionn.  ,  &  Gerdesius  in  Specim.  Italidt 
ref.  p.  337.  stancarnm  confutavit  celebris  Stanislau3 
QrichoVins  Pn^onus  libro  ,  cui  tit.ilus  ,  Chimxra  ,  tive 
de  Stancari  fnnesta  regno  Polonix  sefta  .  Ipsius  autein 
Orichovii  historiarn  reitrt  Fr  mc.  Ant.  Zaccharia  Dis- 
sert.  VIII.  Torno  II.  delle  Diss.  varie  Jtahane  a  storia 
Eccl.  appartenenti  Hom.  1780.  Et  de  Stancaro  legen- 
dns  ernditissirnus  Hier.  Tiraboschi  Tomo  \  //•  delLt 
Storia  della  LeHeratnra  Italiana  V.  II.  p.  387.  Porro 
Erid.  Staphylns  Dsiandristicas  controversias  stomacha- 
tus  ad  Elom.  Ecclesise  sinum  felicitir  reversus  est  an- 
no  1755.  Yid.  ejus  Epitomen  trimembris  theologi*  Lu- 
theraii* . 
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PARS  II.  DISSERTATIO  II.  CAP.  VI. 


Sjncretisticce ,'  quibus  occasionem  dedisse  dicitnr 
Georg.  Calixtus  Theologus  Helmstadiensis  ;  sed  quae 
postea  in  Frid.  Ulr.  Calixtum  Georgii  filiurn  ,  & 
Abr.  Calovium  adeo  recrudueruut ,  ut  tandem  Syn- 
cretistce  fuerint  a  communione  Ecclesia?  Luthera- 
na&  prorsus  exclusi .  Postea  tameu  iis  debuit  ea 
tolerantia  concedi ,  quain  ipsi  aliis  dissentientibus 
concedencltm  esse  ex  principiis  Protestantium  re- 
cte   iuferebant  (a)  . 

125.  Secuta  siint  etiam  certamina  Pietistica 
auctore  Phil.  Jac.  Spenero .  Aliqui  eniin  hoc  du- 
ce  faKis  pietatis  priucipiis  haud  leves  inter  Pro- 
testantes  tumultus  excitarunt,  ita  ut  duse  factio- 
nes  fuerint  erTbrmatae  Orthodoxonmi ,  &  Pietista- 
rum  ,  quae  acriter  inter  se  decertabant .  Haec  pu- 
gua  usque  fere  ad  nostra  tempora  duravit,  atque 
in  ea  multi  ,  &  magni  apud  Protestantes  nominis 
Theologi  se  exercuerunt,  ut  videre  est  apud  Chri- 
stoph.  Matth.  Psatfium  (  in  Introduil.  in  Hisl. 
theol.  litter.  P.  I.  Lib.  II.  §.  10.  &  P.  II.  Lib.  5.  ) , 
&  Jo.  Franc.  Euddeum  iu  Isagoge  Hist.  theol. 
Tom.  II.  pag.  1254. 

126.  INec  defuerunt ,  qui  obsoletos  jam  Orige- 
nis  errores  ab  orco  revocarent ;  dicti  propterea  O- 
rigenistce .  In  his  eminuerunt  Jo.  Guill.  Peterse- 
nius,  &  Joanna  Leadea  ,  quas  socictatem  philadel- 
phicam  in  Anglia  instituit .  Eorum  autem  <jrpaTov 
•\ii>$o(  erat  universalis  aV<j>traV*ffir ,  seu  futura  a- 
liquando  universalis  omuium  damnatorum  libera- 
tio  .  Prostaut  Peterfenii  tria  volumina  in  folio  in- 
scripta  Murr>?'p&>j',  sr3-c»sx«T«Va$s&K  mictvruv  .  Majo- 
lique  postea  audacia  eundem  errorem  defendit  Jo. 
Conr.  Dippelins,  sub  adscititio  nomine  Christiani 
Vemocriti  (b) .  Qni  error  etiam  Socinianis  ,  & 
pluribus  aliis  inter  Heterodoxos  communis  est . 

(rt>  Contendebant  Syncretist*,  dissensiones  inter  Lu- 
theranos,  Gaivjnistas  ,  ac  Pontiricios  spechire  articulos 
fund.iintntales j  adeoque  debere  istas  tres  Religiones  se 
anntuo  toierare  .  Harnin  controversiarum  historiaui  e- 
didit  Abr.  Calovius  an.  1G82.  Eain  etiam  accurate  de- 
scribit  Jo.  Alb.  Fabricius  in  Hist-  Biblioth.  Fabritia- 
n*  P,   IV. 

|S>5  Confutandi  Dippelii  provinciam  assnmpsit  Franc. 
Alb.  Aepinns  in  Compendio  met*ologia  fanatic*  recen- 
tioris  ex  Joann.  Conr.  Dipelii  scriptis  collefto- ,  ac  or- 
dine  systematico  disposito.  &c.  Rostochii  an.  1721.  4. 
Au&or  autein  epistolarnm  gallicarurn  de  Rv.ligione  ho- 
mini  essentiali  etiam  i4-  alias  epistolas  edidit  de  /'  4- 
tat  des  ames  separess  du  Corps ,  in  qttibus  errores  Dip- 
pelianos  conrinnare  sategit  . 

(c  ConJer  Chrisloph.  Matth.  Psaffitim  in  lntrod.  in 
Histor.  theol.  litt.  Lib.  I.  de  Theol.  Exeget.  g.  V.  nota 
«Id.  ,  Sc  Frid.  Dlt.  Calixtnm  in  Traft.  tlieol.  de  Chi- 
tiasmo  ,  cum  antiyno,  tum  renato  . 

{d)  Interimistx  ii  didi  sunt ,  qui  Lfpsiensi  formute 
anno  1 5^8.  a  Phil.  fldelanchtone  ,  aliisque  Theologis 
Wittembergen.sibus  ,  jussu  Manritii  Elecloris  Saxoni* 
eoncinnata?,  &  interim.  Lipsienses  appellata»  (  nt  di- 
stingueretnr  a  duabus  aliis  forrnulis  norninis  ejusdem, 
nempe  Ratisbenensi  an.  i54i.  &  Augustin/e  an.  j  547. ) 
adharebam,  &  </ni  etiam  Adiaphorista  nnncupaban- 
tur,  quia  pleraque  a  Lnthero  in  Ecclesia  Romana  hx- 
xeseos  coademnau  reputabant  adiaphora.   Cum  autem 


127.  Similiterque  invenfi  sunt ,  qui  putidas  Chl- 
liastarum  fabulas  suscitarent .  Hujus  erroris  ac- 
cusatur  memoratus  mox  Joann.  Guill.  Petersenius 
in  Nube  testium  veritatis  cle  regno  Chrisii  glo- 
rioso  6cc. ,  quem  postea  non  pauci  alii  inter  Pro- 
testantes  adoptarunt   (c)  . 

128.  Demum  ,  ut  omittam  Interimistas  Ra- 
themanistas  ,  Majoristas  ,  Schwenhjeldianos  , 
Hernliulistas  (d)  ,  aliosque  non  paucos ,  notissima 
sunt  dissidia  «xcitata  ab  Ubiquistis  ,  qui  ut  divi- 
nae  ,  ita  etiam  humanae  Christi  naturae  innnensi- 
tatem  tribuebant ;  quique  acerrime  confutati  snnt 
non  solum  a  Saeramentariis  ,  sed  etiam  a  pluri- 
bus  confessionis  Angnstanae  professoribus ;  qu03 
propterea  Lfbiquistae  contemptim  Crjpto-Cahinia- 
nos  vocare  solebant .  Ceterum  infinitus  essem  ,  si 
omnes  apud  Lutheranos  enatas  controversias  enu- 
meraie  vellem  ,  ex  quibus  totidem  schismata  to- 
tius  seftae  dimanassent  ,  nisi  dissidentes  fuissent,  & 
adhuc  essent  tolerati :  unde  patet  vel  ipsa  expe- 
rrentia  comprobari  ,  viam  examinis  in  religiouis 
negotio  nos  necessario  in  Tolerantismum  ,  seu  In- 
differentismum  ducere . 

129.  Quod  id  ipsum  facile.  etiam  esset  ostende- 
re  in  secta  Calviniana  .  Nam  pra?ter  majores  illas, 
quas  supra  commemoravimus  ,  Gomarist arum  ,  & 
Remonstrantium  sedlas  ,  nemiui  ignota  sunt  nomi- 
ca  Episcopalium  ,  Presbyterianorum  ,  Indepen- 
dentiutn  ,  &  Non-conformistarum  ,  seu  Purita- 
norum  ia  Anglia*.  item  Supralapsariorum ,  & 
Injralapsariorum  ,  Hfpotheticorum  ,  &  Absolu- 
iorum  ,  Coccejanorum  &  Voetianorum,  Pajoni- 
starum  ,  Quachkerorum  &c.  &c.  qui  in  articu- 
lis  haud  levibus  inter  se  dis#ident  (e)  . 

t5o.  Celebris  etiam  est  in  Calvinianorum  se£fe 

isti  a  rigidis  Lutheranis  ,  quorum  agmen  ducebat  Mat- 
thias  Flaeius  ,  acriter  reprehenderentur  ,  magna  turbae 
excitatae  sunt,  quap  diu  durarunt .  Rathmani starum  no- 
men  ab  Hermanno  Rathmanno  ortum  est ,  qui  in  ope- 
re  de  regno  gratia  J.  C.  aliqua  docuit  contra  Saxorum 
Theologorum  sententiam  de  efficacia  divini  verbi  ad 
convertendos  homines  ,  a  quibus  proinde  Theologis  ad- 
modiim  exagitatus  fuit  ,  sed  alios  in  sefta  Lutlierana 
invenit  siia?  do&rinae  patronos.  Majorist*  asseclsa  Geor— 
gii  Major  ,  una  cum  Catholicis  necessitatem  bonorum 
operuirv  ad  salntem  defendebant ;  illis  autem  se  se  op- 
ponebant  rigidi  Lutherani  :  quoruin  partes  sustinens 
Nic.  Amsdornus  eo  usque  processit,  ut  diceret ,  bona 
opera  non  soluin  non  prodesse  ,  sed  plane  obesse  ster- 
nae  hoininum  saltiti  .  Gaspar  Schwenckfeldius  a  Luthe- 
ranis  damnatus  est ,  quod  plura  in  dodrina  Luthe- 
ran.  reprehenderet ;  socios  tamen  non  paucos  invenit, 
qiiormn  confessionern  refert  Jo.  Chr.  Kucherus  in  Bi- 
bliotheca  Theologi*  Sy-mblic*  .  Sed  has  ornnes  contro- 
versias  ,  aliasqtie  non  paucas  ,  quae  fafticnem  Luthera- 
nam  diu  ,  multumque  ttirbarunt  ,  fusitts  refert  Conr. 
Schluflerbiigius  in  Catalogo  hareticorum.  XIII.  tom.  in 
8.  Francofnrti  ab  anno  1 5 9 7 .  ad  an.  1  S99.  Hernuti- 
st.t  denique  se&ee  sua?  parentem  agnoscunt  INic  Lud. 
Comitein  de  Zeinz,endori ,  qui  Heruuthi  in  superiore 
Lusatia  anno  1769.  inter  suos  misere  obiitj  sed  ejus 
sefta  adhuc   viget  . 

(e)  Episcopales  sunt ,    qui  hierarchiam  in  Ecclesia  % 
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Jo.  Fischer ,  seu  Piscatoris  historia,  qui  cum  di- 
xisset ,  justitiam  Jesu  Christi  ,  quam  nobis  iinptt- 
tari  docent  ,  eam  solam  esse  ,  quam  in  sacrificio 
mortis  exercuit  ,  non  autem  illam  ,  qtiam  exereuit 
aliis  bonis  operibus  in  vita  ,  &  cum  momtus  re- 
sipiscere  noluisset ,  fn  sVnodis  H upellensi  an.  1707. 
&  Privasiensi  au.  1612.  aliisque  condemnatus  est; 
sed  haec  condemnatio  deftftu  supremae  ,  atque  in- 
faliibilis  aufroritatis  controversiae  fiuem  niinime 
imposuit;  ejusque  opinio  postea  tolerata  iuit,  a- 
gente  notrssiinum  Petro  Molinaeo  ,  cni  propterea 
eliam  pubiice  gratiarum  a&iones  in  synodo  Insu- 
lae  Frauciae  decretae  sunt  (  apud  Blondellum  iu 
Atlis  authenticis  p.  7 1.  ) 

i5i.  Ex  his,  aliisqne  pluribus  ,  quae  brevitatis 
ratio  prar-terire  nos  cogit ,  satis  apparet ,  scposita 
infallibili  Erclesioe  auftoritate  ,  necessario  invehen- 
dam  esse  miituam  omnitim  errorum  tolerantiam  , 
qui  qtiotidie  mscuntur :  nemo  enim  tenetur  aliis , 
utnt  multis,  vel  do&oribus  ,  imo  neque  iutegris  , 
&  iminerosissimis  Synodis  fasces  submittere,  atque 
«rrores  ejurare  . 

i52.  Contra  vero  in  Ecclesia  Romana  nasci  qui- 
dem  possunt  ,  &  sa?pe  nascuntur  errores  ,  diu  ta- 
men  vivere  non  possunt ,  nec  crescere  ,  aut  dila- 
tari  .  Multis  enim  exemplis  nostra  ,  ac  superiore 
aetate  ostendere  facile  est,  enatas  controversias  fuis- 
se  statim  ab  Ecclesire  aucftoritate  sopitas  ,  &  pu- 
ram  ,  sanamque  doclrinam  servatam  .  Quod  si  a- 
liqui  perduelles  filii  matris  Ecclesiae  definitiont- 
bns  parere  detreclarunt ,  illico  ab  ejusdem  Eccle- 
siae  sinu  expulsi  ,  facem  discordiae  foris  agitant  . 
Unde  etiam  S.  Cyprianus  epist.  4'«  olim  5r.  de 
Rovatiano  contumaci  ajebat:  scias  ,  ?ios  nec  cu- 
riosos  esse  debere  ,  quid  ille  doceat ,  cum  foris 
doceat . 

Catholfcornm  more  servaverunt .  Preshyteriani  Episco- 
pos  non  habent ,  sed  totuin  jns  in  sacra  ,  &  circa  sa- 
cra  ad  cceturn  Presbyterorum  pertinere  dicunt .  Contra 
utrosque  insurrexerunt  Independentes  ,  tfni  presbyteria- 
]e  regimen  nmtato  tantum  nomine  ,  &  pompa  episco- 
palem  tyranntdem  appellab.int ,  ik  ntroque  excn.iso  ju- 
go  omne  jns  in  sacra  magistratui  politico  concedi  vo- 
lebant .  Hortim  doc~lrinain  exponit  ,  totisqne  viribus  de- 
fendere  conatur  Lud.  Alolfnauis  ,  Petri  MoIinaM  liliiis 
in  nnpio  libro,  cui  titulus  :  Parttneus  ad  adifieatores 
imperii  in  impcrio ,  tn  t/ua  dfjenduntur  jnra  Magistra- 
tus  adv.  Moy.<en  Amyraldum  ,  O"  vindices  ceteros  po- 
testatis  Eccleuastic<e  presbyterian*  .  Hinc  scripta  in- 
nuiiiera  mistica ,  &  magna  dissidia  ,  qu*  etiam  ad  a- 
lias  Communiones  Calvinisticas  extra  Angliatn  se  pro- 
pagarnnt  .  Puritani  item,  aeti  Dfon-Conformistte  discor- 
dias  auxerniit,  ii  nempe  ,  qui  decretis  Kduardi  VI.  8c 
Regina:  Elisabetbfe  in  ritibus  Ecclesiasticis  se  confor- 
mare  recusarunt  ,  purunu/ue  Galrinismum  prontebantur  . 
Horum  originern  ,  dogrn.ua,  persecntiones  ,  variamque 
iartunam  descnbit  Daniel  Neal  in  Histor.  Puritanorum , 
seu  Protestanlium  non  conformistarum  vol.  4-  in  6-  du- 
pralaputrii  dicli  sunt  ,  qni  Calvini  doftrin im  presshis 
sequentes  docent  ,  Deum  non  solum  praevidisse  ,  sed 
ptane  prtedeterminasse  lapsura  Adami ,  ut  necessario 
sequeretur  .    Oppositmn  sentientes    dicli  sunt  lnjralap- 


i55.  Hinc  patet ,  qnam  mepte  Pfiil.  Melancbton 
Staphylq  Novatoribus  has  perpetuas  eorum  discor- 
dias  ohjicienti  rcsponderit  (  in  respons.  ad  cri- 
minat.  Staphyli  ):  semimus  nostra  mlnera ,  & 
ea  deploramus ;  sed  oratoris  impudentiam  mi- 
ror ,  c/ui  ita  nobis  eerumnas  nostras  exprobrat , 
guasi  nulla  sint  scelera  suw  fatlionis .  idcmque 
etiam  Petrus  Raelius  reg^rebat  asserens ,  ducentas 
haereses,  J]ellarmino  teste ,  Erclesiam  Komanam 
discerpsisse  ,  qnin  eas  impedire  potuerit  infallibi- 
lis  ejus  aucloritas  •  Neque  enim  inficiamur ,  apud 
nos  errores  ,  &  haereses  quandoque  prodire  ,  sed 
adversarii   ipsi  fateri  debent ,  apud  nos  esse  prom- 

ritum  ,  &  erficacissimum  rnedium  ,  quo  errores  il- 
ico  sutfocentur ,  &  controversiae  omnes  finiantur; 
eo  autem  carere  Omnes  Acatholicos  ,  qui  propte- 
rea  ,  velint  nolint ,  debent  ex  suis  principiis  omne9 
errantes  tolerare  . 

i54.  Quanquam  postea  haec  tolerantia  iterurr» 
pugnat  cum  alio  capitali  eorumdem  principio,  quo 
statuunt ,  sacras  litteras  esse  in  omnibus  Keligionis 
nostra?  dogmatibus  apertissimas,  planissirnas ,  at- 
que  omni  ex  parte  perspicuas  .  Hoc  enim  posito 
sequitur  ,  non  posse  errantes  ignorantia  invincibi- 
li  excusari  ,  adeoque  nec  tolerari .  Sed  hoc  fusius 
deinonstrare  aggrediuinr . 

C  A  P  U  T      VJI. 

Ostenditur  contra  Juriwn  (a)  ,  aliosque  Toleran~ 
tes  ,  nemini  licere  citra  salutis  dispendium  fi- 
dei  dogmata  ab  Ecclesia  definita  rejicere , 
qucecumque  ea  sint . 

1 55.  xetrus  Jurius  aliquos  Tolerantismo  H- 
mites  figere    se  posse    speravit    posita  distin&iona 

in- 
sarii .  Primam  sententiam  postea  adoptarunt  Gomari- 
st.e  ,  alteram  Arminiani  .  Hinc  etiam  n  ita  sunt  norni- 
ni  Alsolutoruin  ,  &  ffypothc  icorum  ,  quorutn  priini 
decreta  absoluta  ad  inentem  C.ilvini  ponebant  ,  alii  hym 
pothetica  y  inter  qnos  magnum  sibi  nomen  comparavit 
iVioses  Amyraldtis ' \  eumque  secutus  i.laudius  PajoniuSj 
qui  seft.un  Pajonis tarum  instituit,  Pelagianismi  restm- 
ratricem .  Coecefani  sunt ,  quiJdan.  Coccejum  ,  ScToe- 
liani ,  qui  illius  cumubim  ,  &  bostem  Gisbertmn  Vroe- 
tinm  seqniintuT .  Primo  privatae  erant  inter  utrumqiie 
controvt-rsia?  ,  ex  quibus  postea  du.np  sect*  nat*  s-int> 
(fua>  adhuc  inter  se  digl.ubantur  .  Adhuc  ethm  vigrnt 
in  HoNandia  tadiones  Roellist.e  ,  ttecheristx  ,  Tercho- 
rists,  fla''<>mi<t<e  <Src ,  qnae  a  suis  magistris  nomen 
d  ibemus  .  Si  qiis  plura  desider.it  ,  adire  potest  prauei* 
Iandaturn  so>piu9  Bojsuetnm  ,  P.  Ignaliurn  Fimni  Ord. 
Prapd.  in  Scho/a  \<eritatis  orthodoxa  Toin.  J.  Narrat.  J. 
De  origine.j  C  multiplicalione  seclarum ,  V  hxresnm 
nostri   temporis  . 

(«)  Jurii  systeina  non  ita  pridem  ainplexus  Petrus 
FrancisCns  Couriyer  (  valde  enitn  ipsi  cointriode  acci- 
dehat  ,  cuin  se  diceret  simul  Sc Canonicnm  Begul.  Con» 
gregat.  S.  tienovef*  ,  &  in  Anglicana  Univi  rsit.ue  '  >x- 
fordiensi  Doctoretn  )  in  pr»f.  ad  snam  gaHic-am  versio- 
nem  ffist.  Conc-  Pauli  S.  r^ii  ,  in  relatiane  rerivn.  sua- 
rum  ,  Si  in  piuribus  aliis  suis  operibits . 


,  7^  PARS  II.  DISSERTATIO  II.  CAP.  VII. 

inter  articulos  fundamerttales  ,  &  non  fundamen-  1 58.  Non  sum  nescius 

tales  y   &  iu  his  solum  jiostremis  fa«£ta  unicuique 

sentiendi  ,    pront  maluerit ,    potestate  .    Iu   consti- 

tuenda  vero  ratione ,    qna  articvdi  jimdamcntales 

a  non  fundamentalibus  discernantur  ,   non  facile 

se  expedit .    Duas  quidem  (  vrai  Sjsteme    de  V 


E'glise  n.  209.  &  517.  )  ad  id  statuit  regulas  , 
scilicet  illum  solum  vult  esse  errorem  fimdamen- 
Jalem  ,  qui  Dei  gloriam  ,  &  ultimum  hominis  fi- 
licm  evertit ,  aut  qtii  unanimi  ,  perpetuo  ,  ac  u- 
i.iversali  Christianorum  conseusui  opjjonitur  .  Sed 
multo  mentis  acumine  nou  est  opus ,  ut  quilibet 
videat ,  has  regulas  vix,  ac  ne  vix  quidem  posse 
ad  usum  deduci .  Quilibet  enim  ab  Ecclesia  dis- 
sentiens  demonstrare  conabitur  ex  ipsis  sacris  lit- 
teris  suo  modo  explicatis  se  nihil  contra  Dei  glo- 
xiam  ,  &  ultimum  hominis  finem  invehere  ;  &  mul- 
ios  etiam  ,  si  opns  fuerit ,  opinionum  suarum  ,  ut- 
nt  monstrnosarum  ,  patronos  allegabit  (j)  . 

106.  Calholici  contra  non  inficiantur  ,  distio- 
^nendos  esse  articulos  quosdam  Religionis  capita- 
ies  ,  alios  autem  minus  principales  ,•  sed  sensu  a 
tolerantibus  omnino  diverso .  IWmpe  articulos  ca- 
pitales  eos  vocant ,  quos  nemo  etiam  rudis  igno- 
rare  potest  citra  salutis  dispendium :  minus  autem 
■principales ,  quos  ab  illiteratis  inculpate  ignorari 
posse  concedunt ;  volunt  tamen  eosdem  saltem  im- 
plicite  creCi ;  &  nullum  vel  minimum  fidei  dogma 
ab  Ecclesia  defiuitum ,  negari  posse  unanimiter 
docent . 

157.  Id  autem  prob.  primo ,  quia  nobis  Scri- 
ptiua  sacra  ubique  fere  unitatem  fidei  commen- 
dat  ;  unde  Apostolus  Eph.  IV.  4«  dieehat :  Unwn 
corpus  ,  &  unus  spiritus  ....  unus  Dominus  ,  u- 
na  Jides ,  unum  baptisma,  &  Philip.  II.  2.  I>n- 
plete  gaudium  meum  ,  ut  idem  sapialis  ,  eam- 
dem  charitatem  habentes  ,  unahimes  i  l  ipsum 
sentientes .  Hujusmodi  autem  unitatis  centrum  es- 
se  Ecc!e>iam  ,  cujus  proinde  definitinnibns  iiemo 
xefragari  possit ,  facile  colligitur  ex  iisChristi  ver- 
bis  Mattb.  XVIII.  17.:  Si  Ecclesiam  non  au- 
dierit ,  sit  tibi  sieut  ethnicus  ,  &  puhlicanus  ;  & 
ex  aliis  Apostoli  Pauli  ia  Epist.  ad  Titum  III. 
10.  Hcereticum  horninem  post  unam ,  &  secun- 
darn  correptionem  devlta. 


hxc ,  aliaque  simili* 
Scrijrturae  S.  testimonia  a  Tolerantibus  exjdicari 
de  unitate  fidei  in  articnlis  fundnmentalibus .  Sed 
hasc  eorum  evasio  ex  perpetwo  Ecclesiae  usu  fa- 
cile  praecluditur  ;  nam  constat ,  eos  semper  pro 
haereticis  fuisse  habitos,  &  condemnatos ,  qui  ab 
ejus  doctrina  dissentiebant  etiam  in  articulis,  qui , 
Jurio  judice,  fun.lamentales  non  sunt .  Ex<nn- 
plum  sit  de  Novatiauis  ,  qui  tanquam  ab  Eccle- 
sia  segregati  habebantur,  nec,  nisi  errore  deposi- 
to,  in  communionem  recipiebantur  .  Ita  enim  de 
liis  habet  canon  octavus  Concilii  Nicaeni  :  De  his 
qui  se  Catharos,  idest  puros  quandoque  nomi* 
nant  (  ii  erant  Novatiani  )  ad  catholicam  au- 
tem  ,  &  apostolicam  Ecclesiarn  accedunt ....  an- 
te  omnia  hoc  in  scriptis  ipsos  profiteri  convetrit , 
quod  adhcerebunt ,  £>  sequentur  catholicoe  Eccle- 
sioe  decreta ,  idest  quod  &  cum  digamis  com- 
mimicabunt ,  &  cum  iis  ,  qui  in  persecutione  la- 
psi  sunt.  Haec  certe  duo  puncta  ,  in  quibus  No- 
vatiani  errabant ,  non  tanti  momenti  videbantu* 
Jurio  ,  ut  eos  in  articulis  fundamentalibus  pec- 
cas9e  dicat;  &  tameu  erant  ab  Ecclesia  exclusi  , 
uec,  nisi  ejurato  errore  ,  factaque  professione  se- 
quendi  in  posterum  catholicas  Ecclesias  decreta  , 
admittebantur .  Eodemque  plane  sensu  in  altero 
Concilio  (Ecumenico  ^  nempe  Constantinop.  an« 
38 1.  Can.  7.  Arianis,  Macedonianis,  Sabbatianis  , 
Novatianis  ,  Quartodecimanis,  atque  Apollinaristis 
scripto  exigebatur  professio  fidei  ,  qua  omnem  hae- 
resim  anathematizarent ,  quce  non  sentit ,  sicut 
santla ,  calholica  ,  &  apostolica  Ecclesia .  Por- 
ro  si  aliqui  sunt  in  fundamentalibus  articulis  non 
errantes ,  in  iis  certe  numerari  deberent  praster 
Novatianos  Sabbatiant ,  &  Quartodecimani ;  &  11L- 
hilominus  hi  etiam  a  catholicae  Ecclesiae  sinu  a* 
vulsi  reputabantur  ,  quod  adeo  veruin  est ,  ut  Joan. 
Ger.  Vossius  vir  inter  Protestantes  magni  nomi- 
nis ,  putaverit,  fuisse  in  Symbolo  hauc  vocena 
Catholicam  Ecclesiae  additam ,  ut  vera  Christi 
Ecclesia  toto  orbe  dispersa  ab  Haereticornm,  Schi- 
smaticorumque  conciliabulis  distingueretiu  (  de 
tribus  Symbolis  )  . 

j5q.  Praet.  Eadem    fuit    ab  ipsis  Ecclesias    in- 
cunabulis  Patrum    seuteutia*.    nain  S.  Ignatius    ia 


(a)  Joan.  Frid.  Stapserns  Calvinista  in  Tomo  l.  In- 
<tif.  Theol.  p'4ernicx  c.  4-  $•  1801.  articiihim  funiia- 
menta'tm  definit  talem  veritatem  ,  <;«*  ad  ipsam  reli- 
gionis  Chnstiar.a  essenUam  pertinet ,  ut  illa  sublata.  , 
ipsa  etiGvireligionis  furma  ,  at(/uc  essentia  pereat .  Re- 
cen-et  jiostra  innumeros  Acatliolicorum  scriptores  ,  qui 
de  hac  jnjteria  copiose  egerunt  ,  qui  tainen  vel  jpsa 
in  prim^  detinitione  inter  se  dissentiunt .  Aliqni  eorum 
distinxerunt  articulo.s  rundnmentaks  in  tres  elasses  , 
«t  alii  sint  tiecessarii  ad  religionein  ,  alii  ad  sal-uem, 
alii  ad  Ecclesiam  .  Quidam  sola  principia  reli"ionis  na- 
tnr.ilife  ,  quap  oiniiibus  noiissima  sunt ,  ad  salntem  sui- 
iirere  po<=se  dixert-m  :  reijia  ,:-n,m  ista  ,  &  tortasse  Iia>c 
M»la  a  n«jniae  eorum  ne^antur  ,  (jui  se  Christianos  nua- 


cupaBt .  Sed  redeamus  ad  Stapserum  ,  qni  consequen- 
ter  ad  snam  dennitionetn  articulns  fundamentules  ,  qui 
ad  reli"ionis  essentiun  pertinent  ,  vult  tam  clare  esse 
reveiatos  ,  ut  a  quovis  etiam  ind>icio  in  ellixi  </ueaat  , 
licet  non  perfecle  .  tamen  distincle  .  1'orro  cinn  f-ariiu^ 
in  liomini}>'.is  sit  intelle&us  acunun  ,  n"|'i»  ia  eodt»ap 
lioimne  seinper  idein  ,  sexjuitnr,  aliquo-  articnlps  e.<se 
lund.unentales  rpspeftn  unius,  qui  majoJr  poUel  intel- 
ligendi  vi  ,  Sc  non  ilteri"s,  cujus  intelle^ns  e&t  nI>ta-> 
sior  ;  adeoque  artieulos  fundainentales  n-jn  eosdem  esse 
nume.ro  ommblis  ;  ac  proind»  certnm  ,  ac  defimtmn  ar- 
ticv.lorum  fundamentalium  numerum  definiri  n-m  po-se. 
Qaa  positi  do&rina ,  n-mo  non  ndct,  nullas  certos 
tokraatiae  Unuti.-s  deterwiaar.i  posse . 
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Epist.  ad  Philadelphenses  n.  5.  Ne  erretis  ,  in- 
ouit ,  fratres  mei .  Si  quis  schisma  facientem 
setlatur ,  regni  Dei  hcereditatem  no?i  consequi- 
tur  i  si  quis  in  aliena  sententia  ambulat ,  iste 
passioni  non  consentit . 

i4o.  Clemeus  Alexandr.  Lib.  VIII.  Stromatum 
u.  17.  haereses  a  vera  Ecclesia  ,  quae  una  est,  ma- 
nifeste  sejungit,  &  ita  coucluclit:  In  imius  ergo 
sortem  cooptatur  Ecclesia  ,  quce  est  una  ,  quam 
conantur  hcereses  in  multas  discindere,  &  iterum: 
Ecclesice  eminentia ,  sicut  principium  constru- 
ftionis  ,  est  ex  unitate:  post  autem  haereses ,  quae 
Ecclesiam  Dei  conabantur  discindere,  enumerat , 
scilicet  Valentis  ,  Marcionis,  &  Basilidis ,  tum 
Peraticorum  ,  Phrygum  ,  Encratitarnm  ,  Docita- 
rum  ,  &  Hasuiatitarum  ,  Cajanistarum  ,  Ophiano- 
rum  ,  &  Eutychitarum,  quas  omnes  Jurius ,  ut 
puto  ,  inter  errores  fundamentales  non  enuinerabit. 

i^i.  Origenes  autem  in  Comment.  epist.  ad  Ti- 
tum  haereticos  quoscumque  a  salute  omnino  ex- 
cludit .  Sicut  hi  ,  inquit  ,  qui  fomicationibus  , 
immunditiis ,  atque  impudicitiis  ,  &  idolorum 
cultibus  maculati  sunt ,  regnum  Dei  non  possi- 
debunt ;  ita  &  hi ,  qui  in  hceresim  declinave- 
rmit .  Et  ne  quis  sibi  fingat ,  Origenem  haeresis 
nomine  nonnisi  errores  fundamentales  intellexisse, 
cbservandum  est ,  eos  etiam  inter  haereticos  ibi- 
dem  recensere ,  qui  non  omnes  humanas  ani- 
mas ,  unius  ,  ejusdemque  dicunt  esse  substan- 
tice  ,  sed  diversas  natura  animarum  . 

\\i.  Auftor  Constitutionum  Apostol.  L.  IV.  c. 
18.  Impios  hcereticos  ,  inquit ,  resipiscere  nolen- 
tes  deducite ,  &  a  fidelibus  separate  ,  &  Ec- 
ciesia  Dei  palam  expellite  .  Porro  cap.  10.  di- 
versa  haereticorum  genera  enumefans ,  Quidam 
eorwn,  inquit ,  docent  non  esse  nubendum  ,  C^ 
abstinendum  esse  a  carne ,  &  vino  ....  Alii  ve- 
ro  ex  iis  ajebant ,  sola  suilla  abstinendum  ,  co- 
medenda,  quce  secundum  legem  immunda  ha- 
bentur  y  circumcisionem  ex  lege  usurpandam  ... 
Atque  hi  omnes  surU  Diaboli  instrumenta ,  & 
filii  irce  (a)  . 

i43.  S.  Cyprianus  in  libro  de  Unit.  Ecclesice 
totus  est ,  ut  hanc  veritatem  demonstret ,  imo  hae- 
reticos  esse  ab  Ecclesia  praecisos  docet.  Ari?c  per- 
veniet  ,  inquit ,  ad  Christi  prcemia  ,  qui  relin- 
quit  Ecclesiam  Christi .  Alienus  est ,  profanus 
est  ,  hostis  est .  Habere  jam  non  potest  Deum 
•patrem  ,  qui  Ecclesiam  non  habet  matrem  .  Si 
•potuit  evadere  quisquam  ,  qui  extra  arcam  Noe 
fuit  ,  &  qui  extra  Ecclesiam  foris  fuerit ,  eva- 
det .  Eademque  pene  phrasi  S.  Augustinus  usus 
Lib.  IV.  de  Sjmb.    ad  Catechum.    cap.  i5.    «5* 


quis ,  inquit,  absque  Ecclesia  inventus  fuerit , 
alienus  erit  a  nwrttro  JUiorum :  nec  habebit 
Deum  patrem  ,  qui  noluerit  Ecclesiam  Jiabere 
matrem  .  Et  similia  saepe  repetit . 

1 44«  Longurn  esset  dicere  de  aliis  Ecclesiae  Pa- 
tribus  subsequentibus  ,  nec  admodum  necessarium, 
cutn  Jurius  ipse  concedat ,  jam  tertio  sasculo  hanc 
opinionem  ,  quam  crudelem  ,  absnrdamque  yoca- 
re  illi  placet ,  in  Africa  invaluisse  inter  Rebapti- 
Z;intes  ,  unde  in  Asiam  penetrasse  contendit ,  ideo 
enim  (  ut  refte  idem  Jurius  observat  )  Cypria- 
nus,  Firmilianus  ,  aliique  Hasreticorum  baptisma, 
nullum  esse  existimabant ,  quia  pro  certo  habe- 
bant  eos  extra  Ecclesiam  esse  (&) :  &  alibi  liben- 
ter  S.  Augustinum  nobis  concedit ,  eumdem  ab 
errore  sui  saeculi  deceptum  es«e  ,  comminiscens . 

1 45-  Unus  tamen  addendus  est  S.  Hieronymus, 
in  quo  aliquod  suae  causas  praesidium  sibi  Jurius 
advenisse  visus  est :  at  quam  immerito  vel  ex  eo 
solo  apparet,  quod  in  dial.  adv.  Luciferianos  Hae- 
reticorum  seftas  appellet  Anlichristi  Synagogas . 

146.  Sed  &  illa  distin£lio  articuiorum  funda- 
mentalium  ,  &  non  fundamentalium  ad  mentem 
Jurii  nedum  commentitia  est ,  post  17.  saecula  pri- 
mum  audita ,  sed  etiam  san<£lis  Patribus  contra- 
ria,  a  quibus  sine  ullo  discrimine  omnis  haeresis 
condemnatur.  Et  ulterius  nulla  certa  regula  con~ 
stitui  luiftenus  potuit ,  qua  sine  omni  controversia 
articulorum  fundamentalium  catalogus  constitue- 
retur.  Quos  enim  Jurius  ex.  grat.  articulos  Trini- 
tatis  personarum ,  Divinitatis  Verbi  ,  Christique 
satisfaftionis  in  fundamentalibus  ponit ,  eosdem 
Sociniani  post  Sabellium  ,  Arium  ,  Photinum  ,  a 
Religione  Christiana  penitus  explodunt .  Episcopus 
autem  ,  aliique  non  pauci  indirTerentes  esse  con- 
tendunt,  ut  possit  quilibet  in  iis  judicio,  &  ar- 
bitratu  suo  opinari .  Atque  isti  postremi  sibi  ipsis, 
suisque  prinripiis  magis  consentanei  sunt  .  Si  e- 
nim  tolerandi  sint  errantes  in  articulis  minus  prin- 
cipalibus ,  quia  humanum  est  errare,  non  minus 
ceteri  omnes  tolerari  debebiuit ,  qui  humana  fra- 
gilitate  in  dogmatibns  gravioribus  errant,  cum  ne- 
minem  agnoscant  horum  dogmatum  judicem  in- 
fallibilem  praster  divinas  litteras ,  quas  quilibet 
privato  suo  judicio  refte  intelligere  credit .  Et  ita 
inventa  semel  hac  tolerantia,  nulla  jatn  erunt  er- 
rorum  monstra  ,  quae  aequo  jure  sibi  asylum  iti 
Ecclesia  ,  &  tolerantiam  non  vindicent . 

147.  Obj.  2.  (  &  hoc  est  potissimum  Jurii  fun- 
dameutum  )  .  Hasretici  sunt  Ecclesiae  membra  , 
quod  colligitur  primo  ex  parabola  zizaniorum  , 
quau  inimicus  homo  bono  semini  superseminavit 
in  agro  Domini ,  Matth.  XIII.  Nomiue  enim  agri 

ve- 


(a)  Constit.  Apost.  Auctor  commnniter  S«c  111.  flo- 
rtusse  pntatur .  Vid.  Nat.  Alexander  Diss.  XVII.  in 
S*c.  I. 

(b)  S.  Basilius    ep.  188.    ad  Amphilochium   can.  1. 


iiKpiit  1  Vistitn  est  antiqttisy  Hareticorum  r/uidem  la- 
ptisma  penitus  rejicere  ;  Schismaticorutn  vero  >  ut  ad- 
hue  in  Ecclesia  existentii.m  admittere  . 
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venit  Ecclesia  ,  quemadmodum  Catholici  contra 
Donutistas  ciun  S.  August.  explicueruht  (a):  no- 
jnine  autem  zizaniorum  vtnitiut  HaereUci  ,  que- 
madmodtun  S.  Hierony. ,  &  Chrysostomus ,  iri 
Jiunc  locum  commeutantur  .  Secundo  idipsum  col- 
ligitur  ex  Apostolo  2.  ad  Tim.  II.  20.  ut  dicit:  In 
magna  domo  rion  solutn  sunt  vasa  aurea  ,  & 
argentea,  sed  &  lignea,  &  Jiailia,  &  queedam 
quidem  in  honorem ,  quoedam  auiem  in  contu- 
weliam.  Porro  domus  siguificat  Ecclesiam  ,  quem- 
adinodum  S.  Cyprianus  epist.  5i.  &  52.  S.  Au- 
gustiuus  Lib.  Vll.  contra  Donat.  c.  5i.  aliique 
interpretautur;  vasa  autem  fi&ilia,  &  lignea  qiud 
aliud  siint,  nisi  hosretici?  de  iis  eniin  paullo  an- 
te  Apostolus  dixeiat :  Sermo  eorum  ,  ut  cancer 
serpit  ,  ex  quikus  est  Hjmenceus  ,  &  Philetus  , 
qui  a  veritaie  exciderunt  .  Si  autein  Haeretici  sunt 
in  Ecclesia,  tolerari  possunt,  &  debent . 

1 48.  Resp.  Xostra  paruin  interesse ,  quantuin 
ad  prassentem  quaestionem  cura  Tolerantihus  at- 
tinet  ,  sive  Hasretici  dicantur  in  Ecclesia  esse  ,  si- 
ve  non  ,  dummodo  tamen  concedatur  ,  eos  ,  quam- 
diu  Ecclesiae  definitionibus  humiliter  colla  subde- 
re  renuuut ,  nullatenus  salutem  consequi  posse  . 
Hoc  enim  est  potissimum  nostra;  controversiae  ca- 
put  cum  tolerantibus  ,  au  liberum  unicuique  sit , 
citra  piacultun  ,  &  salutis  dispendium,  spreta  Ec- 
clesias  defiuitione  ,  quam  mavult ,  sententiam  se- 
qui  .  Liherum  autem  non  esse  ex  iis  ipsis  para- 
bolis,  &  figuris  eruitur  ,  quihus  Adversarii  coi> 
tra  nos  abutuntur  .  Si  enim  Haeretici  sunt  zizania  , 
alligabuntur  tatulem  in  jasciculos  ad  comburen- 
dum  :  si  sunt  vasa  lignea,  &  fictilia,  sunt  vasa 
in  contumeliam  ,  vasa  irce  apta  in  interitum 
Rom.  IX.  21.,  &  22.  Hinc,  recte  observavit  Ni- 
colius  (  de  V  unile  de  V  Eglise  Lib.  2.  c.  1.  & 
4.  )  ,  quaestionem  esse  de  solo  nomine ,  si  quis 
tantum  contendat ,  haereticos  manifestos  aliqua  ra- 
tione  esse  in  Ecclesia  ,  quemadmodum  certum  est, 
in  ea  esse  haereticos  oceultos  ,  &  peccatores  .  Quae- 
stio  autem  ,  quae  nobis  cum  Tolerantibus  ost ,  non 
de  solo  nomiue ,  sed  gravissima  ,  &  capitalis  dici 
debet ;  quia  isti  contendunt,  ita  hasreticos  quosdam 
pertinere  ad  Ecclesiam  ,  ut  etiamsi  in  haeresi  con- 
tumaces  persevereut ,  possint  nihilominus  salutem 
consequi . 

1  4q.  Ceterum  vehementer  errant  Adversarii  vel 
in  hoc  ipso  ,  quod  Haereticos  apertos,,  &  contu- 
maces  in  Ecclesia  esse  contendunt ;  quod  ex  neu- 
tro  sacrarum  litterarum  loco  conficitur ;  nam  in 
parabola  zizaniorum  ager  secundum  Christi  Do- 
mini  explicationem  est  mundus  (  v.  58.  )  .  Quod 
si  aliqui  Sancti  Patres,  vel  interpretes  per  agrum 
intellexerunt  Ecclesiam  ,  iidem  postea  zizaniorum 
nomine  intellexerunt  non  haereticos  ,  sed  peccato- 
res ,  quos  contru  Douatistas  esse  in  Ecclesia  con- 
tendebant .    Ita  expresse  Sanctus  Augustinus  locis 
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citatis  ,    &  alibi.    Non  absimiliter  Sancti  Cypria- 
nus  ,    &  Augustinus  cum  nonuullis   aliis  per  ma- 

sed  per 


gnam  domum  inteliigunt  Ecclesiani  ,  sect  per  va- 
sa  lignea,  &  fictilia  peccatores  interpretantur ;  non 
haerelicos  ,  quos  extra  domum,  seu  Ecclesiam  es- 
se  ponunt.  Audiatur  ipse  S.  Augustinus  (  Lib.  XIII. 
contr.  Donat.  c.  5i.  ):  Ex  hoc  numero  irrui- 
mergDili  non  solum  turba  intus  premens  cor 
paucorurn  in  tantce  multitudinis  comparalione 
sanctorurn  ,  sed  etiam  disruptis  retibus  hcereses  , 
&  schismata  existunt  in  eis,  qui  jatn  magis  ex 
domo ,  quam  in  domo  esse  dicendi  sunt ;  de 
quibus  dicitur  1.  Joann.  II.  iq.  Ex  nobis  exie- 
runt ,  sed  non  erant  ex  nobis  &c, 

i5o.  Quod  si  alibi  S,  Pater  (  nempe  Lib.  IV, 
contra  Donat,,  cap.  12.  )  aut  alii  quandoque  di- 
cunt ,  haereticos  esse  in  Ecclesia,  vel  id  intelli- 
gendum  est  de  haereticis  occultis ,  vel  si  de  has- 
reticis  manifestis  est  dictuin  ,  accipiendum  id  est 
latiori  quadain  significatione ,  quatenus  hi  etiain 
propter  baptismum  ,  &  fidem  in  Christum  Domi- 
iium  aliqua  ratione  valde  remota  ad  Ecclesiain 
pertinent ;  qua  distinftione  nonnulla  Sanftoruin  Pa- 
trum  loca ,  quae  secum  puguare  videntur,  facilli- 
me  conciliantur . 

i5i.  Dices  .  Contra  Cyprianum  ,  &  Afros  re- 
baptizantes  tandem  fuit  definitum  ,  Haereticoruin 
baptisma  esse  validum  ;  atqui  Apostohis  Patllus 
eodem  modo  dicit ,  unum  esse  in  Ecclesia  bapti- 
sma  ,  quo  una  fides  est:  Unus  Dominus  ,  una, 
Fules ,  unum  Baptisma  Eph.  IV.  5.  erit  ergo  e- 
tiam  valida  eorum  fides  .  Praet.  S.  Augustinus  Lib. 
I.  de  Baptismo  frequenter  repetit ,  ideo  baptiza- 
tos  ab  Haereticis  non  esse  iterum  baptizandos ,  quia 
Ecclesia  illos  parit  ;  si  ergo  Haereticorum  se&ae 
possunt  Christo  filios  generare ,  sunt  ipsius  spon- 
sae:  si  autem  sponsae ,  pertinent  ad  ipsius  corpus , 
quod  salvandtun  esse  Apostolus  tradit  Ephes,  V.  25. 
i52.  Resp.  ad  1.  Baptismum  Haereticortim  es- 
se  validum,  quia  idem  prorsus  est ,  ac  baptismus 
Catholicorum  ;  ut  enim  dicit  S.  Aug.  Lib.  II.  co?tf. 
Epist.  Petiliani  c.  27.  baptisma  neque  istorum , 
neque  illorwn  est ,  sed  Christi,  in  utrisque  unum  , 
quamvis  ipsi  non  sunt  unum,  Fides  coutra  Hae- 
reticorum  non  est  una,  quia  non  credunt ,  quod 
Christtis  Ecclesiae  revelavit ,  &  Ecclesia  suis  filiis 
credendum  tradit  . 

1  55.  Ad  2.  Observo ,  idem  fuisse  olim  S.  Au- 
gustino  a  Donatistis  objeftum  Lib.  I.  de  Baptismo 
capit.  10.  ut  inde  conclnderent ,  se  habere  Eccle- 
siam  matrem  ,  quce  Jilios  poluit  de  Christi  bapti- 
srnate  generare:  cui  dirficultati  ita  S.  Doiftor  re- 
spondit :  Quasi  vero  (  se£ta  Donati  )  ex  hoc  ge- 
neret ,  unde  separata  est ,  &  non  ex  hoc ,  un- 
de  conjuncla  est.  Separata  est  enim  a  vinculo 
charitatis ,  &  pacis ,  sed  junbla  est  in  uno  ba- 
ptismate Ecclesia  generat  &  per  uterum 


suum , 

(a)  In  Breviculo    collationis   cum  Donatistis    Collat.  diei  tertiae  c  §.  &  8.  tum  Lib.  11.  Cont.  Creseonium  c.» 
34.  &  ahbi  Tomo  IX. 
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mifieDi  non  impediunt.  Altera  atitem ,  »t  per  ho* 
mines  superaedificantes  ligna  ,  fcetuun  .  &  stipulas , 
ii  intelligaotur  ,  qui  fvlei  ab  Apostolis  fwulatoe 
superaddunt  in  doBrina  sua  aliqua  tnuttiia,  & 
qttce  non  sunt  pninijtsta  ,  nec  veritatis  rationc 
jirmantur,  sed  sunt  vana ,  &  inania.  Porro  ho- 
iniues  superaedificantes  ligua  ,  fcenum  ,  &  stipu- 
las  ,  hasreticos  esse  non  posse  ,  vel  ex  eo  solo  li- 
quet ,  quod  isti  non  aedificant  super  fundauietitum 
Cliristi  ,  quin  potius  errores  suos  pertinaciter  de- 
fendendo ,  ipsutn  Christi  fundainentutn  conantur 
evertere  . 

i57.  Resp.  ad  2.  Apostolus  nnn  permittit  ,  u- 
numquemqLie  abundare  in  proprio  sensu  ,  ubi  a- 
gitur  de  dogmatibus  fidei ,  sed  vel  in  rebus  adia- 
phoris,  vel  potius  ,  ut  explicat  Estius  ,  iusinuare 
voluit,  eos  esse  tolerandos  ,  qui  ex  Judaeis  ad  fi- 
dem  conversi  adhuc  legem  Mosaicam  ii\  deledlu 
ciborum  observabant ,  donec  plenius  de  ejusdem 
legis  abrogatione  instruerentur .  Haec  explicatio 
cohasret  cum  verbis  antecedentibus:  is,  aui  man- 
ducat ,  ?ion  manducantem  non  spernat ,  &  qui 
non    manducat  ,  manducantem  non  judicet . 

1 58.  Obj.  In  celebri  schismate  decem  trtbuutn 
Israel  semper  fuerunt  San&i ,  &  Prophetae,  ut  E- 
lias ,  Eliseus  ,  ahique  ,  quanquam  isti  neque  a- 
scenderent  in  Jerusalem  ,  ut  adorarent  in  tein- 
plo  ,  neque  cum  tribu  Juda  coinmunionem  serva- 
rent ;  ergo  etiam  extra  Ecclesiam  possunt  esse  san- 
cti  &c. 

159.  Resp.  Eos  ,  qui  inter  schismaticas  tribus 
sanfti  fuerunt  ,  neque  jn  idolatriam  fuisse  lapsos  , 
neque  schismati  adha;sisse  ,  pam  de  iis  dixit  Deus 
Lib.  5.  Regum  XIX.  18.  &  Roman.  XI.  4.  de~ 
relinquam  mihi  in  Israel  septem  millia  virorum  , 
quorum  genua  non  sunt  incurvala  anle  Baal . 
Neque  eos  etiam  schismati  adhaesisse  ,  Iuculenler 
patet  exemplo  Elisei  ,  qui  ,  ut  colligitur  ex  Lib. 
4«  Regum  III.  cum  Josaphat  Rege  Jttda  potitts 
communicabat ,  quam  cum  Jorain  rege  Israel  , 
cujus.tamen  subditus  erat ;  unde  Joram  eum  con- 
sulenti  respondit  vers.  i4-  si  non  vuhwn  Josaphat 
regis  Judae  ,  erubescerem  ,  non  attendissem  qui- 
dem  te ,  nec  respexissem  .  Quod  si  isti  viri  pii  , 
&  justi  in  Jerusalem  quotannis  ,  rege  Israel  pro- 
liibente  ,  non  ascendebant ,  credendutn  est  ,  eos 
ab  hoc  praecepto  ,  quod  nonnisi  positivum  erat  , 
fuisse  a  Deo  dispensutos  (b)  . 

160.  Obj.  4«  In  Ecclesia  Judaica  eran-t  variae 
sectae  Saducaeorum  ,  Pharisaeorum  &c.  omnes  tole- 
ratae  ;  de  iis  enim  Josephus  sic  ait  (c)  ,  Sadu- 
cceorum  vero  doclrina  facit ,  ut  animce  cum  cor- 
poribus  intereant ....  Eorurn  opinioni  suffragan- 
tur  pauci ,  sed  dignitate  primi .  Hegesippus  att- 
tem  dicit ,  septem  fuisse  apud  Judaeos  sectas  ,  quce 
nec  resurrefiionem ,  nec  juturum  Christi  adven- 

tum , 

(a)  De  Fide    O"  operibas  cap.   1 5.  &  16.  Qu^st.  I.  ad  Dulcitium,    Sc  Enarrat.  in  Psalm.  VIII. 

(b)  Vid.   Bossuetus   secondc  lnstruiHon  Pastorale  sur  les  promesses  niun.  79.   &  seq. 

(c)  Lib.  XVJII.    Anti^nit.  Jadaic.  c  i.    Vtd.  etiara  Lilu  XIII.  cap.  5- 
Gazzaniga  TheoL  Tom.  I,  25 


stium  ,  &  p^r  uteros  ancillarum  ex  iisdem  Sa- 
cramentis  ,  tanquam  ex  viri  sui  seminc,  &  in- 
fra  cap.  1 5.  Ecclesia  omnes  per  baptismum  pa- 
rit ,  sive  apud  se ,  idest  ex  utero  suo  ,  sive  ex- 
tra  se  ,  de  semine  viri  sui,  sive  de  se  ,  sive  de 
ancilla  .  Quanquain  autem  S.  Augustinus  una  cum 
Ecclesia  Gatholica  docuit ,  valere  baptistnum  ab 
Haereticis  rite  collatum  ,  nuuquatn  tanien  aut  il- 
le  ,  aut  ullus  Cutholicus  «■xistimavit ,  licite  ab  eis 
conferri ,  vel  licite  aliquein  posse ,  nisi  urgente 
necessitate,  apud  eos  baptismum  recipere ;  unde 
superius  dixerat  (  capit.  1.  )  Sicut  non  retle  fo- 
ris  habetnr ,  &  tamen  habetur ,  sic  non  rt-cle 
foris  datur  ,  O*  tamen  datur  .  Excipit  solum  (  ca- 
pit.  2.  )  euin  hominem  ,  quem  jorte  coegerit  ex- 
trema  necessitas ,  ubi  Catholicum ,  per  qusm 
recipiat ,  non  invenerit . 

i54»  Ceterum  nec  illud  praetereundum  existi- 
mo,  quod  si  hujusmodi  argumentum  ,  cui  mul- 
tttm  fidit  Jurius,  aliquid  valeret,  id  valeret  quo- 
que  ,  nt  colligeremus  ,  Haereticos  quoscumque  ,  e- 
tiam  in  articulis  fundamentalibus  errantes  ,  quin 
&  Judaeos ,  &  Paganos  ,  &  Atheos  ipso  in  Eccle- 
siae  sinu  ,  atque  in  salutis  via  esse  ;  quia  bapti- 
emus  etiam  ab  ipsis  utut  impiissimis  collatus ,  ra- 
tus ,  &  validus  semper  habitus  fuit ;  quam  tamen 
consecutiouetn  Jurius  minime  probat . 

l55.  Obj.  2.  S.  Paulus  1.  Corinth.  III.  11.  & 
seq.  Fundamentum  aliud  ,  inquit ,  nemo  potest 
ponere  prceter  id ,  quod  posiium  est ,  quod  est 
Christus  Jesus  .  Si  quis  autoin  supercedijicat  su- 
per  fundamentum  hoc  ,  aurum ,  argenium  ,  la- 
pides    pretiosos  ,    ligna  ,  fcenum  ,    stipulam  ,  u- 

niuscujusque    opus    manifestum  erit &  u- 

niuscujusque  opus  ,  quale  sit ,  ignis  probabit . .  . 
si  cujus  opus  arserit ,  detrimentum  patietur ,  /- 
pse  autem  salvus  erit ,  sic  tamen  quasi  per  i- 
gnem  .  Ex  quo  loco  sic  Jurius  colligit:  Superae- 
tlincantes  super  fundameutum  Christi ,  sunt  Do- 
ftores  ;  auruin  ,  argentum  ,  &  lapides  pretiosi  sunt 
tloclrinae  verae ;  ligna  vero ,  fuenum  ,  &  stipula 
«unt  dodtrinae  erroneae  ;  atqui  S.  Paulus  superae- 
dificantem  ligna  ,  foenum  ,  &  stipulam  dicit  sal- 
vandum  esse ,  sic  tamen  quasi  per  ignem  ,  ergo 
&c.  Addunt  aliqui  &  illa  verba  Rom.  XIV.  5. 
Unusquisque  in  suo  sensu  abundet  ;  qnibus  am- 
plam  unicuique  concessam  esse  volunt  facultatem 
de  Religione  sentiendi ,  prout  maluerit . 

1 56.  Resp.  Teste  S.  Augustino  (a)  locum  limic 
esse  obscurum  ,  &  intelieclu  difficilem :  unde  va- 
riae  de  eo  orta?  sunt  explicationes .  Duae  autem 
sunt  praecipuae  ,  qnas  S.  Thomas  ex  veteribus  Ec- 
clesiae  Patribns  depromptas  exhibet  Comment.  iti 
hunc  loc.  le£t.  2.  Prima  est ,  ut  per  ligna  ,  fos- 
nuin  ,  &  stipulam  intelligantur  peccata  venialia  , 
quae  igue  purgari  debebunt ,    a  salute  tamen  ho- 
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tum  ,  ut  itnicuique  pro  meritis  meroedem  tribuat, 
credebant  (a)  .  . 

161.  Resp.  Sadncaeos  ,  aliosque  haereticos  mi- 
nime  fuisse  toleratos  in  Republ.  Judaica  ,  quantum 
ad  eorum  doctrinam  .  Quamobrem  Josephus  ipse 
mox  allegatus*ita  pergit:  Si  quando  magistratus 
gerunt  inviti  ,  &  necessitate  coatli ,  Pharisceo- 
rum  opinioni  assentiuntur,  quod  eos  alioquin  non 

Jerret  populus .  Kt  Rabbi  Manasse  Ben  Israel  iq 
primo  suo  libro  de  resurreBione  testatur ,  ab  an- 
tiquis  Judaeis  eos ,  qui  animaf!  immortalitatein  ne- 
gabant ,  non  fuisse  inter  Israeiitas  reputatos  .  Tole- 
rantia  itaque  illa  erat  mere  civilis  ,  non  theologi- 
ca.  Quod  si  haec  tolerantia  surficeret ,  inde  pro- 
baretur,  etiam  tolerandam  esse  idoloLatriam;  quan- 
doquidem  non  pauci ,  nec  tam  raro  inventi  inter 
Hebrasos  sunt  nefandissimi  hujus  criminis  rei . 

162.  Obj.  5.  In  exordio  nascentis  Eocles-iae  plu- 
rimi  eraut  JudaLzantes ,  ut  Xazareni  ,  aliique  con- 
tendentes  ,  observantiam  legis  Mosaicae  esse  ad  sa- 
lutem  neeessariam  ,  contra  ac  rn  Goncilio  Hiero- 
solymitano  definitum  fuerat :  at  vero  nihilominus 
hi "fuerunt  ubique  tolerati;  imo  testatur  Eusebius 
lib.  IV.  Hist.  Eccl.  cap.  5.  primos  quindecim  Hie- 
rosolj^mitauae  Ecclesias  Episcopos  ex  circumcisio- 
ue  fuissse  .  Id  porro  non  alia  ratione  explicari  po- 
test ,  nisi  quia  hujusmodi  error  fuudamentalis  non 
erat  . 

r63.  Resp.  cum  S.  Thoma  r.  a.  quasst.  io3. 
art.  4-  ad  1.  tria  tempora  circa  legalium  obser- 
vationem  distinguenda  esse  ,  prout  ea  S.  August. 
distinguit  epist.  82.  alias  19.  unum  quidem  ante 
Christi  passionem ,  in  quo  legalia  neque  erant 
mortifera,  neque  mortua'.  aliud  post  tempus  E- 
pangelii  divulgati ,  in  quo  legalia  sunt  mortua  , 
&■  mortijera:  tertium  autem  est  tempus  me- 
dium ,  scilicet  a  passione  Christi  usque  ad  di- 
yulgationem  Evangelii,  in  quo  legalia  quidem 
juerunt  mortua ,  quia  neque  vim  aliquam  ha- 
bebant  ,  neque  aliquis  ea  observare  tenebatur  ; 
non  tamen  Juerunt  mortifera ,  quia  illi^  qui 
conversi  erant  ad  Christum  ex  Judceis ,  poterant 
illa  legalia  Ucite  observare ,  dummodo  non  sic 
ponerent  spem  in  eis ,  quod  ea  reputarent  sibi 
necessaria  ad  salutem ,  quasi  sine  legaUbus  Fi- 
des  Christi  justijicare  non  posset .  Posita  hac  e- 
ximia  duorum  Ecclesiae  lumiuum  Augustini ,  & 
Thomae  doctrina ,  patet ,  in  exordio  Ecclesias  eos 
fnisse  toleratos  ,  qui  legis  caeremonias  ad  sufficien- 
tera  usque  Evangelii    prasdicationem  ita  observa- 


(a)  ApudEusebium  Lib.  II.  HistorU  Eccles.  cap.  23. 

(&)  A&.  XV.  28.  &  seq.  S.  Justihus  m  Dial.  cwn 
Trvph.  Tryphoni  interroganti  ,  an  qui  in  Christum 
credit,  unaque  legalia  observat ,  salvnsesse  possit,  ita 
respondet  :  Ut  mihi  videtur ,  mi  Trypho,  ajo  fore  ,  ut 
servetur  quisquis  talis  est ;  modo  ne  ceteris  ,  hoc  est 
illis ,  qui  per  Christum  a  gentium  errore  circumcisi 
snnt ,  ovinino  persuadere  contendat ,  nullam  salutem  spe- 
rundam  tsse  non  observantibus ,  cjuod  tu  combaris  ini- 


runt ,  ut  tameu  eas  ad  salutem  necessarias  ess« 
non  rlicerent  . 

164.  Porro  in  Concilio  Hierosolymitano  fuerat 
quidem  definitum ,  Gentiles  ad  legis  observatia- 
nem  non  teneri ,  non  autem  fuerat  legis  observaii- 
tia  interdicta  (b)  .  Quando  autein  universae  Ec- 
clesiae  consensu  observatio  legalium  damnata  est , 
nemini  amplius  citra  piaculum  id  facere  licuit : 
quamobrem  S.  Hieronymus  epist.  1  1 2.  al.  59.  ad 
S.  Aug.  Quicumque  eas  (  caeremonias  )  observa- 
verit  sive  ex  judceis,  sive  ex  Gentihbus  ,  eum 
in  barathrum  diaboli  devolutum  dicit . 

i65.  Eusebius  autem  primos  quindecim  Hiero- 
solymoruin  Episcopos  fuisse  quidem  ex  circumci- 
sionem  refert ,  hoc  est  ex  Judaeis  conversis  ,  ex 
quibus  solis  ferme  tota  Hierosolymitana  Ecclesia 
prinio  illo  tempore  constabat,  nihil  autem  addit  , 
quo  probetur ,  illos  eimul  cum  Evangeiio  legis 
caeremonias  miscuisse  . 

166.  Obj.  6.  Gonstat  historia  Ecclesiastica  ,  0- 
lim  fuisse  a  Teophylo  Alexandrino  evectum  ad 
Episcopatum  Ptolemaidensem  Synesium  quemdam  , 
philosophum  quidem  praestantissimum ,  sed  reli- 
gione  semipaganum ;  ceusebat  enim  ,  animas  cor- 
poribus  praeexistere ,  mundum  aeternum  futurum  , 
inillamque  esse  sperandam  corporum  ■  resurrectio- 
nem.  Haec  de  se  ipso  fassus  est  in  pluribus  epi- 
stolis  (c) .  Haec  eadem  etiam  referunt  Evagrius 
Lib.  I.  Hist.  Eccl,  cap.  i5. ,  Nicephorus  ,  & 
Photius . 

167.  Resp.  Synesium,  quando  ad  Episcopatum 
evectus  est ,  fuisse  quidem  nonnullis  Crigenianis 
erroribus  implicituin  ,  qui  ea  tempestate  ,  Origene 
noudum  damnato,  tolerabantur ;  non  autem  ulla 
hasresi  a  Catholica  Ecclesia  sejunctum.  Nam  quan- 
tum  ad  resurrectionem  mortuorum  ,  non  eam  pe- 
nitus  negasse  ,  sed  potius  singulares  aliquas  opi- 
niones  circa  eam  habuisse  videtur ;  Decantatarti 
illam  resurre&ionem  ,  inquiebat ,  sacrum  quid- 
piam  ,  &  arcanum  arbitror  ,  longeque  absum 
a  vulgi  comprobandis  opinionibus .  Ceterum  mi- 
randum  non  est ,  si  difficillimis  illis  ruentis  Im- 
perii  temporibus  Ecclesia  usa  sit  quadam  cecono- 
mia  in  hujus  Episcopi  electione,  ex  cujus  inge- 
nio,  praeclarisque  virtutibus ,  multa  bona  jure  spe- 
rabat ,  ut  rerum  ostendit  eventus  .  Pfiotius  in  Bi- 
bUotheca  Cod.  XXVI.  tradit ,  Synesium ,  simul 
atque  Episcopus  creatus  est3  resurreclionis  eliam 
dotlrinam  credidisse  (d)  . 

168.  Obj.  7.    S.  Augustinus  Epistol.  XJJII.  al. 

192. 

tio  ?wstri  colloquii ,  pernegans ,  me  salutem  assecutu- 
rum  ,  ni  ista  servavero . 

(c)  Praecipne  in  epistola  io5.  ad  fratrem  suum  Eu- 
topium,  Sc  66.  ad  Theophilum  Edition.  Parisin*  an. 
1612.   a  Petavio  i'a&x  graeco-latinae  . 

((/)  Baronius  ad  an.  ^10'  putavit ,  Ii3?c  omnia  fuisse 
a  Synesio  de  seiuso  arte  conncia  ,  irt  Episcopalis  mn- 
neris  onus  declinaret.  Sed  eum  confntat  Lucas  Holste- 
nius  inDissert.  De  Sjnesio }  &  de  fuga  Episcopatus. 
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?05.  »d  Glorium  Qui  sententia??i  suam  ,  inquit, 
(juamvis  falsam  ,  atque  perversam  ,  nulla  per- 
linaci  anhnosilate  dejendunt  ,  prcesertini  quam 
non  aulacia  prcesumptionis  suce  pepererunt ,  sed 
a  seduclis ,  atque  in  errorem  lapsts  parentibus 
acceperunt  ,  qucerunt  autem  cauta  soIUcitudine 
veritatem  ,  corrigi  parati ,  ci/m  invenerint,  ne~ 
quacpiam  sunt  int-er  hcereticos  deputundi:  potest 
ergo  aliquis ,  Augustino  teste  ,  ab  Ecclesia  citra 
piacultun  dissenlire  ,  dummodo  id  pertinaci  ani- 
inositate  non  faciat  ,  paratus  corrigi ,  cuni  inve- 
uerit  veritatem  . 

169.  Resp.  rum  S.  Thoma  1.  1.  quaest.  2.  art. 
2.  ad  5.  hujiisinodi  errantes  ,  de  quibtis  S.  Ail- 
■gustinus  loquitur,  non  esse  eos  ,  qui  Ecciesiae-  de- 
finitionibus  pertiuaciter  repugn  mt ,  quos  cnininii- 
uiter  vocamus  haereticos  formales  ,  sed  eos ,  qui 
errant  in  articulis  uondum  ab  Ecclesia  determi- 
n.itis  ,  vel  qui  Ecclesiae  definitioneni  invincibiliter 
ignorant  ,  h<>s  eiiim  esse  ignorantia  invincibili  ex- 
cus;.tos  ,  nemo  Catholicoruin  dibitat,  quamvis  in 
quibusnum  proprie  sit  hrec  iuvincibilis  ignorau- 
tia  ,  non  ita  iacile  est  determinare  .  Id  plane  con- 
fitat  ex  oertisslmis  episdein  San&i  Patris  princi- 
piis,  Libro  eniin  IV.  de  Baptismo  capite  16.  pro- 
posito  exemplo  duoruin  sequcntium  errorem  lJho- 
tini  ,  quormn  alter  ignoret  dennitionem  Ecclesiae  , 
alter  probe  sciat  ,  de  primo  ait :  istum  nondum 
hcereiicum  dico ,  ni.si  manijestata  sibi  do6irina 
Catholicce  Jidei  resistere  maluerit ...  Itaque  in  hoc 
sola  falsa  opinio,  in  illo  autern  etiam  di^isio 
corrigenda  est  (a)  .  Ignorantia  porro  in  iis  in- 
vincibilis  non  est  ,  quibus  non  innotuerit  ,  se  es- 
se  iu  quadam  secfra  ,  quae  a  Calholica  ,  Romana- 
que  Ecclesia  se  sejnnxit,  iu  ea  tamen  permane- 
te  eligunt:  vel  quod  rem  diligenter  discutere  no- 
lunt  exasninis  dilficultate  repulsi  ,  vel  quod  sibi 
falso  persuadent ,  quarnlibet  Religionem  esse  tequa- 
liter  Deo  acceptam  ,  nec  vitio  homini  deputandom 
esse  ,  si  in  articulis  non  fundamentalibus  erret  . 
Si  enim  ,  ut  in  re  tantl  moinenti  necesse  est ,  iin- 
plorati  Dei  ope  ,  omnique  praesumptionis  ,  ac  su- 
perbirr  arTeftu  semolo ,  omnem  ad  veritatem  in- 
quirendam  operam  ,  curamque  inipendtrint  ,  11011 
dubito,  quin  Deus  gratia  sua  prassto  eis  futurus 
sit  ,   ne   failanlur  . 

170.  Obj.  8.  Socrates  Libro  VII.  Hist.  Eccl. 
cap.   4'-    de  Proclo    Goustautiuop.  Episcopo    ha?c 


habct :  Ipsi  propositum  erat  parvi  facere ,  si  quis 
de  Deo  aliter  ,  quam  ipse  sentiret . 

171.  Resp.  Hoc  est  ,  ut  paullo  aute  idem  So- 
crates  dicit .  Proclus  erga  omnes  placidus  fuit , 
dnrn  hcereticos  hac  ratione  potius ,  quam  vi  ad 
reclam  fidem  adducere  studeret.  Cum  enim  nul- 
lam  omnino  hceresim  exagitare  instituisset ,  man- 
suetudinis  dignitatem  integram  servavit,  ac  ve- 
luti  depositum  quoddam  Ecclesice  restituit .  Con- 
tra  ac  fecerat  ejus  prasdecessor  Atticus  ,  qui  in- 
terdum  terribilem  se  hcereticis  exhibebat .  Haec 
autem  non  indicant  toleruntiam  theologicam  ,  sed 
prudeutem  aeconomiam  . 

172.  Dices  :  Durum  ,  &  inhurnanum  est ,  infi- 
nitam  propemodum  homiuum  multitudinem  ex  eo 
soluin  condemnare  ,  quod  a  Catholica  Ecclesia  , 
errore  mentis  ,  cordis  tamen  simplicitate  dissen- 
tiuut ,  quorum  plurimi  fide  ,  charitate  ,  &  veri 
Evangelii  zelo  plerri  sunt  .  Ulterius  ,  si  Deus  nou- 
nisi  unam  esse  Religionem  voluisset ,  easdein  o- 
mnibus  circa  eam  icleas  iudidisset ,  sicut  iu  Ari- 
thmetica  fecit ;  ita  nt  quemadmodum  in  nume- 
roruin  calculis  ,  ita  etiam  iD  Religronis  negotio  o- 
nnies  conveuirent .  Accedit,  in  nostra  libertate  noa 
esse  ,  has-  potius,  quain  alias  in  nobis  ideas  gi-. 
gui  ,  tyrannicum  autem  esset  ,  si  Deus  propter 
eam  Religionis  ideam  homines  damuaret ,  quana 
habere  ,   vel  rejicere  in  eoruni  potestate  nonest  (/;>)• 

176.  Resp,  In  hujusmodi  quaestionibus  non  es- 
se  nimium  rationi  fideudum  ;  sed  illud  tenendum, 
quod  sacris  litteris ,  san&orumque  Patrum  tradi- 
tioni  conformius  est:  neque  iuhumauum  ,  aut  cru- 
dele  sine  blasphemia  appellari  potest ,  quod  ex 
inscrntabili  divinorum  iiidiciorum  abysso  certo  con- 
stat  esse  constitutum  .  Et  sane  ,  si  ita  liceret  col- 
ligere  ,  multa  alia  dogmata  possent  impune  nega- 
ri  ,  ut  peccati  originalis  transfusio  in  omnes  ho- 
miues ,  peenarum  aeternitas ,  aliaque  id  genus, 
qu<Te  fide  credimus,  ratioue  autem  coinprehendere 
nou  valemus .  Apostolus  Paulus  inter  opera  car- 
nis  ,  quas  a  regno  Dei  excludunt,  etiam  hcereses , 
&  secias  recenset  ad  Gal.  V.  26.  Apostoio  tota 
consentit  Eoclesiae  traditio  :  hoc  sufficit ,  ut  id 
certo  certius  esse  credainus ,  ut  ut  incomprehensi- 
bile  sit . 

174.  Quod  autem  adJitum  est  ,  plurimos  ab 
Ecolesia  Catholica  dissidentes  charitatem  habere, 
si  de  iis ,    qui  scienter  ,  o\  pertinaciter  dissident , 

in- 


Observat  etinm  Nat.  Alexander  in  S^c.  V.  cap.  IV. 
art.  \.  lapsos  osse  Evagrium  ,  &  Photinm  ,  qiii  Syntsium 
iEpiscopum  Ciyrenensem  fecerunt ,  tiiit  enim  patn.i  fjni- 
«Jem  t.yrenen-is  ,  sed  Episcopns  Ptolemaidis  .  V  id.  V 
llist.  Critiaue  de  V Ecleilisme  ,  011  des  nouveaux  Pla- 
toniciens  ,  ubi  Torno  1.  pag.  161.  &  serp  anclor  evin- 
cerenititur,  Synesiiun  non  p r i ti-s  fuisse  baptismate  tin- 
ftutn  ,  &  ad  Episcopatum  eledtnn  ,  miain  ethnicas  opi- 
niones  ejurasset  . 

{as   iVIulta  alia  S.  Patris  locn  afferri  poss£nt;  sed  non 
»int    prajtennittenda  j    <pue  Imbet    ia  Lib.  XVHI.  de 


Cioitat.  Dei  cap.  5i.  Torno  VII.  Qui  ergo  in  Ecclesia 
Chrisii  inoriiidum  alic/uid  ,  nowinufiie  sapiunt  >  si  corre- 
pti  >  resistunt  contumaciter  >  suat/ue  pestifera  >  &  mor-- 
tijera  dvqmata  emendare  nulunt  >  sed  dejensare  persi- 
stant)  httrelici  fiunt  >  (y  foras  exeuntes  habentur  in  e- 
xercentibns  inimicis  . 

(//  Ita  Jo.  Ger.  Noodt  Prof'.  Leydensis  in  Sermone 
de  Relif.  ab  imjierio  jure  itmtimn  Lbera  >  qnem  galli- 
ce  vertit  ISarbejracus  sub  tit.  Disc.  sur  la  hberU  de 
conscieiice  . 
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intelligarnr,  tam  falsnm  est ,  quam  quod  maxi- 
me  ^  Caritatem  ,  inquit  S.  Aug.  c?e  Symbolo  c. 
ii.  7?on  habent ,  ^ui  n£>  Ecclesice  Catholicce  com- 
munione  prcecisi  sunt :  &  iterum  Lib.  III.  de  Ba- 
ptismo  c.  16.  quodlibet  hceretici,  &  schismatici 
accipiant  s  charitas ,  quce  operit  multitudinem 
peccatorum  ,  donum  est  Catholicce  unitatis  ,  & 
pacis  .  Et  ante  eum  S.  Cyprianus  de  schismati- 
cis  loquens ,  inquit  (  de  unitate  Ecclesice  )  :  Ar- 
deant  licet  fiammis  ,  &  ignibus  traditi ,  vel  ob- 
je&i  bcstiis  animas  suas  ponant ,  non  erit  il- 
a  Filei  Gorona ,  sed  pcena  perfidice  ;  nec  reli- 
giosce  virtutis  exitus  gloriosus ,  sed  desperatio- 
nis  interitus  .  Occidi  talis  poiest ,  coronari  non 
potest  * 

175.  Ultimum  ,  si  quid  probat ,  tolerantiam  n- 
niversalem  inducit  ,  non  solum  omnium  Haereti- 
corum  ,  sed  etiam  Judaeorum  ,  Gentiliuro  ,  atque 
ipsorummet  Atheorum .  Sel  facile  est  responde- 
re  ,  Deum,  quamvis  nohierit ,  in  Religionis  ne- 
gotio  talem  esse  evidentiam,  qualis  iu  Arithme- 
ticae  theorematibus  iuvenitur  ,  ut  nemo  vel  volens 
Tefragari  posset ,  tantam  tamen  perspicuitatem  in 
*a  constituisse ,  quae  ad  hominem  suae  salutis  sol- 
licitum  plene  convincendum  sufficeret ,  ut  proin- 
de  iis  merito  possit  vitio  verti  ,  qni  non  credunt. 
Nihil  vero  magis  falsum  ,  quam  in  nostra  pote- 
state  non  esse  ,  Dei  gratia  opitnlante ,  refte  de  Re- 
ligione  sentire  .  Utatur  homo  ea  ,  qua  par  est  in 
re  tanti  momenti  diligentia  ,  &  nullus  dubito , 
«juin  Dei  auxilio  ,  erroribus  explosis,  veram  ,  & 
unicam  Religionem  cognoscet ,  sau&e  amplecle- 
tur  ,  &  conservabit . 

176.  Obj.  ultimo  .  Etiam  in  Ecclesia  Rom.  in- 
finitje  propemodum  sunt  circa  fidei  dogmata  dis- 
sensiones,  &  controversias  .  Nam  primo  variae  , 
sibiqtie  adversae  snnt  scholaa ,  Augustinianorum  , 
Thomistarum  ,  Scotistarum  ,  Molinistarum  ;  dein- 
de  vel  ipsi  unius  scholas  asseclae  haud  raro  inter 
se  vehementer  pugnant ,  cc  tamen  id  siue  ullo  sa- 
brtis  dispendio  fieri  posse  ,  putatur.  Quidni  eadem 
quoque  indulgentia  Heterodoxis  in  articulis  levio- 
tis  momenti  concedatur  ? 

177.  Resp.  In  eo  positutn  esse  magnum  discri- 
men,  quod  inter  Catholicos  salva  fidei  unitate  de 
ii*  disputare  licet,  qua?  Ecclesiae-  definitione  non- 
dum  determinata  sunt ,  dummodo  id  fiat  non  par- 
tium  studio ,  sed  veritatis  amore  ,  non  verborum 
acrimonia  ,  animorumque  otfensione  ,  sed  chari- 
tatis  officio  servato ;  &  cum  ea  aniyii  dispositio- 
ne  ,  ut  omuis  controversia  cesset  ,  semei  ac  Ec- 
clesias  oraculum  prolatum  fuerit .  At  vero  toleran- 
tes  eftnnem  sibi  Iiceutiam  postulant  ;  eum  ea  e- 
iiam  se  in  controversinm  vocare  posse  prassumunt-, 
jjuas  infallibiii  Ecclesise  definitione  rata ,  &  firma* 

(<i$  Ita  S.  Tliomas  Lib.  ccmtra  Gpntes-  cap.  73.  ]o- 
•jucns  de  Eoclesi,T 1  ,.  (ju*  ,.  in<piit ,  in  fidelium  coHeffio- 
ne  consistit ;  Sc  \n  IV.  Sententiarum  Dist.  20.  <ju*st. 
1-  art.  4,-    igsam  vocat  eQfigregationem  JideUnm,    imo. 


jam  suut .  Qiise  licentia  si  davctur ,  nulla  jam  es>- 
seut  fidei  dogmata  utut  capitalia  ,  quae  pari  jure 
in  controversiam  vocari  non  possent .  Quomodo  e- 
nim  Sociniano  persuadebimus,  Trinitatis  myste- 
rium  dogma  esse  capitale  ,  qui  illud  plane  arti- 
culum  Fidei  esse  negat?  Atque  aperta  seinel  hac 
porta  ,  eo  usque  tolerantismus  excurret,  ut  quac» 
libet  sefta  n«dum  Christianoriftn ,  sed  &  Judaeo- 
rum,  Mahumetanornm  ,  atque  ipsorum  Gentiliiua 
tokrari  debeat .  Sed  de  lrs  hactenus» 

DISSERTATIO  III. 

Demonstratxir  ,  Ecclesiam  esse  legitimum  ,  .«*» 
premum ,  &  injallibilem  Fulei  CQntroversia* 
rurt{  judicem  . 

1. 1  iaec  est  disputatio  cum  Haeterodbxis  omnium 
maxima  ;  si  enini  contra  ipsos  evicerimus ,  Eccle- 
siam  esse  supremum ,  &  infallibilem  omnium  Fi- 
dei  controversiarnm  judicem  ,  jam  veluti  uno  i- 
ctu  multornm  capitum  hydra  de  medio  tollitur  ; 
omnes  enim  ,  quae  nos  iuter  ,  &  ipsos  disputatio- 
nes  vigent,  cessare  necesse  est,  si  Ecclesiae  judi« 
cium  audire  non  detredfaverint  .  Hinc  celebris  il- 
la  inter  Bossuetum  ,  &  Jo.  Claudium  collatio  cir- 
ca  hoc  unuin  pun<ftum  versata  fuit :  ex  eo  enim. 
omues  aliae  certa  quadam  ratione  dependent  • 
Ut  autem  haec  materia  ,  quae  summi  moinenti 
est ,  ordinate  ,  &  perspicue  pertradtetur  ,  in  varia, 
capita  dividenda  erit ,  &  primo  ,  quid  nomine  Ec* 
clesiae  veniat ,  explicandum  est . 

C  A  P  U  T    r. 

De  nomine ,  &  dejinitione  Ecclesice. 

?..  JciCclesia  ,  si  vim  nominis  graeci  x*\iu,  vet: 
exx«\s'a,  unde  in^Xnaia  difta  est  ,  attendamus  ,  si- 
gnilicat  hominuni  convocationem  ,  seu  aggrega- 
tionem  ,  vel  ccetum;  ac  proinde  quaecumque  ho» 
minum  congregatio  ,  imo  etiatn  ccetus  malignan- 
tium  vocatur  Ecclesia  ,  ut  iu  Ps.  XXV.  5.  A  no- 
bis  tamen  hoc  loco  Ecclesia  suinitur  pro  ccetu  po~ 
puli  fidelis  ;  &  quidem  generaliter  ,  prout  omne* 
Ecclesiae  particulares  unam  ,  eamque  uuiversalem. 
constituunt :  quo  sensu  dicimus  in  Symbolo  Apo- 
stolorum :  credo  SanB.  Ecclesiatn  Catholicam .. 

5.  Hoc  sensu  sumpta  Ecclesia  olim  definiri  90- 
lebat  congregatio ,  vel  colleclio  jidelium  (a) .. 
Quamobrem  Mekhior  Canus  Lib.  IV.  de  locis. 
iheol.  cap.  2.  probat  illam  definitionem  traditam. 
a  Nicolao  Papa  ,  scilicet  Ecclesiam  esse  Catho- 
licorum  colleclionem  ;  quia  hac  definitione  exctu- 
duntur  ab  Ecclesia  infideles  nondum  baptizati;  i- 

mo 

Si  CrUechismns  Rom.  Part.  I.  cap.  G.  de  nono  Symbo- 
li  art.  militans  Ecclesia,  inquit,  est  catus  omniumji-- 
delium  i  <pii  adhue  in  terris   vivunt  • 


ECCLESIA  EST  VISJBILIS. 


i8r 


mo  &  hasretici ,  qnos  Ecclesiae  partrs  non  esse  , 
lion  modo  eommunis  Scholasticormn  Theologorum , 
«ed  etiain  S.  Cypriani ,  Augustini  ,  &  Gregorii 
Pap.  ,  ac  duoriun  generalium  Conciliorum  Late- 
xanensis ,  &  Floreutini  ineoneussa  sententia  est . 
Et  certe ,  ut  bcne  advertit  land.  mox  Melchior 
Canus ,  absurdum  est  ,  qui  Catholicce  Ecclesice 
partes  non  sint ,  hos  Ecclesice  Christi  parles 
asserere  . 

4.  Quauqnam  vero  haec  Ecclesi.-e  defiuitio  ac- 
eurata,  &  surhciens  oliui  habita  fuerit ,  pro  ma- 
jore  tamen  perspicuitate ,  atque  ut  magis  aperle 
vera  EccJesia  Christi  ab  Haereticorum  ,  vel  Schi- 
smaticorum  connnuniouibus  sejungeretur  ,  modo 
ab  onmibus  fere  adoptata  est  definitio  Ecclesiae  a 
Bellarntino  L.  III.  de  Ecclesia  militanle  c.  2.  tra- 
dita  ,  ut  ait  ccetus  hominum  ejusdem  Christianoe 

Jidei  professione  ,  &  eorumdem  Sacramentorwn 
communione  colligatus ,  sub  regimine  legitimo- 
rum  Pastorum  ,  ac  prcecipue  unius  Christi  in 
terris  Vicarii  Romani  Pontijicis  (.1)  . 

5.  Hasc  definitio ,  ut  patet ,  nonnisi  Ecclesiam 
iu  terris  militantem  de^ignat  ,  de  qua  sola  nobis 
in  praesentiamin  cum  Protestantibus  controversia 
est ,  non  autem  regnantem  incoelis,  quac  proprie 
est  ccetus  ille  ctarissimus  ,  ci>  Jelicissimus  bea- 
torum  spirituum  ,  &  eorum  ,  qui  de  rnundo  ,  de 
cai/ie  ,  de  ini-quissimo  dcemone  triw?ipharunt  t 
&  ab  hujus  vitce  molestiis  liberi ,  ac  tuti  ceter- 
na  beatituline  fruuntur  .  Ita  Catechismus  Rom. 
V.  I.  de  nouo  Symb.  art.  num.  5.  qui  etiam  sci- 
te  observat ,  non  dua»  has  esse  Ecclesias  ,  sed  e- 
jusdem  Ecclesiae  partes  duas :  quarum  una  ante- 
cessit ,    &  ccelesti  palrui  jam  potitur  i  altera  in 

(a)  Jo.   Laimoius  Part.  VIII.  epist.  r3.  ad  MieoT.  Ga- 
tiamiun  osteqdere  conatns  est,   fnnc  Bellaxmini   defini- 
tionem   fnisse  veteribns  prorsus  ignotam  ;   &  omnes  Ec- 
clesiae   definitiones  a  veteribus   traditas,    improbo,    ut 
ille   soleb.it,   Iabore   collegit  ,    incipiendo  a   S.   Jnstino, 
nscfiie  ad  Canisii   teinpora  ,    a   <p:o  primutn  mentionein 
/aft.iin    iui.sse  dicit    regiminis   Pastorum ,    ac    pracipue 
Rom.   Pontijicis  ;  cntn  antea  Ecclesia  fuerit  semper  de- 
Snita   breviier,    &  >impl'citer  coetvs  ,    seu  congregatio- 
fideltum  .   Pace   tainen   Lannoii   S.    Ignatins   in  epist.   a<l 
Trallianos    cap.   3.,     posyptam    nominasset    Diaconos  , 
Presbyteros  ,  &   Episco|v;m  ,   stne  liis  ,   inqnit  ,  Eccle- 
sia  non  eocatur •     lta  apud  Cotelerinm  in    Patribus   A- 
jfost. ;  sed  apnd  fs.  Vossinm  tegrtur:   sine  his  Ecclesiu 
eletta  non  est  •    Et   adlmc  exprrssius  S.  Cyprianns  ep. 
9U.   ad    Pupi.intim   Ecclesiam  dicit  esse    pleb&m    Sacer- 
doti  adunatum:}  C>"  Pustori  suo  grecem  ad'i<trentem  .  Ce- 
tenm  nec  ipse  Launoias  hanc  deiinitioiuin- omnino  inv- 
probare  videtnr,  ibtmmoilo,  ipi.e  Bellarminus  adjecit , 
non   ad  ipsam  Ecclesia;  natnram  ,  sed  sobnn  ad  insina 
stai'iin  pertinere  dicantur.    Eaimlem  improhanf.  Hete- 
rodoxi  ,  Cftii   silttin   tertium  membrum  de  subieeliane  er- 
ga   Rom.    Ponlijiceni  ab/atum   vellent  :     11 1  vuleri    potest 
apnd   Jo.   Gerliardurn    in  lncis    theol-    Loc.    10.  $.    i3j. 
lis  autem  s.rtis    inodo  sit    opponere   S.   Ainbroiiiim    in. 
P.s.    \>      n  itit.  3o.  direntem:  ubi  est   Pcrus  (  vel  ejns- 
snccessor,   Rom.  Ponnlex  ),  ihi   Ecclesta-     Sed   contra 
xstos  opportuniorem  habebnniu  disputandi  locum  .  Qui 


dies  sequitw  ,    donec  aliquando    cum  Sahalore 
conjuncla  in  sempiterna  felicitate  conquiescat . 

6.  Observat  insuper  idera  Catechismus  ,  in  Ec- 
clesia  milituute  duo  esse  hominum  genera ,  bono- 
rum,  <S:  lmproborumj  &  improbi  quidem  eorum- 
detn  Sacramentorurn  participes  ,  eamdem  quo- 
que  ,  quam  boni  $  jidetn  projitenlur  ,  prjro.  ,  ao 
moribus  dissimiles:  boni  vero  in  Ecclesia  ilicun- 
tur  ii ,  qui  non  solum  Jilei  projessione  ,  &  coni- 
munitSne  Sacramentorwn ,  sed  etiam  spiritu  gra- 
ticv ,  &  charitatis  vinculo  inter  se  conjuncli ,  & 
colligati  sunt  (b).  . 

7.  Hinc  patct  ,  interuara  charitatein  ,  &  sainfti- 
tatem  ad  veram  Ecclesiam  pertiuere :  imo  esse 
ejusdern Eccle»iae  quasi  animam,  &  spiritum  ;  nul- 
la  tamen  ejusdera  charilatis  inentio  in  tradita  de- 
fuiitieue  faifta  est  ,  ut  nempe  posset  omnibus  epis- 
dem  mcmbris  accommodari  .  Atque  ,  ut  verura 
fateamur  ,  ea  deiinitio  non  totam  Ecclesiae  esscn- 
tiafn  completflitur  ,  sed  tantuin  eam  partem  ,  quaa 
visibilis  est  ,  seu  ,  ut  ita  dicamu»  ,  ipsum  Eccle- 
sia3  corpus  ,  de  quo  maxime  soliioiti  esse  debe- 
mus  ,  ubi  agitur  de  Ecclesiae  auftoritate,  cui  ob- 
teraperare  teuemur:  ha?c  enim  visibilis  esse  de- 
bet ,  quod  aliquauto  operosius  osteudemus  . 

CAPUT     IL 

Vera  Christi  Ecclesia  debet  esse  visibilis  . 

8.  Id  primo  variis  figuris  sacrae  litterae  expri- 
munt  ;  modp  enim  Ecclesiam  desiguant  uomine 
montis  in  vertice  mzontium  omnibus  conspicui  , 
ad  quem  Jiuent  ornnes  gentes  Isaiae  H.  2.  raodo 

no- 

plnra  <re  liac  definitione  EcdesfaB  desiderat  ,  adeat  To:ir— 
neiiuiii  in  Tract.  de  Ecc/esia  Qu^est.  I.  art.  2.  Sc  <;la- 
riss.  P.  Antonm.  Valsecclii  in  egregio  Lihro  recens  l'a- 
tavii  vulgato  1787.  in  4-  cui  tittilus  Veritd  della  Chie- 
sa   liomana,   cap.    I. 

(b)    Wotandum  antem  est  (  Bellirm.  snpra  laud.   sub- 
dit  )   ex  Angustino  in  Brevicufo  collatfonir  tertia ,  Ec- 
c/esiam  esse  eorpus   cuw.i,   in  qiio  est   anima ,  &  cor- 
pus :  Cr  cjiiidem  anima  sunt  interna  d>ma   Spiritus  San- 
cli ,  fules  ,  spes  ,  ehnritas  £fc.   Corpus  snnt  externa  pro- 
fessio  Jidei  ,   &   communicatio    sacratnentorum  ,     e  r  i/uo 
Jit ,  ut  tfuidam  sint  de  aniinu  %  C"  de  corpore  Ecclesi.e  , 
&  proinde  uniti   Christo   capiti   interius  ,   ©*   exterius  g 
O"   ta/es  sunt  perfeilissime  de  Ecclesia  ;  sunt  etiam  i/ua- 
si  membra  viva  m   corpore  ...   Rursum  alitp.it  sint  de  a- 
nima  ,   C"  non  de  corpore  ,  ut  Cutechumeni  ,  vet  excom- 
municati  ,  si  Jidem  habeant ,  O"  eharitatemx  quod  fieri 
po'est .    Denii/ue  atiqui   sint  de  cirpore  ,  C"  non  de  a- 
nima  ,  ut  i/iu   nullam.  habent  inernam  tnrtutem  ,    O"   ta- 
men    spe  ,  ant   timore  altt/uo  tempora/i  projitentur  Jit/ern  , 
&  in  sacramentis  eommumcant  sub  regunine  Pastorurn; 
&   tales   sunt   stcut   capillt  ,  aut  ungues  ,  aut  mali  humo- 
res  in  cor/we  humano  .     Hac  posita  iloctrina    facillune 
conciliantur  illa   loca  S.   Aug.  \n  (piibtis  dicit ,    pecca- 
torts  es.se  exfra  Ec'd'eslam  ,    cum   iis  ,    (piibus   asserit^ 
eos  esse   in   dom ■>   Dei  ,  &   intra  Ecclesiam  .     Niin^rnm 
oon  pertment    ad  Ecciesiae  animauij    pertinent  tamen 
ad.  corpus  , 
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nomine  civ>!r>tis  Jffpfa  montern  positce  ,  qtiae  non 
potest  absrondi  Matth.  V.  14.  ;  comparatur  etiaui 
soli  Ps.  XVIII.  ;  aliisque  hnjnsmodi  symbolis  de- 
claratur,  Ecclesiam  Christi  nedum  visihilem  ,  sed 
etiam  splendidain  ,  totoque  orbe  clarissimam  fu- 
furam  .  Atque  ut  Ecclesiam  snain  visibilein  red- 
deret  ,  Verbmn  Dei  antea  absconditnm  in  sinu  Pa- 
tris  visibilem  carnem  assumpsit  ,  sibique  Aposto- 
los  ,  primosque  Dwcipulos  visibili  societate  con- 
junxit. 

C).  Sed  illustris  hac  in  re  est  locus  ille  Matlh. 
XVI.  18.,  ubi  Clnistus  audita  confcssioue  Petri , 
ilii  dicit :  Tu  es  Petrus  ,  &  super  hanc  petram 
tedlfiddbb  Ecclesiam  meam  ,  C^  portce  inferi  non 
prces\i!ebunt  adversus  eam :  &  tihi  daho  claves 
regni  ccelorwn  &c.  quibus  in  verbis  Iuce  meri- 
diana  ciarius  apparet  ,  fuisse  Ecclesiam  supra  pe- 
train  visibiliter  acdificatam  ,  utpote  quae  atuftori- 
tatem  claviuin  visibiliter  exercet ,  ligaudo ,  atque 
solvendo  . 

to.  Ministerium  etiam  visibile  in  ea  instituit 
Christus  ,  quando  jam  jam  ascensurus  in  coeluin 
Apnstolis  ita  prajcepit  Matth.  XXVIII.  ig.  ■  seq. 
Euv.tcs  docete  omnes  gentes ,  haplizantes  eos 
Cvc.  docentes  eos  servare  omnia  ,  qucecumcjue 
mandavi  vohis  &c.  Quod  visibile  Ecclesiae  mi- 
nisterium  clarius  exponit  S.  Paulus  Eph.  IV.  n. 
II.  seq.  dicens:  £>  ipse  (  Jesus  )  dedit  quosdam 
tjitidem  dpostolos ,  quosdam  autem  Prophetas , 
alios  vero  Eyangetistas  ,  alios  autem  Pastores  , 
&  DoSores  ad  con summationem  sanBorum  ,  in 
dpus  mirtisterii,  in  cedificationem  Corporis  Chri- 
sti  <&c.  Quae  oinnia  visibilem  Ecclesiam  con- 
Aituunt  . 

11.  Ilinc  etiam,  quod  Ecclesia  perpetuo  usu 
consLievit ,  filios  suos  dociles  instruere  ,  errantes 
coirigeie,  inobedientes  punire  ,  ac  rebelles,  &  con- 
tumaces  e  sinu  suo  expelit  re ,  quas  omnia  non- 
fifti  in  visibili  Ecclesia  fieri  possunt  .  Atque  hic 
«emum  dicitur  Ecclesia  a  persecutoribus  affligi, 
ab  haereticis  ,  &  srhisujaticis  lacerari  ,  a  justis  ho- 
aiorarj  ,  ab  Evangelicis  operariis  coli  ,  &  dilata- 
3ri  ,  fructificare  &c.  quae  ,  &  alia  id  genus  plura 
intelligi  non  possent ,  si  Ecclesia  esset  invisibilis. 

12.  Accedit  demum  ,  teneri  unumquemque  ve- 
rae  Dei  Ecclesias  se  adjungere,  extra  quam  nul- 
la  est  saius :  at  vero  qui  id  fieri  posset ,  si  Ec- 
clesia  esset  invisibilis  i  Vid.  sup.  n.  1^5. 

(<i)  Jo.  Gerhardus  ,  &  Franc.  Turrettinus  >  aliique 
ex    1'rotestantiurn  seSta  . 

(8)  Irotestantes  ,  nt  in  afiis  pluribns  capitibus,  ita 
&  in  lioc  miilturn  variarnnt  ,  ut  demonstravit  Cossue- 
tiis  in  Lth.  XV.  Histor.  vanat.  Eccles.  Protest.  Narn 
prnno  Rcciesiam*  semper  esse  visibilem  ex  commiifli 
«jiis  notione  cbftfessi  s-.nt ;  tp.od  ex  omnibiis  fere  to- 
romdem  Confessionibus  Bostfiettis  ostentlit .  Post  atiteni , 
m  fatetur  Jnrius  in  sno  sj-stem.  ver*  F.ccl**i*  ,  c.im 
gerpetrto  premereniur  a  Cathol.cis,  nhinun  EccTesia 
luent  ante  psendo  refortnationHin  ,  '  (P[)er.int  non  p.uici 
<k>cere,  eam  iuisse  iavisibilciu ,  ik  ta  solis  justis,  vel 


i5.  Respondent  quidem  aliqni  (a) ,  non  semtyt 
necessariam  esse  externam  communionem  cum  ve- 
raEcdesia;  sed  aliquindo  sufficere  internam  ,  quas 
cnni  Ecclesia  invisibili  per  fidem  haberi  potest . 
Sed  primo  externa  confessio  fidei  certe  est  neces- 
saria  ,  dicente  Paulo  Rom.  X.  10.  Ore  Jit  confes" 
sio  ad  salutem  .  Necessaria  est  item  Sacramento- 
rum  participatio :  quae  duo  cum  nonnisi  in  vera 
Ecclesia  haberi  possiut,  eandem  veram  Ecclesiam 
cognoscere  opus  est  .  Prasterea  nobis  pra?cej)tuui  a 
Christo  ftiit  ,"  ut  Ecclesiam  ,  ejusqu?  Pastores  au- 
diamus  Matth.  XVI II.  17.  ot  Luc.  16.,  debet  er- 
go  veras  Ecclesias  ,  ejusque  Pastorum  coguitio  prae- 
cedere:  &  cum  haec  omnia  semper  necessaria  snit, 
etiam  semper  visibilis  debet  esse   Ecclesia  . 

i4«  Ha^c  autem  cum  dicimus ,  non  contendi- 
mus  ,  Ecclesiam  esse  in  omni  sua  pitrte  visibilemj 
sed  solum  esse  sernper  visibilein  saltem  quaiittnn 
ad  eXter/nuni  miuisterium  ,  &  qtiantum  ad  atufto- 
ritatem  defiuiendi  ,  imperandi  ,  solvendi  ,  atque  li- 
gandi ;  hoc  autem  surricit  ,  ut  Elcclesia  dicatur  vi* 
sibilis  ,  quemadmodum  homo  visibilis  dicitur, 
qmmquam  nobilior  ejus  pars  ,  nempe  aniina  ,  uorj 
videatur  (h)  . 

i5.  Obj.  1.  Sacrae  litterae  hoc  ponunt  Ecclesiam 
iuter  ,  &  Synagogam  discrimen  ,  quod  haec  visi- 
bilis  fuerit,  illa  invisibilis  .  Nam  Jeremias  XXXI» 
55.  de  fidelibus  Ecclesiae  dicitur :  daho  legem 
tneam  in  viscerihus  eorum  ,  &  in  corde  eonim 
scribam  eam  ;  &  ero  eis  in  Deum ,  &  ipsi  e- 
runt  jnihi  in  populum.  Adhuc  clarius  Apostolua 
ad  Hebr.  XII.  18.  Ecclesiam,  qnam  nomiue  mon- 
tis  Sion  designat ,  opponit  Synagogae  sub  nomine 
montis  Sinai  j  &  hanc  visrbilem  ,  &  traftabilem 
dicit ,  secus  vero  Ecclesiam  .  Non  enim  ,  inquit, 
accessistis  ad  traclabilem  montem,  &  accensi- 
hilem  ignem  ,  .  •  .  sed  accessistis  ad  Sion  mon» 
tem ,  &  civitatem  Dei  viventis ,  &  Jerusalem 
ccelestem  &c. 

16.  Resp.  ad  I.  Antithesim  ,  quam  Jeremias  in- 
stituit  ,  non  in  eo  esse  ,  quod  Synagoga  fuerit  vi- 
sibiiis,  invistbilis  vero  Eccksia  ;  sed  potius  iu 
donis  graiiae  ,  quae  multo  majora,  &  efKcaciora 
collata  sunt  Ecclesiss  iii  novo  fisder^e  ,  quam  fue- 
rint  Synagogae  in  veteri  tesiamento  concessa;  qnod 
uberius  explicat  S.  Paulus  Hebr.  VHI.  &  X.  16. 
seq.  Imo  &  Ezechiel  clarius  expresserat  XXXVI. 
26.  iis  verbis :  auferam  cor  lapideum  de  carne 

ve- 

eleftis  conservatatn  .  Hinc  acriter  <Te  Ecclesi;*?  visibili- 
tate  di.sputari  ccept.im  est  .  Netjue  vero  (  saltem  ex  par- 
te  CatJiolicorum  )  Ii^ec  rlispnt itio  pura  hoycfABrx'"'J  diGi 
potest ,  tit  Basnagius  contra  Cos.suetum  contendebat 
'fom.  11.  d*>  t'  thst.  cle  1'JEgii.ft;  est  enim  iritime  con- 
juncta  cum  aliis  dr,  thus  s-iminopere  neces>ari.;5  ,  an 
Ecclesia  aliqitando  defecerit,  vel  deti^ere  possit  ;  &  an 
sit  in  dogm:iticis  di-finitiombns  infallibiHs  ?  A<;  proinde 
pro  visibili  Eeclesia  tnenda,  &  landati.ssiin.is  fio->.ie- 
tu.s  ,  Sc  multi  alii  ex  no.stris  strcn-ie  haifieniis  dimica- 
runt  i  qnoruin  exvmplum  &  aos  imitan  oportet . 
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vestra  ,  C^  dabo  vobis  cor  carneum  :  scilicet  mol- 
le  ,  &  obediens  per  gratiam  Jesu  Christi  ditfusam 
in  cordibus  nostris  ;  unde  etiam  eodem  loco  Ezech. 
subdit  Deus :  &  faciam,  ut  in  prceceptis  mcis 
ambuleiis ,  &  judicia  mea  custodiatis  ,  &  ope- 
temini .  Quae  omnia  eo  unice  tendunt,  ut  gratiae 
N.  T.  energiam  ,  &  abundantiam  ostendant . 

17.  INec  etiam  obsunt  verba  S.  Pauli  obje&a  ; 
num  primo  Apostolus  videtur  loqui  de  Ecclesia 
triumphaute  in  ccelis  ,  quae  certe  est  invisibilis ; 
non  autem  de  militante  ,  cujus  ministeritwn  ,  sa- 
cramenta  ,  professio  fidei ,  aliaque  permulta  visi- 
fcilia  sunt .  Quamobrem  inquit  vers.  22.  accessi- 
stis  ad  Sion  montem  ,  &  civitatem  Dei  viventis, 
Jerusalem  ccelestem  ,  &  multorum  millium  An- 
gelorum  frequentiam  .  Quod  si  aliquis  contendat , 
loqui  Apostolum  de  Ecclesia  simul  triumphan- 
te  ,  &  militaute  ,  ut  reipsa  interpietes  credunt , 
tunc  facile  respoudemus ,  Apostolum  respexisse  ad 
doua  spiritualia  gratiae  ,  praecipue  autein  ad  pro- 
missiones  caelestes,  quae  propriae  sunt  legis  gra- 
tiac  :  cuin  in  antiquo  fcedere  promissiones  saltem 
explicite  nonnisi  temporales  essent  (a)  . 

18.  Obj.  2.  Christus  Dominus  interrogatus  a 
Pharisacis  ,  quando  venturuin  esset  regnum  Dei  , 
xespondit  Lucae  XVII.  20. :  noJi  veniet  regnum 
Dei  cum  observatione  ;  neque  dicent :  ecce  hic, 
aut  eoce  illic  .  Ecce  enim  regnum  Dei  intra  vos 
est .  Porro  regnum  Dei  nihil  est  aliud  ,  quam  Ec- 
clesia  .  His  consonant  etiam  alia  ejusdem  Serva- 
toris  verba  Joann.  IV.  20.:  venit  hora ,  &  nunc 
est ,  quando  veri  adoratores  adorabunt  in  spiri- 
tu,  &  veritate  .  Jam  vero ,  ubi  est  vera  adoratio 
Dei ,  ibi  est  vera  Ecclesia  ;  si  ergo  adoratio  est 
tantum  in  spiritu  ,  adeoque  invisibilis ,  etiam  Ec- 
clesia  iuvisibilis  esse  debet . 

19.  Respond.  ad  1.  Regnum  ,  de  quo  quaestio 
tunc  erat ,  esse  regnum  ,  seu  adventnm  Messiae  : 
hunc  autem  adventum  esse  Dominus  dicebat ,  non 
cum  observalione ,  idest  non  cum  pompa  ,  &  ma- 
jestate  terrena,  quemadmodum  illuin  praesloluban- 
tur  carnales-  Judaei .  Imo  addebat ,  esse  jam  hoc 
regnum  inter  ipsos ;  reipsa  enim  Christus  advene- 
rat,  ad  fundandum  regnum  spirituale,  visibile  ta- 
men  propter  externam  doftrinam  ,  externa  sacra- 
inenta  ,  atque  externam  obedientiam  legitimis  Pa- 
storibus  ,  quibus  vinculis  voluit  fideles  siinul  col- 
ligari . 

20.  Et  sic  etiam  intelligi  debent  nonnulla  alia 
loca  Scripturarum  ,  in  quibus  regnum  Dei  spiri- 
tuale  appellatur;  ut  cum  dicitur  1.  Petri  II.  5.  , 
&  ipsi  tamquam  lapides  vivi  supercedificamini'. 
domus  spirUualis ,  sacerdotium  sanBum  ,  offer- 
re  spirituales  hostias .  Ecclesia  enim  est  certe  ae- 
dificium  spirituale,  quia  praecipuae  ejus  partes  , 
mysteria  ,  a£tus  fidei  ,  spei  ,  &  charitatis  ,  jnsti  , 
&  praedestinati ,    imprimis  autem  interior  gratia  , 

(al  Vide,  qu*>  dida  snnt  Part.  I.  Diss.  III.  n.   75. 
(b)  Vid.  Traft.  J.  m  Epist.  S.  Joann.  a.  ii.  &  Lib. 
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ac  Spiritus  SancJi  dona  sphitualia  sunt.  Inde  ta- 
men  non  fit  ,  totani  ip9a,m  Ecclesiam  esse  spiri- 
tualem  ,  &  invUibilem  ,  quia  multa  alia  in  e* 
sunt  visibilia  ,  &  cxtcrua,  quae  in  sensu9  incur- 
runt .  Sic  homo  iuvisibilis  non  dicitur  ,  quaiiiquam 
potissima  ejus  pars ,  nempe  anima  ,  spiiiutalis 
est  ,  &  invisibilis  . 

21.  Verba  autein  Christi  Joann.  IV.  nullatenus 
excludunt  cultum  externum  ,  &  ctiam  sensibilem 
orandi  modnm  ,  qualis  in  Ecclesia  adhibetur  ; 
sed  solum  exigunt  interiorem  spirituj  affeftum  , 
sine  quo  nihil  valet  cultus  externus  :  quamobrem 
de  Judaeis  dicebat  Deus :  populus  hic  labiis  meho- 
norat  ,  cor  autem  eorum  longe  est  a  me  Isaiae 
XX.  i3.,  &  Matth.  XV.  8.  Addidit  etiam  Chri- 
stus  ,  in  veritate ,  ad  excludendum  superstitiosum 
Samaritanoruin  culluin  . 

22.  Obj.  5.  In  Symbolo  profitemur  nos  crede- 
re  Ecclesiam  ;  sed  objecJum  fidei  est  invisibiLe  : 
Ergo  &c. 

23.  Respoud.  Eccle»iam  a  nobis  &  videri  ,  & 
credi,  diversa  tamen  ratione.  Eam  videmus  iu 
corpore  Pastorum  ,  qui  nos  requnt ,  &  quibus  o- 
bedire  tenemur  ;  videmus  in  dodtrina ,  quam  ore 
etiam  profilemur  ;  iu  Sacramentis ,  quas  partici- 
pamus ;  eamque  hoc  modo  vident  ii  etiam  ,  qui 
eamdem  non  credunt  .  Gredimus  autem  ,  eam  es- 
se  a  Jesu  Christo  fundatam  ,  &  a  Spiritu  Sai.clo 
dirigi  .  Credimus  ,  spirituale  ,  &  divinum  in  ea 
sacrifieium  ofTerri :  atque  etiam  crediinus  eam  es« 
se  infallibilem  in  doginatibus  fidei  ,  &  morum  pro- 
ponendis :  hinc  credendo  Ecclesiam  credimus  ea 
omnia ,  quae  nobis  Ecclesia  proponit  credenda  . 
iSon  pauca  alia  sunt ,  quae  sinuil  videmus  ,  &  cre» 
dimus  .  Sic  Sacrameutorum  materia  ,  &  forma 
sensibiles  sunt ,  invisibilis  autem  est  gratia  ,  quas 
in  iis  confertur  .  Christus  Dominus  visibilis  eraE 
in  humanitate  assumpta  ,  invisibilis  in  divinitate  : 
unde  etiam  Thomas  dixit :  cuia  yidisti  me ,  Tho- 
ma  ,  credidistii  qui  tameu  aliud  vidit  ,  &  aliud 
credidit  . 

24.  Obj.  4«  S.  Augustinus,  aliique  Patres,  sae- 
pius  docent  Ecclesiam  coalesccre  ex  justis ,  qui 
ccrte  non  videntur.  Praeterea  idem  S.  Pater  lo- 
quens  de  temporibus  Anticluisti  E.pist.  iqq.  alias 
80.  c.  11.  quando  ,  inquit ,  sol  obscurabitur  ,  . .  . 
Ecclesia  non  apparebit  .  Imo  nostris  etiam  tem- 
poribus  eam  invisibilem  aliquando  fieri  docet,  iu- 
quiens  Epist.  95.  ,  alias  48.  cap.  9.  num.  5o.  ipsa 
Ecclesia  aliquando  obscuratur  ,  &  tamquam  ub- 
nubilatur  multitudine  scapdalorum  . 

25.  Resp.  Vlirum  esse  ab  Adversariis  advocari 
in  patrocinium  suae  causae  S.  Augustinum  ,  qui 
contra  Donatistas  non  sobtni  visibilein  es^e  Eccie- 
siam  ,  sed  admodum  conspicuam  esse  dejiere ,  at- 
que  omnibus  manifestam  ,  data  opera  niuit-s  in 
locis  demonstravit  (b)  .  Quando  autein  eam  ex  ju- 

stis 
IH.  contra  Epistol.  Parmeninni  c.  5.  T.  IX.    iibi  nit : 
nu//a  €st  securitas  unitaiis  j  n;si  ex  promi;us  Dei  ,Ec- 
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etisccalesceredicit,  do&issimain  ,  &  insiguem  ejus- 
dem  portionem  indigitat ;  non  autem  tot.uii  hccle- 
siam  ,  to  qua  etiam  |>eccatores  contineri  ,  Augu- 
stious  ipse  saepius  tradidit .  Rursus  justi,  quam- 
quam  visibiles  non  sint  ex  charitate ,  quas  intus 
iatet  ,  visibiles  tamen  sunt  ex  professione  externa 
fidei ,  ex  participatione  Sacramentoram  ,  &  ex  o- 
bedientia  legitimis  Pastoribm .  Hiuc  S.  Augusti- 
tius  Llb.  VII.  de  baptismo  cap.  5i.  loquens  de 
Ecclesia  ,  prout  est  templum  Dei  santlum  ,  dieit 
eam  esse  in  SanBis  Dei  servis  ubique  dispersis , 
C>  spirituali  unitate  devinflis  in  eadem  commu- 
nione  Sacramentorwn  ;  omnino  significans  ,  prae- 
ter  invisibile  vinculum  spirituale,  requiri  io  ju- 
stis  etiam  visibilem  Sacrainentoruin  communionem  . 

26.  Cum  vero  Ecclesiam  obscuratum  iri  dicit 
turbuleutis  illis  Antichristi  temporibus  ,  non  vult  , 
eant  futuram  prorsus  invisibilem  ,  sed  solum  mi- 
nns  gloriosuin  ,  miuusque  conspicuam  .  Ita  enim 
pergit :  tunc  stellce  cadent  de  ccelo  ,  &  virtutes 
ccelorwn  movebunlur ,  quoniam  (  non  omnes  ) 
qui  sratiafulgere  videbantur  ,  persequentibus  ce- 
dent  &•  cadent  ;  &  quidam  Jideles  Jorlissimi 
turbabuntur  . 

2-%  Eademque  ratione  etiam  alia  verba  expli- 
canda  sunt ,  videlicet  multitudine  scandalorum  non- 
tiumquain  obscurari  Ecclesias  fulgorem  ;  non  au- 
tem  Ecclesiam  ipsam  fieri  prorsus  invisibilem  . 
ISam  S.  Pater  continuo  de  eadein  Ecclesia  subdit: 
sed  etiam  tunc  in  suis  jirmissimis  eminet . 

28.  At  vero ,  inquiunt ,  contingere  aliquando 
potest  ,  ut  exortis  iu  Ecclesia  disputationibus  de 
iide  ,  ignoretur  a  populo  ,  quaenam  litigantium  pars 
veritati  adhaereat  •,  llt  in  coutroversia  de  rebapti- 
zandis  haereticis  contigisse  agnoscit  S.  Augustinus . 

29.  Resp.  Id  quidem  contingere  posse  in  ali- 
quibus,  sed  non  in  omnibus  dogmatibus  fidei  ; 
eoque  in  casu  ,  qui  certe  rarissimus  erit ,  Eccle- 
siam  adhuc  visibilem  permanere  in  ceteris  parti- 
bus:  fideles  autem  debere  judicium  Ecclesiae  ex- 
pedlare  ,  eique  &  ore  ,  &  corde  se  subjicere  :  quod 
&  in  controversia  anabaptismi  factum  est; 

5o.  Seholion  .  Si  vera  Ecclesia  Christi  semper 
visibilis  esse  debet ,  manifeste  consequitur  ,  Eccle- 
siam  Romano-Catholicam  esse  veram ;  utpote  quae 
non  solum  visibilis ,  sed  plane  spleudida ,  &  glo- 

clesia  declarata  ,  qua  super  montem  constituta  ahseon- 
di  non  potest  >  &  ideo  necesse  est ,  ut  omnibus  terra- 
rum  par-tibus  nota  sit .  Idemcjue  repetit  sexcentis  in  lo- 
cis  contra  Donatistas. 

(a)  Ita  Fanstus  Socinns  in  epist.  I.  ad  Radeciumj 
qnem  secuti  sunt  Valent.  Smalcius  in  Refut.  thesium 
WoLffg.  Ftanzii  ,  Volkelius  lib.  IV.  de  vera  Relig.  c. 
7.  alikftie  passim  Sociniani .  Idemque  jx>stea  docuerunt 
Simon  Episcopius  in  disp.  privatis  de  Ecclesia  ,  &  ui 
Jnstitut.  Theol.  Lih.  IV.  Sieph.  Curcellreus  in  Traft. 
de  Ecclesia  J.  C. ,  ac  denique  alit3  praetermissis  Pliil. 
Limborchiusj  (jnamvis  iste  alicubi  ambigue  ,  &  tergi- 
versando  locjuatur  . 

(b)  Hanc  sententiam  fuse ,  ut  solet ,   defendere  niti- 


riosa  semper  apparuit  ,  tum  in  continua  succes- 
sione  Romanorum  Pontificnm  ,  in  quibus  venera- 
tnr  caput  snum  visibile  ;  tnm  in  ceiebratione  pln- 
rimorutn  Conciliorum  generalium ;  tum  in  pro- 
scriptione  omnium  haeresum  ,  quae  exortae  sunt  ; 
tum  denique  in  tot  viris  doctrina  ,  virtutibus  ,  6« 
sanftitate  spe  Aatissimis ,  qui  in  ea  omni  tempore 
fioruerunt .  Nou  sic  autem  fuerunt  visibiles  socie- 
tates  Protestantium  ,  11 1  fusius  mox  demonstrabitur. 

C  A  P  U  T      III. 

Ostcnditur ,  Ecclesiam  Christi  visibilem  nec 
defecisse  unquam  ,  nec  dejicere  posse  . 

5i.  lionatistae  olim ,  ut  justam  aliquam  sui 
schismatis  causam  praetexerent ,  verain  Christi  Ec- 
clesiam  defecisse  commenti  sunt  ;  quetn  absurdum 
errorem  variis  in  libris  confutavit  S.  Augustinus. 
Horum  vestigia  premunt  Sociniani  ,  eorumque  a- 
mici  Remonstrantes  (a)  . 

32.  Protestantes  autein  ,  qui  Ecclesiam  dividunt 
in  visibilem,  &  invisibilem,  hanc  secnndam  nun- 
quatn  deficere  posse  ,  dicunt ;  atque  de  ltac  sola 
oiniics  perennitatis  promissiones  ,  quas  saejnus  re- 
petitas  in  sacris  litteris  invenimus ,  intelligi  vc- 
luut .  Ecclesiam  auteni  visibilem,  sin  minus  pror- 
sus  cessare  ,  aut  totam  extingui,  saltem  ita  posse 
obscurari  contendunt ,  ut  neque  ubi  sit ,  nec  an 
reipsa  sit,  facile  distingui  queat .  Atque  id  saepius 
contigisse  arbitrantur  ,  neduin  in  veteri  Synagoga , 
sed  etiam  in  novo  Testamento  (fr). 

55.-CathoIici ,  quamvis  concedaut ,  posse  Ec- 
clesiam  Dei  aliquando  miuus  fulgere ;  negant  ta- 
men  ,  eamdem  sic  obscurari  posse  ,  ut  nullibi,  & 
nullatenus  apjjareat  ;  multoque  magis  inficiantur  , 
eam  totam  extingui  posse  ,  &  cessare .  Dixi  to~ 
tam  ;  tristis  enim  experientia  saepius  demonstra- 
vit ,  Ecclesias  particulares  extingui  peuitus  posse . 
Ratio  autem  discriminis  est  ,  quod  Ecclesia  non 
sit  indefectibilis  ex  propria  ipsius  essentia  ,  sed  ex 
promissionibus  divinis,  quae  toti  Ecclesiae ,  non 
singulis  ejus  partibus  ,  factae  sunt . 

54«  Inter  varias  autem  hujusmodi  promissiones 
celebris  est  illa:  Tu  es  Petrus  ,  &  super  hanc 
petram  cedificabo  Ecclesiam  meam  ,    &   portos 

in- 

tur  Joann.  Gerhardus  Luther.  in  Tomo  XI.  Locorum 
theolog.  cap.  7.;  ex  Calvinistis  autem  Franc.  Turret- 
tinus  in  Part.  III.  Institut.  theolog.  elenff.  Loco  XVIII. 
tj.  9.  Porro  haec  dodrina  ab  omnihus  Heterodoxis  in- 
venienda  fiiit ,  ut  quoqno  modo  suis  persuaderent  ,  se 
a  primaeva  Christi ,  &  Apostolorum  Ecclesia  descende- 
re  .  Cuin  enim  nec  perpetuam  suoriim  Pastorum  suc- 
cessionem ,  nec  visihiletn  hominum  societatem  ,  uut 
eamdem  cum  ipsis  fidem  jirofessi  iuerint ,  alicuhi  re- 
periant ,  eo  devolnti  sunt ,  ut  dicerent ,  ha»c  cjuidein 
semper  fuisse  ,  sed  non  semper  apparuisse^  &  in  hac 
invisihili  fidelium  societate  veram  Dei  Ecclesiam  iisqne 
ad  tempora  jiseudo-reformationis  fuisse  conservatam  j 
&  tunc  iterum  nativum  suum  splendorera  recepisse. 
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inferi  non  prcevalebunt  adversus  eam  Matth.  XVI. 
i-S.  tum  aliaiu  Matth.  XXVIII.  19.  Euntes  ergo 
docete  ornnes  gentes  &c  <&  ecce  ego  vohiscum 
sum  omnibus  diebus  usque  ad  consummationem 
sceculi .  Utraque  haec  promissio  ad  Ecclesiam  vi- 
sibilem  speftat ,  quae  ijempe  ex  baptizatis  ,  &  ba- 
ptizandis  ,  do&oribus  ,  &  discipulis  ,  Pastoribus  , 
&  plebe  confianda  erat .  Ultemis  non  ad  Aposto- 
los  restringi  potest ,  utpote  qi  i  usque  ad  consum- 
mationem  saeculi  vifturi  non  erant  j  respicit  ergo 
etiam  eorum  snccessores  ,  &  totam  Ecclesiam  vi- 
sibilem  (a)  . 

55.  Neqne  vero  quis  regerat ,  has  promissiones 
fuisse  conditionatas ,  atque  iis  similes,  quibus  pro- 
missum  est ,  Ecclesiam  futuram  gloriosam  ,  non 
habentem  maculam ,  aut  rugarn ,  aut  aliquid 
hujusmodi,  sedsantlam,  &  immaculatam  Kphes. 
V.  27. ;  quas  promissiones  uon  absolutas  erant,  scd 
conditionatae  . 

56.  Non  ,  inquam ;  etenim  ,  ut  observat  S.  Au- 
gustinus  Serm.  VIII,  alias  IX.  de  verbis  Apost. 
cap.  5.  hujusmodi  promissiones  spe&ant  ad  Eccle- 
siam  triumphautein  ,  non  militantem:  haec  enim 
orare  debet :  dimitte  nobis  debita  nostra  ,•  adeo- 
que  habet  maculas ,  &  rugas .  Sed  hac  de  re  in- 
ferius  sermo  redibit  num.  106.  &  seq. 

57.  Nec  etiam  valet  exemplum  ,  quod  aliqui 
afferunt ,  promissionis  faftae  Hegibus  Prov.  XVl. 
10.  Divinalio  in  labiis  Regis ,  in  judicio  non  er- 
rabit  os  ejus  j  cum  tamen  nemo  inde  colligat  , 
Heges  in  suis  judiciis  nunquam  errare  .  Obscrvat 
enim  doclissimus  P.  Houbigant  ex  textu  Hebraico 
potius  ita  legi  debere :  labia  Regis  sunt  quasi  o- 
racula  :  quia  nempe  populi  debent  ipsis  obedire, 
ac  propterea  iisdem  Regibus  inculcatur  ,  «e  in  ju- 
diciis  suis  errent ;  ut  illa  verba  non  tam  promis- 
sionem  contineant ,  quam  admonitionem  ;  scilicet 
ojnnein  a  Regibus  adhibendam  esse  diligentiam  , 
ue  errent . 

58.  Praeter  allatas  Christi  promissiones ,  quae 
Ecclesiam  nunquam  deficere  posse  ostendunt ,  ce- 
lebre  est  etiam  illud   testimouium  Apostoli   1.  ad 


Timbth.  III.  14.  &  seq. ,  ubi  post  nonnulla  mo- 
nita  eidem  Tknotheo  data  ita  concludit:  Hcec  ti- 
bi  scribo ....  ut  scia.s  ,  quomodo  oporteat  te  (b) 
in  domo  Dei  conversari ,  qiuv  est  Ecclesia  Dei 
vivi ,  columna  ,  &  frmamentum  vcritatis  .  Quae 
verba  licet  perspicua  in  se  siut ,  tamen  clariora 
adhuc  fiunt  ex  commentario  SaneK  Augustini,  qui 
Serm.  I.  in  Psalm.  CIII.  num.  17.  verba  illa:  fun- 
davit  terrum  super  frmitatem  ejus  mystice  de 
Ecclesia  intelligens ,  quae  fundata  est  super  fun- 
damentum  Cliristi  Jesn  ,  non  inclinahitur  ,  inquit, 
in  sceculum  soeculi .  Jpsa ,  (  Ecclesia  )  est  prce- 
destinata  columna  ,  &  Jirmamentum  veritatis  . 
5g.  Hic  locus  valde  torquet  Adversarios;  unde 
ad  ejus  vim  eludendain  varias  excogitarunt  ejus- 
dem  interpretationes  .  Primo  aliqui  icl  non  alia  de 
causa  diftum  volunt,  nisi  quia  Ecclesia  verbum 
Dei  ,  seu  sacros  codices  servat ,  &  custodit.  Se- 
cundo  alii  cum  Calvino  (c)  ea  verba  columna 
&c.  significare  dicunt  inunus  Ecclcsiae  veritatera 
praedicandi  ,  &  propugnandi  .  Tertio  quidam  cum 
Jac.  Picenino  (  in  apologia  c.  16.  )  illa  verba  ad 
solam  Ecclesiam  Epliesinam  spe£tare  coutendunt, 
cujus  zelum  in  veri-tatis  defensione  ibi  comineii- 
dat  Apostolus  .  Quarto  alii  id  de  Timotheo  diftum 
credunt ;  nam  iusolens  noii  est ,  ut  qtii  pro  veri- 
tate  fidei  cgregie  laborant ,  coltimnae  ,  fuicra  ,  & 
firmamenta  veritatis  appellentur  (d)  .  Quiuto  Jo. 
Cameronius  (  in  Myrothecio  Evangelico  )  ea  ver- 
ba  de  Ecclesia  invisibili  ,  quae  solos  eltftos  com- 
plectitur  ,  intelligit .  Sexto  sunt  etiam  ,  qui  syu- 
taxiin  immutant  ,  ut  periocha  iis  verbis  absolva- 
tur :  quce  est  Ecclesia  Dei  vivi  ;  seqt.ientia  vera 
cum  versiculo  proximo  ita  conjungunt:  cohimna, 
&  jirmamentum  veritatis  ,  &  manifeste  magnum 
est  pietatis  Sacramentum ,  quod  manifestatwn 
est  in  carne  &c.  seu  ,  et  kgebaut  Jo.  Clericus 
(  Tom.  II.  Artis  Criticce  c.  10.  n.  17.  )  &  Schul- 
tetus  (  Dissert.  in  lumc  locuin  ),  My  sterium  pie- 
tatis  est  columna  &c.  Alii  alias-hujus  textus  in- 
terpretationes  exhibuerunt  adeo  obscuras  ,  ut  ipsas 
interprete  indigere  videantur  (e)  , 

4o. 


(a)  Georgins  Bulhis  ex  Episcopalinm  seSa  in  prooe- 
inio  Defpnsionis  firtei  IVicen*  ex  laudatis  Cliristi  pro- 
missionibus  ,  Synodum  Nic«rnam  inf.illibilem  fuisse  e- 
vincit  .  Siiniliter  Joann.  Pearsonius  in  sna  Expositione 
Symboli  Apostolici  art.  9.  ex  iisdem  promissionilms 
concl"dit ,  Ecclesiam  universaletn  perire  non  posse . 
Frigida  autem  est  illa  cavilluio,  qnarn  refert  ,  &  reTel- 
lit  Bossnetns  in  II.  Instr.  Pastor.  sur  les  vromesses  de 
J-  C.  faites  d  son  E^lise  0.  39.  Cliristnin  scilicet  non 
promisisse  ,  se  fnttirnm  cmn  Apostolis ,  n i s i  ti«/r-e  ad 
consuminationem  saculi  ,  nempe  saeculi  ApostoIortHn  . 
IVIanift-stinn  est  enim  iaoumeris  locis  jmr.illelis  ,  liinc 
phrasiro  denotare  usque  ad  finrm  mtindi  .  Vid.  apnd 
eumdem  Matth.  XIII.   ^9.  40.  4>(-  ,  item   XXIV.    i3. 

(/>)  Ilia  particnla    te  in   gr*>co    non   invenitnr;    nnde 
etiam  magis  patet    praecepta  de    inodo  conversandi    ir\ 
Ecclesia  Dei  nnn  speftare  tantiun  ad  Timotheitin,  setl 
ad  omnes  fideles .  Confer  Estium  in  liunc  locum. 
Gazzaniga  Theol,  Toui.  I. 


(c)  Lih.  IV.  tnstitat.  cap.  x.  ntim.  10.,  Sc  \n  Covi- 
ment.  ad  hunc  Jocmn,  ubi  etiatn  insitlse  argitmentiiin 
in  nos  reterquet ,  dicens  ,  si  Ecclesia  columna  est  ve- 
ritatis  ,  non  esse  apud  nos  Ecclesi.im  ,  ubi  non  modo 
sepulta  jact  ceritas  ,  sed  horrendum  in  moduiK  dirnta.y 
O-  et>ersa  pedihus  calcatur  .  Quasi  scilicet  satis  sit  id 
imprndenter  asserere,  ac  saepius  repetere,  quin  solide 
deinonstretiir  . 

d  Ita  Cuill.  Cliilinsvortbus  Anglns  in  Traft.  de  tt^ 
ta->  O"   uilutari  Prote-rtantiv.m  religione  P.  I.  c.  3.  $.  76. 

(ei  Aliqui  eliam  putxrunt,  *a  verba  ,  columna  ,  C 
Jirtnumentiim  veritatis  ad  Christuin  ivferri,  laudaatfls 
aticxorit  ttein  rroeopn  in  Cbmm.  /'•;  Exodutn,  Cyrilli  A- 
lex.  Lib.  III.  dc  adoratione  ,  Clementis  Alex.  LftV.  I, 
Stromatum-,  &  Epiplianii  turti  Hxresi  LXIX.  ,  tum  iti 
Ancorato.  Sed  isti  Patres  potins  allegoric^  ad  Cliristum 
refernat  illain  coImnRam  nabis  ,  8c  ignis ,  (|u«*  Israe- 
litis  dus  iliueris  fuit  .  Celerum  m  t©t  >  &  tam  variis 
24 
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4o.  Sed  breviter  haftenus  allatae  refutantur  . 
Prima  interpretatio  infirnia  prorsus  est  ;  si  enim 
Ecrlesia  solum  custos  esset  sacrorum  librorum  , 
potius  arcae  ,  quam  columnae  comparari  debuisset; 
arcas  enim  est  conservare  ,  columnae  vero  snsten- 
tare.  Hinc  Judasi ,  qui  vetus  Testamentmn  con- 
servant,  ejusdem  Capsarii  a  S.  Angustino  appel- 
lati  sunt . 

4i.  Alia  explicatioCalvini  admitti  potest,  si  eo 
sensu  intelligatur  ,  Ecclesiae  mimus  esse ,  ita  pras- 
dicare  &  defendere  veritatem  ,  ut  nunquam  in 
hoc  miinere  obeuudo  deficere  possit ;  id  enim  in- 
dicant  ea  verba :  colwnna  ,  &  firmamentum  ve- 
ritatis  ,  praecipue  si  cum  allatis  superius  promis- 
sionibus  Christi  conjungantur .  < 

42.  Qui  vero    laudata    verba    ad  Ecclesiam  E- 
phesinam  restringunt ,  id  sine  ullo  fundamento  fa- 
ciunt ,    cum  Apostolus  generatim    de  Ecclesia  lo- 
quatur  ,  cujus ,    ut  supra  vidimns  cum  S.  Augu- 
stino,  tantam  indicat  esse  firmitatem  ,  &  constan- 
tiam  in  fide  ,  ut  non  inclinetur  in  sceculum  sceculi . 
45.  Quartam  interpretationem  falsam  esse,    fa- 
cile  apparet  ex  ipso  textu  :    non  enim    ad  Timo- 
theum  ,    sed  ad  Ecclesiam    ea  verba    referuntur  : 
Columna  ,  &  firmamentum  veritatis  .  Neque  ob- 
stet ,   fuisse  tum  in  sacris  litteris  ,  tum  saepius  apud 
sanftos  Patres    egregios  Ecclesiae  Pastores    nomine 
columnce  ,   fulcri ,   &  Jirmamenti  veritatis  insi- 
gnitos .    Quilibet  enim  facile  videt ,  in  verborum 
similitudine  magnam  sensus  diversitatem  ,  ut  nem- 
pe  Ecclesia  in  sensu  proprio  ita  appelletur ,  quia 
ex  Christi  promissionibus  a   veritate  excidere  non 
potest ;    alii  vero    in  sensu  minus  proprio ,     quia 
veritatem  pro  sua  virili   defendunt .    Sic  Christus 
est    prima    veritatis  columna ,    sen    potius  veritas 
rpsa  ;  Ecclesia  est  pariter  colnmna  veritatis  in  Chri- 
sto  fundata  ;  ac  demum  san&i  Do&ores  possunt  & 
ipsi  vocari  colnmnae  veritatis ,  prout  Ecclesiae  in- 
haercnt . 

4^.  Qninta  interpretatio  de  Ecclesia  invisibili 
textui  Sanfti  Pauli  aperte  repugnat ,  qui  praecepta 
Timotheo  dat ,  quomodo  debeat  in  Ecclesia  con- 
versari ,  *vat<pi<picr$xt ,  quod  certe  de  Ecclesia  vi- 
sibili  intelligi  debet ,  &  quae  cum  ibi  suXos ,  Kj 
i^(.ula(xet  <rti(«KH$ii*s  vocetur  ,  nullo  unquam  mo- 
do  deficere  potest . 

45.  Qui  demum  syntaxim  mntant ,  praeterquam- 
quod  temeritatis  notam  non  effugiunt ,  aliter  tex- 
tum  coordinantes  ,  quam  a  majoribus  nostris  le- 
•Rus,  &  intelleftns  fuit ,  etiam  sen3um  perturbant, 
&  mirurn  ,  inquit  Grotius  (  inComment.  )  quam 
laborent ,  ut  hcec  verba  sequenti  periodo  conne- 
ftunt .  Omnino  hic  duo  sibi  vult  Apostolus :  pri- 
jno  Ecclesiae  au&oritatem  commendare  ,  eam  co- 
lumnam  esse  dicens ,  &  firmamentum  veritatis  ; 

adversariomm  interpretationibus  illud  apposile  occur- 
rit  ,  quoii  de  Gnosticis  olim  dicebat  S.  Irenaeus  Lih. 
JV.  cap.  35.  Cum  igitur  inte-  eos  convenerit  de  iis  , 
gijuc  m  Scripturis  uint  prxdifla ,  tunc  a  nolis  confutar 


post  autem  explicare  ,  quae  sit  luipismodi  veritas, 
quam  Ecclesia  sustentat ,  scilicet  Incarnationis  my- 
sterium  ,  quod  vocat ,  magnum  pietatis  Sacra- 
rnentum  ,  &  in  quo  velut  in  nucleo  omnia  reli- 
gionis  nostrae  dogmata  continenlur  . 

46.  Nec  valent  conje&urae  Abr.  Schulteti  (  in 
observ.  ad  hunc  locum  )  scilicet  1.  suspensam  vi~ 
deri  diftionem  ,  cum  sequentia  prioribus  non  co- 
haereant:  2.  quia  Apostolus  a  conjun&ioue  &  no- 
vum  argumentum  inchoaret :  3.  durum  esse,  Ec- 
clesiam  dici  columnam  veritatis ,  cum  potius  ve- 
ritas  sit  columna  Ecclesias  j  quod  pluribus  Patrum 
diclis  confirmari  potest . 

47.  Omnes  enim  vanae  sunt  has  conje&urae  , 
quarum  piior  est  aperte  falsa  ,  cum  optime  fluat 
sensus  .  Altera  est  etiam  falsa ,  quia  non  novum 
argumentum  Apostolus  iuchoat :  deinde  nec  est  in- 
solens  in  sacris  Litteris  ,  ut  novi  argumenti  iai- 
tium  desumatur  a  particula  conjuncliva  &  .  Ad 
tertium  dici  recle  potest ,  ventatem  essecolumnam 
Ecclesiae  ,  quia  est  fundata  iu  veritate  ,  &  rursus 
Ecclesiam  esse  columnam  veritatis  ,  quia  ex  Chri- 
sti  promissionibus  eam  semper  retinebit ;  atque 
hoc  sensu  dixit  etiam  Chrysostomus  Hom.  XI.  in 
hunc  locum  :  veritas  est  columna  Ecclesice  . 

48.  Ad  comprobandam  perpetuam  visibilis  Ec« 
clesiae  in  Christi  fide  constantiam  innumera  etiam 
prassto  sunt  Ss.  Patrum  testimonia  ,  ex  quibus  ta- 
men  nonnisi  pauca  brevitatis  studio  seligemus  • 
Et  quidem  communem  hanc  fuisse  omnium  fide- 
lium  persuasionem  ,  manifeste  colligitur  ex  episto- 
la  Alexandri  Patriarcliae  Alexandrini  ad  suum  co- 
gnominem  Alexandrum  Episcopum  Constantinopo-- 
litanum  (  apud  Theodoretum  Lib.  I.  Histor.  Ec- 
cles.  c.  i .  ) ,  ubi ,  profiteor  ,  inquit ,  unam  ,  aa 
solam  Catholicam  Ecclesiam  ,  quce  semper  qui- 
dem  inexpugnabilis  est ,  licet  universus  orbis  eam 
oppugnet :  viclrix  autem  est  omnis  impice  fa- 
clionis  hcereticorum ,  qui  adversus  ipsam  con~ 
swgunt . 

4g.  S.  Augustinus  Lib.  II.  de  Abraham  c.  5. 
Ecclesia  ,  iuquit  ,  tunditur  scecularium  curarum 
fiuclibus  ,  sea  non  subruitur  :  cceditur  ,  sed  non 
labefaclatur ,'  commotiones  flucluum  ,  <&  insurre- 
cliones  passionum  corporalium  facilis  premere  , 
ac  mitigare  ;  speclat  aliorum  naufragia  ipsa  im- 
mobilis  ,  &  exsors  periculi  Scc. 

5o.  S.  Jo.  Chrysostomus  Hom.  IV.  in  Isaiam  , 
Ecclesia  ,  inquit ,  firmioribus  ,  quam  ipsum  cce- 
lum  radicibus  defixa  hceret ;  . .  .  facilius  est  so- 
lem  extingui ,  quam  Ecclesiam  deleri .  Et  in  O- 
ratione  ,  quam  habuit ,  antequam  iret  in  exilium 
(  Tom.  III.  pag.  i45.  ) '  Nihil)  inquit,  Ecclesia 
potentius  .  .  .  si  Ecclesiam  oppugnes  ,  vincere  ne- 
quis :    omnibus  quippe  jortior  est  Deus  ...   Ec- 

cle- 

limtur  .  Alias  vexatissimi  nnjiis  loci  intprpret.it iones  re- 
iert  do&issimus  P.  Bacchinius  Ord.  S.  Bened.  in  tertia 
epist-  polem*  advers.  Jac.  Piceninum . 
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clesia  est  ipso  ccelo  fortior  ;  ccelum  ,  &  terra 
tr.insibunt,  verba  aulem  mea  non  transibunt 
M  tth.  XXIV.  55.  Quce  verba  ?  Tu  es  Petrus  &c. 
Maith.  \\  i.  16.  :  si  non  credis  verbo  ,  rebus  cre- 
d e  .  Quot  tjranni  Ecclesiam  opprimere  tenla- 
veruni  ?  .  .  .  nihilque  perfer.erunt .  Ubinam  sunt 
Jiostes  illi?  silentio,  &  oblmoni  tradtti  sunt .  U- 
binam  Ecctcsia?  plus  quam  sol  splendescit  &c. 
Neioo  uiitem  negiverit,-  S.  Jo.  Chiysoslonium  de 
Ecclesia  visibili    (<  cuti.m   fuiw  . 

5i.  Sanft.  Hieronyuura  Gomment,  tn  cap»  11. 
Isaias  ,  super  petram  ,  inquit ,  fundata  Ecclesia 
nulla  tempeslate  concutitur ,  nulio  turbine,  ven- 
tisc/ue  subvertttur  ;  indigitat  scilicet  illa  Christi 
verba  Maltli.  VII.  24-  &  2-5.  ,  quae  Eoolesiae  a- 
daptari  posstaaf:  JEdificavit  domum  suam  supra 
petram  ,  &  descendit  pluvia  ,  &  venerunt  flu- 
mina  ,  &  Jiaverunt  venti  ,  &  irruerunt  in  do- 
mum  illam  ,  &  non  excidit ;  jundata  enim  e- 
rat  supra  petram  . 

52.  S.  autem  Augustinus  in  operibus  contra  Do- 
liatistas  hanc  Ecclesias  firmitatem  quani  frequen- 
tissime  explicandi  occasionem  habuit,  eos  tefel- 
lens,  qui  Ecclesium  periisse  blasphemabant  ,  aut 
solum  in  parte  Donati  inveniri  .  Et  in  Ps.  IX. 
Non  vincetur  Ecclesia  ,  fideuter ,  &  secure  aje- 
bat  ,  non  eradicabitur  ,  nec  cedet  quibusltbet  ten- 
tationibus ,  donec  veniat  hujus  sceculi  finis  (a)  . 
55.  Ac  demum  ,  ut  de  multis  aliis  taceam,  S. 
Bernardus  explicans  illa  verba  Canticorum  III. 
4.  tenui  eum  ,  nec  dimittam,  sic  ait  Serm.  LXXIX. 
in  Cantica  n.  4«  lta  est :  ex  tunc  ,  &  deinceps 
non  defcit  genus  Christianum  ,  nec  fides  de  ter- 
ra  ,  nec  charitas  de  Ecclesia  :  venerunt  flumi- 
na  ,  ftaverunt  venti ,  &  impegerunt  in  eam ,  £> 
non  cecidit ;  eo  quodjundata  est  supra  petratn  ; 
petra  autem  erat  Christus  . 

54.  Sed  quid  opus  est  veterum  testimoniis  ,  cum 
longa  XVIII.  peue  sasculorum  experientia  lucu- 
lenter  ostendat  ,  nullam  humanam  ,  vel  diaboli- 
cam  vim  surrecisse  unquam  ,  aut  surftcere  ad  e- 
vertendain  Dei  Ecclesiam  ,  quam  Deus  ipse  se  in 
perpetuum  servaturum  esse  promisit  ?  Tribus ,  & 
amplius  saeculis  ,  cum  adhuc  quasi  in  incunabu- 
lis  esset ,  eam  omni  violeutia  pertinacissime  oppn- 
gnarunt  simul  conjuucti  Jtidasi  ,  &  Pagani  .  Omnes 
vires  Imperii  Roinani  ad  eain  exterminandam  di- 
re<£ras  erant  ;  sed  frustra  .  Ecclesia  de  omnibus 
triumphavit  ,  atque  in  ipsa  Romani  Imperii  se- 
de  vexillum  Crucis  erexit .  Everso  Rom.  Impe- 
rio  magna  Barbarorum  colluvies  omnia  diu  , 
multumque  turbavit :    sola  Ecclesia    iinmota  sub- 


sistens  ipsos  barbaros  mansuefecit .  Ferocius  ,  ac 
muho  crudelius,  &  fere  perpetuum  contra  eam 
f.iit  Hasretioorum  belhnn  ;  primisque  extinftis  alii 
successerunt ,  usque  ad  hasc  nostra  tempora.  Ipsam 
quidem  diLcerarunt  ,  penitus  tamen  convellere  nou 
potuerunt .  Tota  mundi  historia  nullum  simile  du- 
rationis  exemplum  nobis  suppeditat ;  quo  fit ,  ut 
certo  concludere  debeamus  ,  non  humanis  artibus 
non  nativa  sua  virtute  ,  sed  una  superna  Omnipo- 
tentis  Dei  ope  Ecclesiam  firmain  consistere ,  ut 
proindeeredere  dtb'amusipsam  permansuram  nsque 
ad  consummatiouem  sasculi  .  Id  prasvidit  olim  pru- 
dens  ille  Gamaliel  ,  qni  suos  Judasos  sic  alloque- 
batur:  si  est  ex  Jtomtnibus  consilium  hoc ,  aut 
opus,  dissofvetur  j  si  vero  ex  Deo  est ,  non  po- 
teritis  dissolvere  illud  Ai\.  V.   58. 

55.  Scholion .  Adeo  hasc  manifesta  sunt ,  ut 
Joann.  Francisc.  Buddeus  (  in  Histor.  Iheolor, 
dogm.  Lib.  V.  cap.  5.  )  sa-pius  confessus  iaent , 
Ecrb>sijm,  etiam  qua  parte  visibilisest ,  nunquain 
posse  totam  corrumj)i  ,  &  cessare  ;  ne  tamen  inde 
concedere  cogatur  ,  eain  esse  infallibilem ,  conten- 
dit ,  nullibi  tuisse  promissum  Eccloiae  ,  ut  in  muU 
tos  ,  gravissimosque  errores  labi  uon  possit ;  imo 
conatur  evincere  ,  eam  reipsa  lajjsam  fuisse  .  Sed 
mirum  est  ,  hominem  dofrum  non  vidisse,  si  cuiii 
hac  restri&ione  promissiones  Christi  intelligi  de- 
beant ,  posse  eas  non  uni  verae  Christi  Ecclesiae  , 
sed  cnicumque  haereticoruin  seftae  facile  adaptari ; 
milla  enim  fuit  adeo  corrupta  ,  11 1  totum  plane 
verbum  Dei  depravaverit.  Sed  de  hoc  postea  . 

56.  Mnlta  objici  solent ,  ut  ostendatur  ,  Eccle- 
siam  in  V.  T.  saspius  defecisse  ;  &  primo  quidem 
defecisse  dicitur  ,  Adam  ,  &  Eva  peccantibus  :  itj 
iis  enim  duobus  tota  Ecclesia  continebatur  .  Se- 
cundo  ,  temporibus  iNoe  ,  quando  ,  ut  dicitur  Gen. 
VI.  1  r .  corrupla  est  terra  coram  Deo  ,  repleta 
est  iniquitate  .  Tertio  ,  Abrahami  astate  ,  qnem 
fuisse  aliquaudo  idololatram  cum  sua  familia  ex 
lsaice  XLIII.  27.  &  Josue  XXIV.  2.  colligitur  . 
Quarto  tempore  Moysis ,  cum  tota  synagoga  vitu- 
lum  aureum  adoravit  Exodi  XXXII. '  Quinto  ,  sub 
Judicibus  post  Josue  ;  tunc  enim  Hebrcei ,  ut  ha- 
betur  Judic.W.  n.  servierunt  Baalim  ,  ac  dimi- 
serunt  Dominum  Deum  patrum  suorum  .  Sexto , 
tempore  Eliae  prophetae  ,  qui  5.  Reg.  XIX.  10. 
conquerebatur ,  se  dereliclum  solarn  .  SejHimo  a- 
lii  etiam  Prophetae  universalem  totius  Israelis  cor- 
ruptionem  saepius  deplorabant :  sic  Isaias  cap.  I, 
6.  dicebat :  a  planta  pedis  usque  ad  verticem 
non  est  in  eo  sanitas.  Ore  item  Jeremias  dice- 
bat  Deus  II.  29.  Omnes  dereliquistis  me :  &  E- 


(a)  Non  possmnns  non  exscribere  alia  ejnsdern  Snn- 
fti  Patris  verba  ,  qiiaintjuain  aliattanto  jirolixiora  Senn. 
II.  Enarrat.  in  Psalin.  Cf.  num.  'lom.  IV.  nbi  inqnit : 

Sed  illa  EccJfua  ,  qux  fnit  omnintn  gentium,  jam  non 
es*- ,  periit .  Hoc  dicunt ,  qui  in  illa  non  sunt .  O  im- 
pudentem  vncem  !  llla  non  est  ,  tjiiia  tu  in  illa  non  es. 
Vide  3  an  tu  adeo  non  sis  :  natn  illa  erit  etsi  non  es  . 


Hanc  vocem  ahominalilem  ,  detestalnlem  ,  pr*sumptio- 
nis  ,  <&  falsitatis  phnam  ,  nulla  veritate  fuffnltam  ,  nul- 
la  sapientia  HLaminatam  ,  rmUo  sale  conrlitam  ,  vanam% 
temerariam  ,  prxcipitem,  perniciosam  pravidil  Spiritus 
Dei  r?c.  Et  j?ost  alkfna  ejnsdem  generis  Ecclesiam  in- 
ducit  ,  qua>  seipsati.  consolatur  divina  illa  protnissio- 
ne :  ecce  ego  vooiscu.i  suin  &c. 
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recbiel.  X.  18.  dicitur:  egressa  est  gforia  Domi- 
ni  a  litnine  templi  .  Q&avo  ,  tempore  captivitatis 
JuiJudonicae  ,  cura  defecit  hostia  ,  &  sacrijicium. 
Nono  ,  tempore  nativitatis  Christi ;  nana  in  Judasa 
ipsa  popuius  a?nbulabat  in  tenebris  .  Decimo  de- 
uique  ,  tempore  mortis  Christi ,  ubi  illud  imple- 
tmn  est,  quod  Christus  praedixerat  discipulis  suis 
Mat.  XXVI.  21.  Omnes  vos  scandalum  patiemi- 
ni  in  me  in  ista  notle  ;  scriptum  est  enim:  per- 
cutiam  pastorem ,  e^  dispergentur  oces  gregis  . 
Imo  &  post  resurre&ionenr;  Christus  enim  expro- 
bravit  incredulitatem  discipulorum ,  &  duritiam 
cordis  ,-  quia  his  ,  qui  viderant  eum  resurrexisse  , 
non  crediderunt  .  Marci  XVI.   1 4« 

57.  At  vero  etiainsi  Ecclesia  io  Veteri  Testa- 
mento  tota  non  semel  defecisset ,  quod  tainen  nul- 
latenus  contigisse  puto  ,  non  inde  consequeretur  , 
cam  etiam  in  Novo  Testamento  posse  in  tantam 
calamitatem  incidere  ,  post  tam  amplas,  &  perspi- 
cuas  promissiones  ipsi  a  Christo  faftas  ,  quod  por- 
tae  inferi  non  praevalebunt  adversus  eam  ,  quod 
Spiritus  Sanct.  docebit  eam  omnem  veritatem , 
quod  cuna  ea  permansurus  sit  omnibus  diebus  usque 
ad  consummaticnem  saeculi  . 

58.  Allata  tainen  momenta  uon  demonstrant  , 
reram  Religionein  in  Vetere  Testamento  penitus 
aliquando  defecisse  ,  quanquam  non  semper  eodem 
inodo  floruerit ;  neque  enim  insolens  est  m  sacris 
litteris  ,  ut  propter  multos  impios ,  omnes  ut  im- 
pii  redarguantur  ,  nt  cum  in  Psalmo  XIII.  dici- 
tur  :  ornnes  declinaverunt ,  simul  inutiles  facli 
sunt  :  non  est  qui  facuit  bonum  ,  non  est  usque 
ad  unum  .  Sed  expendamus  siugula  .  Peccatum 
Protoparentum  nostrorum  fuit  superbias  ,  &  ino* 
bedieiitia- ,  non  infidelitatis  ,  qua  sola  Religio  pror- 
sus  extiuguitur  .  Deinde  illos  fere  stutim  pcenituit, 
;it  proinde  vix  posset  dici  per  illud  peccatum  re- 
ligio  sublata  .  Demum  illico  post  peccatum  fafta 
est  promissio  futuri  Redemptoris ,  a  quo  proprie 
incipit  Eeclesia  . 

5q,  Quod  dicitur ,  fempore  Noe  fuisse  corru- 
ptam  terram ,  &  repletam  iniquitate  ,  vel  omnem 
carnem  corrupisse  viam  suam  ,  debet  cum  ali- 
qna  restriflione  accipi ;  nam  1.  Familia  Noe  ve- 
ram  religionem  coiebat .  2»  Mathusalem  ,  qui  ipso 
anno  diluvii  mortuus  est ,  justus  erat  (a)  .  5.  Pro- 
babile  est  quoque  multos ,  qui  aquis  diluvii  pe- 
xierunt ,  fuisse  per  pcanitentiain  salutem  consecu- 
tos  ,  ut  colligitur  ex   1.  Petri  III.   19.  (b)  . 

60.  Quod  objicitur  de  Abraham  ,  nulliim  aliud 
iiabet  fnudamentum ,    aisi    fortasse ,    quod  Isaian 


(a)  Gr<pci  linjns  Patriarchae  memoriam  inter  justos 
Vet.  Test.  iaciunt  vel  19.  Decembris,  vel  in  Hebdo- 
mada  Septuagesiin* .  Aliqua  etiain  Latinorum  Marty- 
rologia  ipsius  mentionem  habent  die  22.  Febr.  Ita  re- 
iert   Bailletns   T.    I.  des  pf<w  des  Saints   12.  Febr. 

(£)  Vid.  S.  Tliomas  3.  P.  (juaest.  52.  art.  2.  ad  3., 
&  Guill.  Estins  in  Comment.  ad  hunc  locum  S.  Petri  . 

ic)  NaAaJis  Alexander.  Diisert.  XI.  in  S*c  VI,  ar{. 
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cap.  XLIII.  27.  legitnr :  Pater  tuus  primus  pec- 
cavit  .  Al  vere  primo  certum  non  est ,  hsec  ver- 
ba  ad  Abrahamum  referri :  secundo  possent  haec 
verba  iutelligi  de  aliis  peccatis  ,  a  quibus  Abra- 
ham  immunis  non  fuit  ,  &  non  de  idololatria  . 
Ditricilius  fortasse  erit ,  ejus  familiam  ab  hoc  cri- 
mine  vindicare ;  sed  eruditissimus  Alexius  Sym- 
machus  Mazochius  (  in  Spicilegio  Biblico  ad  Jo- 
sue  XXIV.  )  scite  observavit,  ilia  verba  servie- 
runtque  Dus  alienis  non  spe&are  ad  Thare  pa- 
trem  Abrahae  ,  &  Nachor,  sed  universe  ad  popu- 
los  transfluviales ;  ita  euim  putat  illum  textum  es- 
se  coordinandum  :  trans  fiuvium  habitaverunt  pa- 
tres  vestri  a  sceculo  (  inter  quos  erant  etiam  Tha- 
re  pater  Abrahae  ,  &  Nachor  )  ;  servieruntque  Diis 
alienis  ;  ut  proinde  de  Thare  ,  &  Abraham  ,  & 
Nachor  nihil  aliud  dicatur  ,  nisi  eos  habitasse  trans 
fluvium  ,  ubi  populi  serviebant  Diis  alienis.  Ce- 
terum  aetate  Abrahaini  alios  etiam  fuisse  veri  Dei 
cultores  ,  manifeste  patet  exemplo  Melchisedech  , 
qui  dicitur  Gen.  XIV.  18.  erat  sacerdos  Dei  al- 
tissimi . 

61.  Multo  magis  apparet ,  perpetuum  fuisse  ve- 
ri  Dei  cultum  post  institutam  a  Moyse  Synago- 
gam  .  Neque  omnis  Israel  in  vituli  adoratione  pras- 
varicatus  est :  constat  enim  ,  nec  Moysem  ,  nec  Jo- 
sue  ,  apud  quos  residebat  summum  imperium,  in 
exeerabile  illud  flagitium  consensisse ;  imo  verisi- 
millimum  est ,  Levitas ,  multosque  alios  ex  popu- 
lo  fideles  Deo  permansisse  ;  nam  ubi  primum  Moy- 
ses  conclamavit  Exodi  XXXII.  25.:  si  quis  est 
Domini ,  jungatur  mihi :  congregati  sunt  ad 
eum  omnes  fxlii  Levi ,  qui  consecrant.es  manus 
suas  Domino ,  occiderunt  quasi  XXIII.  millia 
homirium  (c)  :  ex  quo  indicatur,  hos  non  fuisse 
nefandi  illius  criminis  reos  .  Clarius  adhue  S.  Pau- 
lus  1.  Corinth.  X.  9.  nonnisi  aliquos  in  idolola- 
triam  lapsos  fuisse  innuit ,  dicens :  Neque  idolo- 
latrce  efficiamini ,  sicut  quidam  ex  ipsis  ,  quem- 
adnxodum  scriptum  est  (  Exodi  XXXII.  6.  ). 
Sedit  populus  manducare  ,  &  bibere  &c.  Praet. 
tunc  erat  etiam  domus  Jetro  ,  seu  Raguel  ,  in  qua 
vera   Religio  vigebat . 

62-.  Quas  objeifta  sunt  5.  6.  7.  &  8.  loco  indi- 
cant  quidem  ,  maguam  fuisse  in  ipso  populo  ele- 
fto  morum  corruptionem ;  non  autem  omnem  cul- 
tum  Dei  cessasse  ,  tam  externum  positum  io  sa- 
crificiis  ,  &  legalibus  observantiis  ,  quam  internurn 
in  spiritu  ,  &  veritate  ;  ipsae  enim  sacrae  litteras 
aperte  innuunt ,  semper  aliquos  fuisse  ,  quos  ele- 
git  Deus  sibi,  ac  a  reliqua  multitudiue  gratias  suas 

do- 

8.  contra  P.  ClaudTum  Frassen  ostendit ,  mendum  esse 
in  nostra  Vulgata,  &  legendum  qnasi  tria  viilliu-.  Ve- 
risimile  est  ,  hoc  mendum  irrepsisse  ex  eo  quod  S. 
Paulus  1.  Corinth.  X.  8.  liabet  :  Nec/ue  fornicemur  , 
sicut  qnidam  ex  ipsis  fornicati  snnt ,  C?"  ceciderunt  u- 
na  die  23.  millta  .  Manifestum  est  autemj  S.  Pauluin 
rcspicere  non  ad  occisionem  idololatraruin  ,  sed  ad  for- 
cicatoresj  y.iioriim  occisa  sunt  24.  millia  m  2J. 
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donis  discrevit  .  Sic  cum  Elias  conquereretur  ,  se 
reli&tun  esse  solum  3.  Regimi  XIX.  10.  di&um 
ei  fuit  a  Domino  (  ibid.  v.  18.  &  Rom.  XI.  4-  ): 
C^*  derelinquam  mihi  in  Israel  septem  miliia  vhr 
rorum  ,  quorum  genua  non  sunt  incurvata  ante 
Baal .  Xeque  etiam  credendnm  est  ,  isto*  omnes 
ita  delituisse  ,  ut  Ecclesia  ,  si  non  omnino  deleta, 
saltem  invisibilis  fuerit ;  &  ponunl  non  inamgrne 
verba  Eliae  cuin  aliqua  exceptione  intelligi,  hoc 
est  pene  solus ,  quainquam  LXX.  vertant  uo>>or*TO< 
omnino  solus  (a)  .  Sed  praeterea  eodein  teinpure 
Ecctesia  erat  visibilis ,  imo  cc  florens  in  regno 
Jud.i  sub  opthnis  Piincipibus  Asa  ,    &  Josaphat  . 

63.  Ita  etiam  ,  quanquam  dicatur  ,  siib  impio 
Achaz  Rege  Juda  clausas  fuis.se  portas  templi  Dei 
1.  ParaUp.  XXVIII.  il^.  Isaias  tamen  nunquain  a 
populo  se  segregavit  ,  quod  procul  dubio  fecisset, 
si  ojniics  consensissent  in  idololatriani  .  Neqtae  se 
separarunt  Jereinias  ,  aliiqne  Prophetas  sub  impio 
IVIaiiasse ,  aliisque  regibus  pracvaricatoribus  ,  quod 
patet  ex  iis  verbis  2.  Paralip.  XXXVI.  1  5»  mit- 
lebat  autem  Dominus  Deus  patruin  suorum  ad 
illos  per  manus  nuntiorum  suorum  de  noBe  con- 
surgens  ,  &  quotidie  commonens  ;  quorum  simi- 
lia  etinm  invenimitur  apud  Jeremiam  XI.  7.  ac 
XXV.  5.  &  4'  Sic  denique  ,  nt  alia  praeteream  , 
cum  dixisset  David  Psalm.  XIII.  &  LII.  nulltun 
esse  de  filiis  hcminum  ,  qui  faciat  bonum  ,  con- 
■fleritUT  postea  deimpiis,  quod  devorent  plebem 
Dei  ,  sicui  escam  panis  ;  &  alibi  dicit ,  Domi- 
tutm  e^-e  in  generatione  justa  .  Et  recte  notavit 
S.  Angustinus  contra  Donatistas  ,  qui  similibtis  te- 
stimoniis  abutebantur  (  in  epist.  contra  Donati- 
stas  ,  seu  de  unitate  Ecclesice  cap.  10.  )  ,  a  Scrip» 
turis  divinis  «ic  redargui  impios  ,  tamquam  nul- 
lus  bonus  omnino  remanserii  . 

64>  Tempore  atitem  Christi  nativitafis  veram 
Dei  religionem  extinctam  non  fuisse  ,  patet  1.  ex 
Pastoribus  ,  qui  ab  Angelo  moniti  ,  Christuin  re- 
cens  natum  adoraverunt  ;  2.  ex  Mugis  j  5.  ex  Si- 
mecne  sene  ,  ex  Anna  Prophetissa  ,  ex  parentibus 
S.  Joannis  Baptistae  ,  ex  Vlaria  Virgiue  ,  &  Joseph 
ejus  conjuge,  aliisque  uiultis  .  Ita  etiam  tempore 
passionis  pra"ter  pias  rnulieres ,  &  discipulos  ,  Chri- 
sttun  confitebantur  Joseph  ab  Arimathaea  ,  Xico- 
demus  ,  latro  in  cruce  ,  &  fortasse  aliqui  ex  iis  , 
qui  reveitebantur  percutientes  pectora  sua  .  Cer- 
tius  autem  id  asseri  posse  videtur  de  Ceuturioue, 

(a)  Sa?pitis  solent  Protestantes  hoc  Elfae  testimonfo 
titi,  ut  persnadeant ,  eodein  modo  delitnisse  stram  Ec- 
clesiam  ante  tempora  Lutheri ,  &  Calvini,  qno  iila  se~ 
ptem  millia  ,  in  quibns  vettts  Ecclesia  corjservabatur, 
delitescebant .  Verum  si  res  ita  se  h.iberet  ,.  saltem. 
postquam  primi  pseudo-rerormatores  apparuernnt,  de- 
bnissent  isti  tideles  delitescentes  ipsi  se  adjungere  ,  & 
palam  omnibtts  declarnre  ,  se  antea  sempep  crethfrisse, 
qiiod  Lutherus  ,  &  Calvinus  pritno  etbcere  incipiebant  . 
Attamcn  s*>pius  provocati  Novitores,  M  non  qnidera 
septem  millia  ,  secl  saltem  a4i<rnoe  no:n  nirenf  ,  <fii  in 
eailem  cum  Luthero,  &  Calvmo  scnteniia  stmpcritie- 


aliisqne  sepulcri  custodibus ;  de  quibns  dicit  S. 
Maltaaras  XXVII.  54«  :  Centurio  autem  ,  Cb*  qui 
tum  eo  erant ,  custodientes  Jesum  ,  viso  terrce- 
motu  ,  &  his  ,  quce  fiebant  ,  limuerunt  valde  , 
dtcentes  :  vere  Jilius  Dei  erat  iste  .  Petrus  etiam 
ab  externae  infidelitatis  peccato  statiin  Dei  gratia 
liberatus  est ,  ctijtis  proiude^iiiew  ,  inquit  S.  Leo , 
non  futsse  viclam  ,  sed  conslantiam  superatam 
(  Serm.  9.  de  Pass.  Dom.  cap.  4-  )  •  Ceteri  etiaiu 
Aposteli,  quinquam  relicto  Christo  Domino  fu- 
gientes  a  debita  constantia  ,  at<pie  extreina  fidei 
confessione  defecerint  j.  quanqtnun  aliquandiu  la- 
tuerint ,  aut  occulte  congregarentur  propter  metum 
Jud^eorum  (  Jo.  XIX.  58.  &  XX.  19.  ),  non  ta- 
BDen  vere  dici  potest  ,  eos  a  fide  interna  defecis- 
se  .  CUiod  autein  S.  Marcus  dicit  ,  Cltristum  ex~ 
probrasse  increduliiatetn  discipulcrum  &c.  uon  de 
omnibus  intelligj  debet  ,  sed  de  aliquibus;  Bami 
S.  Matthaeus  cap.  ultiino  17.  quidam  autetn,  iu- 
qnit,   (   non  omnes  )  dubitaverunt . 

G5.  Xeque  obstat  ,  quod  S»  Bernardus  (  Tract. 
de  lament.  B.  V.  )  dicat,  in  sola  B.  Virginc 
in  triduo  illo  Jidem  Ecclesice  stetisse .  Nam  1. 
Tractatus  i-lle  opus  spurium  est  ,  &  teste  Beilar- 
mino  (  De  scriptor.  Ecclesiast.  )  indignum ,  quol 
S.  Bernardo  tribuatur  j  quippe  quod  inepta ,  d>* 
Jalsa  nonnulla  contineat  ;  2.  id  posset  explicari 
de  fide  omuino  viva ,  quas  in  aliis  Apostolis  no.u 
fuit  ► 

66.  Xeque  etiam  obstat,  quod  S.  Augustinus  ea 
verba  Psalin.  LXVIII.  dejecerunt  oculi  mei  ita. 
eoinmentetur  ;  quando  passus  est  (  Jesus  )  ,  quan- 
d'i  moriuus  est  ,  omnes  discipuli  desperaverunt , 
quod  ipse  esset  Christas  .  A  latrone  Jpostoli  vi- 
tli  sunt ,  qui  tunc  credidit ,  quando  i!li  dejece- 
runt .  Haec  enim  S..  Patris  verba  uon  presse  ac- 
cipienda  sunt  pro  vera  desperatione  ,  sed  pro  ali- 
qua  trepidatione :  unde  alibi  in  Psahu.  LXXIV, 
u.  6.  )  eadera  repetens,  ita  prosequitur :  ergo  co- 
iumnce  illae  ,  quce  passione  Domini  nuta.erunt , 
resurreclione  Jirmatce  sunt ;  ubi  Apostolos  nou 
lapsos  esse  ,  sed  tantnm  nutasse  dicit  . 

67.  Dices  .  S.  Augustinus  iu  Ps.  CXXVIII.  n. 
2.  expresse  asserit ,  Ecclesiam  aliquando  in  solo 
Abel  fuisse  ,  aliquando  in  solo  Henoch  ,  aliquan- 
do  in  sola  domo  Xoe  ,  aliquaudo  iu  solo  Abraham  , 
&  in  solo  Lolli  ,  &  familia  ejus. 

68»  R-esp.  S.  Doctorem  uonnisi  prasciptios  quo- 

sdain 

runt ,  ne  ttntim  solnm  indigitare  pot:;eriint  ,  8c  velint 
nolint  ,  fateri  cognnltiT,  ointits  ,  tjrotqnot  toto  orbe  e- 
rjnt  Cliristiani,  ca  ignorasse,  (pi*  ab  istis  lidei  refbr- 
matoribus  ttinc  primo  pra»dicari  crpptnrn  est .  Qnidphi- 
r a  {  Non  solum  ctteri  tideles  ,  sed  ipsi  Lntherus  ,  <E- 
colampadiu» ,  Zuinglius  ,  Galvimis',  &  alii  omnes  Ftie- 
rant  in  antiqna  Ecclesiaj  title  enutriti,  ut  proinde  da- 
buerint  sicttti  alionim  ,  i;,i  etlam  propriam  rdt-tn  re- 
lormare,  &  non  solum  a  tou  Ecolesia  c.itholicn  ,  sed* 
a  se  ipiis  cmotme  rect-dere  .  L  Li  ergo  ©ra»t  ista  tbcin- 
tata  Beptam  millia  ,  qu*  in  sin-t  Ecclesi*  Roir.anaj  de— 
litesctbant,  nec  cnrvabant  gentta  ant9  Baal  ? 
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sdam  JH9t09  voluisse  nominare ,  fn  quibus  emine- 
hat  Ecclesia  .  Certe  ab  Ecclesia  non  exclus.it  A- 
dam  ,  &  Evam,  quando.  eam  to  solo  Abel  fuisse 
dicit  .  (  De  toto  hoc  argumento  dignus  est  qui  le- 
gatur  Melchior  Canus  Libro  IV.  De  locis  theoU 
cap.  postr.  ) 

69.  Obj.  2.  Plura  sunt  Scripturarum  oracnta  , 
quas  oatendunt  ,  Ecclesiam  aliquando  defecturam  . 
Et  quidein  celebris  est  illa  Azariae  prophetia  2. 
Paralip.  XI'.  5.  Transibunt  autern  multi  dies.  in 
Israel  absque  Deo  vero >■ ,  &  absque  Sacerdote  , 
Doclore ,  &  absque  lege ..  Tum  etiam  Damelis 
IX,  v.  ult..  Deficiet  hostia  ,  &  sacrijicium  ,  d>* 
ent  in  ternplo  abominatio  desolationis ,  &  usque 
ad  corisurnmat  ionern ,  &  finem  perseverabit  de- 
solatio  .  Lucae  pariter  XVIII.  8,  Filius  hominis 
veniens  ,  putas  ,  inveniet  fidem  in  terra  ?  Deni- 
que  Apostolus  ad  2.  ad  Thessal.  II»  5.  ne  quis  , 
inquit  ,  vos  seducat  allo  modo  ,  quoniam  nisi  ve- 
nerit  discessio  (  graece  ^tnc roteix  )  primum  ,  & 
revelatus  fuerit  homo  peccati ,  filius  perditionis  &c 

70.  Resp.  ad  1.  omissis  variis  interpretatiouibus 
(a)  ,  iUam  Azarias  praedi&ionem  esse  referendam 
iion  ad  Ecclesiam  univeisalem  ,  sed  ad  Judaicam 
gentem  ,  quae  in  poenam  perpetrati  Deicidii  toto 
orbe  dispersa  est ,  absque  Deo  vero  ,  quia  eum  ut 
triuum  in  personis ,  &.  cultu  vero  nou  colit ,  ab- 
sque  Sacerdote  ,  Dotlore  ,  &  ahsque  lege ,  quia 
Prophetae  a  Deo  inspirati  jamdiu  ab  illa  gente  de- 
fecerunt  ,  &  lex  abrogata  est ..  Dicit  autem  Pro- 
pheta :  transibunt  multi  dies  ;  ut  indicet ,  hanc 
populi  Israelitici  dereliftionem  non  futuram  per- 
petuam. ;  Judaeos  enim  esse  tandem  aliquando  ad 
Evangelium  convertendos  ,  pluribus  Scripturae  k>- 
cis   ap^rte   inuuitur. 

71.  Prophetia  Danielis  ,  prout  Christus  ipse  in- 
terpretatus  est  Matth.  XXIV.  1  5.  Marc.  XIII'..  \L,. 
&  Luc.  XXI.  20.  intelligi  debet  de  Jerusalem  e- 
versione  ,  quae  sub  Tito  fafta  est ,  &  cessatioue  le- 
galium  veteris  Synagogae  ,  quae  legalia  post  tem- 
pli  eversionem  ,  quando  scilicet  Evangelium  jam 
sufficienter  promulgatum  erat ,  ita  cessarunt ,  ut 
aiedum  mortua  ,  sed  etiam   mortifera  evaderenU. 

72.  Quaudo  vero ■Christus.  dicit :  Filius  hominis 
&c.  loquitur  de  fide  valida,  constauti ,  &  cum 
charitate  conjunclfa,  quae  tunc  rara  erit ,  non  ta- 
men  prorsus  nulla  ,  quod  Christus  ipse  clarius  ex- 
plicuit  Matth.  XXIV.  12.  ubi  loquens  de  turbu- 
lentissimis  Antichristi  temporibus  dicit :  rejrigescet 
charitas  muhorum  ,  non  omnium .  Ita  hunc  lo- 
cum  exponunt  S.  Hieronymus.  in  DiaL  contra. 
Luciferianos ,  &  S.  Augustinus  De  unit,.  Eccle.~ 
sice  capit.  i5.  Tom.  IX.  (b)  . 

"]5.  Sic  etiam  apostasia  ,   quae  praedicitur  tem,- 


pore  Aaitichristi ,  multorum  erit ,  non  omnium  . 
JNam  Christus  ipse  promisit ,  futuros  etiam  aliquoa 
eo  tempore  in  fule  constantes .  Mat.  XXIV.  22. 
propter  eletlos  breviabuntur  dies  illi » 

74*  Dices .  Futuram  tempore  Antichristi  gene- 
ralem  ,  &  plenam  Ecclesiae  defeftionem  ,  ut  ces- 
set  omnis  ritus  sacer ,  &  Ecclesia  nuilibi  ajjpa- 
reat ,  manifeste  indicat  S.  Joanues  Apocal.  XII. 
6.  ubi  Ecclesiam  nobis  exhibet  sub  figura  muiie- 
ris,  quae  fugit  in  solitudiuem  ubi  habebat  locum 
paratum  Deo  .  Id  ip9iim  connrmaut  Saufti  Eplirem. 
Syrus  ,  &  Augustiuus  .  Prinnis  quippe  (  Serm.  de 
Antichristo  )  omnes  ,  inquit ,  communi  voto  ,  pa.- 
rique  sententia  summo  cum  gaudio  ipsum  con- 
stiluent  regem  .  S.  Atig.  autem  (  epist.  199.  alias 
80..  cap.  2.  n.  5g.  )  Quando  sol  obscurabitur ,  ait 
....  Ecclesia  non  apparebit ,  impiis  tunc  perse- 
cutor/bus  ultra  modum  scevientibus. 

75.  Resp.  Vaticiuio  S.  Joanuispraedici  quidem, 
adeo  veheinentem  tuturam  Antichristi  persecutio- 
nem  ,  ut  populus  fidelis  quaesLturus,  sit  in  deserto,. 
&  latibulis  securitatem  ;  iude  tamen  non  fit,  Ec- 
clesiam  perituram  ,  aut  saltem  ita  obscuratam  iri , 
ut  non  appareat  ;  nam  S..  Joannes  ibidem  perspi- 
cue  contrarium  inuuit ,  nempe  non.  defuturos  Pa- 
slores ,  qui  pascant  eam  :  erit  ergo  grex  cum  Pa- 
storibus  ,  adeoque  visibilia  Ecclesia  .. 

76.  Verba  S.  Ephrem  non  ad  omues  omnino 
homines  speftant ,  sed  ad  omnes  impios  ;  nam  a- 
liquos  eleftos  constantes  futuros  Christus  proinisit  » 
S.  autem  Augustinus  vult  quidem  ,  obscurandam 
esse  Ecclesiain  ,  non  ita  tameu  ,  ut  prorsus  defi- 
ciat ,  aut  saltem  omnino  invisibilis  reddatnr  ;  quod 
cum  ex.  aliis  ipsius  locis,  tum  ex  contextu  ipso 
luculenter  apparet ;  ita  enim  prosequitur  S.  Pa- 
ter  :  Stellce  cadent  de  ccelo  ,  &  virtutes  ccelorum 
movebuntur,  quoniam  multi  (  non  omnes  )  qui 
gratiajulgere  videbantur  ,  persequentibus  cedent , 
&  cadent  ;  &  quidam  fideles  Jortissirni  turba- 
buntur  fc 

77..  Obj.  tertio ,  &  admodum  exaggerant  tem- 
pora  Ariana ,  in  q^uibus  dicebat  S.  Kilarius  (  ia 
Lib.  cont.  Auxentium  )  se  potius  latentem  Ec- 
clesiam  credere ,  quam  videre  .  Et  decantatum 
est  quoque  illud  S.  Hieronymi  (  in  Dial.  cont* 
Lucijerianos  )  :  Ingemuit  totus  orbis  ,  &  se  es- 
se  Arianum  miratus  est .  Et  in  Lib..  cont.  Jo» 
Jeroso!..  u.  4«  Tom.  II.  dicit :  Arianorum  ,  &  Eu~ 
nomianorum  hceresim  totum  orientem  (  excepto 
Papa  Athanasio  ,  &  Paulino.  )  possedisse  . 

78.  Resp.  Fiiisse-  quidem  eo  tempore  Ecclesianx 
magnopeie  turbatam  ,  nnn  tamen  dici  pnsse,  eain. 
aut  periisse  ,  aut  invisibilem  fuisse  faftam  .  Saiie 
S..  Aug.  Vincentio  Itonatistae  lumc  eumdem  Hila- 


(«)  Quae  videri  posswnt  apmt  P,  Galmetum  in  Com- 
ment.  ad  hunc  Jocum  . 

(f>)  Verba  S.  Aug.  b*>c  sunt  :  Hoc  nos  intelligimus- 
dL&um,  vel  proyter  ip.uim  jidei  perjeitionem ,  t/u*  ita 
dijpalis  est  m  honunious  ,  ut  in  ipsis  i/uoi/ue  admira- 


bilifjiis  santtis  ,  sicut  in  ipso  Moyse  ,  inveniatur  ali- 
quid,  ubi  trepidaverint  ,  vel  trepidare.  potuermt  :  eel 
propter  illam  ina/uorum  abundantiam  }  &  paucitatein  bo>° 
noruin  >  de  t/ua.  satis  diximus. . 
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rii  locum  objicienti  ita  respondet  (  ep.  cp.  al.  48. 
u.  5o.  seq.  )  :  Ecclesia  aliquando  obscuratur ,  & 
ianquam  obnubilatur  multitudine  scandalorum  ... 
^eJ  etiam  tunc  in  suis  Jirmissimis  eminet ...  Ta- 
te  runc  erat  tempus  ,  Je  ^uo  scripsit  Hilarius  , 
uncfe  putasti  insidiandum  testimonia  tot  dhina, 
tanquam  perierit  Ecclesia  de  orbe  terrarurn.  O- 
stendit  autem  primo  ,  lllo  Arianorum  tempore  ob- 
scuris  ipsorum  verbis  multos  parvi  sensus  juisse 
delusos ,  ut  putarent  hoc  credi  ab  Arianis ,  quod 
etiam  ipsi  credebant ;  qiiomodo  deceptos  iuisse 
Patres  Concilii  Ariminensis ,  certum  est  .  Addit 
deiude ,  S.  Hilarium  nonnisi  de  decem  Asiae  pro- 
vinciis  fuisse  locutntn,  quas  potissimum  turbavit 
Ariana  faftio  .  Ac  demum  haec  ,  quae  videucur  di- 


81.  Kesp.  Ea  verba  referenda  es9e  ad  errores, 
quos  Joan.  Wicleftus,  Joan.  Hus,  &  Hieronymus 
de  Praga  in  Ecclesia  sparserant ,  &  a  quibu9  sa~ 
crum  illud  Concilium  Ecclesiam  universalem  re- 
praesentans ,  Ecclesiam  ipsam  purgare  satagebat , 
resecatis  nempe  putridis  ,  &  infetftis  membris.  Ce- 
terum  plusquam  manifestum  e9t,  sacrum  Conci- 
lium  nunquam  censuisse,  Ecclesiai  universalis  fi- 
dem  aut  defecisse  unquam,  aut  deficere  potuisse  ; 
id  inquam  manifestum  est  ex  e]iisdem  Concilii 
verbis  sess.  VIII.  ubi  inquit:  Santia  Ecclesia  Ca- 
tholica  in  Jidei  veritate  superni  luminis  radiis 
illustrata,  Domino  providente  ,  &  Santlorum 
patrocinio  •opem  ferente  ,  semper  immaculata 
permanens  ,  erroris  tenebris ,  veluti  hostibus  pro- 


Ra  de  omnibus  ,  non  esse  tamen  de  omuibus  in-     Jugatis ,  ghriosisume  triumphavit . 


telligenda  ;  habent  enim  etiam  scripturce  cano- 
nicce  hunc  arguenli  morem  ,  ut  tamquam  omni- 
bus  dicatur ,  <&  ad  quosdam  verbum  perveniat . 

79.  S.  Hieronymi  pariter  dicla  hyperbolica  es- 
se  ,  omnes  norunt ,  qui  non  ignoranc ,  1.  Patres 
in  Concilio  Arimiuensi  incaute  quidein  formulas 
sibi  ab  Arianis  oblatae  subscripsisse ,  fidei  tamen 
Nicaenae  constanter  adhaesisse  :  2.  in  Concil.  Ari- 
rainensi  non  fuisse  totnm  mundum  ,  imo  nec  ina- 
jorem  ejus  partein  conclusam  .  Nam  S.  Athanas. 
biennio  po9t  calamitatem  Arfminiensem  ita  Jovinia- 
no  Imp.  scribebat  an.  563. :  Tametsi  pauci  qui- 
dam  huic  Jilei  (  Nicaenae  )  adversentur  ,  prceju- 
dicium  tamen  Jacere  non  possunt ,  quippe  cum 
orbis  universus  apostolicam  Jidem  retineat  (a)  . 
Et  non  multo  post  ita  S.  Basilius  scribebat  Ec- 
clesiae  Evaesenorum  epistol.  CCLI.  Tom.  III.  state 
in  Jide :  circumspicite  orbem  terrarum  ,  &  vide- 
te  exiguam  esse  hanc  partem  ,  quce  morbo  la- 
horat :  reliquam  autem  Ecclesiam ,  qua  a  ler- 
minis  usque  ad  terminos  Evangelium  suscepit , 
in  sana  hac  versari ,  et  incorrupta  doilrina  . 

80.  Obj.  ult.  In  Sess.  5.  Conc.  Constantiensis 
inter  alias  constitutiones  synodales  a  Cardinal. 
Franc.  Zabarella  promulgatas  haec  etiam  erat ,  ne 
Concilium  dissolvatur  ,  quousque  Ecclesia  sit  re- 
Jormata  in  Jide ,  &  in  moribus :  censnit  ergo 
sacrum  Concilium  ,  Ecclesiam  ,  ut  iu  moribu9 , 
ita  etiam  in  fide  fuisse  deformatam  * 


(a)  Ibi  autem  enumerat  unioersas  totius  orhis  F.ccle- 
sias  ,  nempe  Hispania  ,  Britannue  ,  Gallix  ,  totius  lta- 
lia  ,  Dalmatia  ,  Dacix  ,  Mysi^e  ,  Macedonix  ,  Grjeci*- 
tjue ,  &  Afric*  nnivers*  ,  necnon  Sardini*  ,  Cypri], 
Cret*  ,  Pamphyli*  ,  Lyci* ,  Isauri*)  s&gj-pti  ,  Libi* , 
Ponti  ,  Cappadocia   Z?c. 

(.i)  Cum  Ecclesiam  nec  defecisse  ,  nec  deficere  un- 
tfuam  posse  tuemur,  Io([uimur  solutn  de  deteclibus  in 
dogtnatibus  fidei  ,  &  morum .  Neqne  enim  negamus  , 
plures  in  disciplinam  aliquando  irrepsisse  abnsns  ,  8t 
innlta  adlmc  reperiri  ,  qn<e  refortnatione  indigerent  . 
Snfficit  ea  Jegere ,  qua»  S.  Bernardus  sno  tempore  de- 
plorabat  mala  ,  pra?cipue  in  epist.  257.  ad  Engeninm, 
tum  quar»  scril)e])int  Guill.  Dnrandus  Episcopns  Mima- 
♦erijis  diftus  Speculator  inTraff.  de  modo  gener.  conc. 


Reip9a  postea  tota  reformatio  in  eoConcilio  sa- 
lubriter  fafta  mores  tantummodo  ,  &  disciplinain 
speftavit . 

82.  Scholion  .  Si  verum  est ,  Ecclesiam  nec  de- 
fecisse  unquam  ,  nec  deficere  posse  ,  ut  luce  me- 
ridiana  clarius  ostensum  fuit,  manifeste  consequi- 
tur ,  solam  Ecclesiam  Catholico-Romanam  esse  ve» 
ram  ,  omnes  autem  alias  je&as  es9e  falsas;  illa 
enim  sola  de  antiquitate  sua  merito  gloriatur  ,  cuin 
quaelibet  alia  sefta  novitatem  suam  agnoscere,  & 
fateri  debeat .  Deo  igitur  Opt.  Max.  qui  me  in 
liujusmodi  Eccle3iae  sinu  nasci,  &  educari  spe- 
ciali  beneficio  voluit ,  gratiae  sempiternae  (/))  .  Sed 
quoniam  hoc  argumentum  est  contra  omnes  Pro- 
testantes  admodum  eiricax  ,  operae  pretium  duci- 
mus  ,  illud  aliquanto  uberius  explicare  . 

C  A  P  U  T       IV. 

Ex  demonstrata  haclenus  Ecclesias  visibilis  per* 
petuitate  colligitur  ,  Sectas  ,  quce  ab  Ecclesia, 
Romano-Catholica  se  separarunt ,  ■e^e  extra 
Ecclesiam  Christi . 

83.  o  jlent  semper  Catholici  urgere  omnes  he- 
terodoxos  verbis  Tertulliani  de  prcescript.  hceret, 
c.  52.  Edant  ergo  origines  Ecclesiarum  suarum , 
evolvant  ordinem  Episcoporum  suornm ,  ita  per 
successiones  ab  initio  decurrentem  ,  ut  primus  il- 

ie 

celebr.  Cardin.  Petrus  de  Alliaco  ,  Gersonms  ,  &  alii : 
praecipue  autem  Nicol.  de  Clemangiis  in  lamoso  suo  li- 
bro  de  corrupto  Ecclesi*  statu  .  His  querelis  re>ona- 
bant  etiam  Concilia  Pisanum ,  Con^tantiense  ,  &  Basi- 
leense  ,  ut  alios  praHermittAm  ,  qnoruin  testimonia  stu- 
diose  collegernnt  Protestantes ,  ut  ita  nnperitis  persua- 
derent,  necessariatn  fnisse,  qiiam  Liitlierns  ,  aliique 
inleliciter  suscepernnt ,  Ectlesiae  j)seiido-ref'ormationem. 
Vernm  facile  fuit  Catliolicis  respondere :  relormatio- 
netn  ,  quae  ab  omnibus  bonis  desiderahatur ,  fuisse  iu 
disciplina  tantnm,  qu*  admodnm  collapsa  erat  }  nnl- 
latenus  autein  in  fide  ,  qu.is  singulari  Uei  provideniia 
in  tanta  moriim  corruptione  sarta  ,  &  intacla  semper 
conservata  fnerat,-  &  niliil  in  Constantiensi ,  ailt  Ba- 
«ileensi  >  atque  ia  oinnium  postreina  Trideatina  Syno- 


*9* 

le  Episcopus  aliquem  ex  Apostolis,  vel  Aposto- 
licix  viris  ,  qui  tamen  Cltm  Apostolis  persevera- 
verit,  habuerit  auctorem,  &  antecessoram  ;  qui- 
bus  verbis  Tertullianus  pro  certo  principio  ba- 
J>et ,  qucd  superiore  art.  demonstravimus  ,  Eccle- 
siam  Christi  visibilem  deficere  non  posse  :  untle 
xnerito  cum  eodem  Tertulliano  c.  3  7*  omnes  liao 
reticos  interrogamus :  qui  estis ,  quando ,  &  un- 
ds  venistis  ?  &c, 

84.  Hoc  argumentutn  valde  premit  omnes  Pro- 
testantes,  &  mirum  est,  quantum  se  torqueant , 
ut  illnd  eludaut .  Franc.  Turrettinus  (  In  Instit, 
Theologice  Elenchticce  loco  XVIII.  quasst.  10.  ) 
conatur'  ostendere  ,  absurde  ,  &  inique  ab  Acatho- 
licrs  postnlari  ,  ubinam  esset  ipsorum  Ecclesia  , 
anteqnam  Lutherus,  Zuinglius  ,  Calvinus,  aliique 
secessionem  a  nobis  facerent  .  Haec  autein  sunt  i- 
psius  momenta  :  1.  perperam  nos  argumentari  ab 
ignoratione  rei  ad  ipsius  negationem ;  plura  e- 
nim  sunt ,  quae  ignoramus :  2.  Vitiose  etiam  nos 
vatiocinari  ab  ignoratione  loci  ad  negationem 
rei;  ut  si  quis  negaret ,  thesauros  esse  in  mari  , 
quia  ignoratur  ,  ubinam  sint :  5.  hanc  quaestiouem 
csse  historice ,  «011  fidei ;  cujus  proinde  solutio 
non  est  ad  salutem  necessaria:  4«  »°»  Posse  s°l~ 
vi  hatic  quasstionem  ,  quia  vetera  Patrum  monu- 
inenta  aut  [>erierunt ,  aut  corrupta  a  nobis  sunt : 
5.  Nec  nos  posse  ostendere,  ubinam  fuerit  nostra 
Ecclesia,  qiuc  docet  transubstantiationem,  MissaeSa- 
criliciifm ,  San&orum  invocationem ,  imaginum 
cultum ,  indulgentias  &c. ,  haec  enim  non  erant 
i\\  veteri   Apostolorum  Ecclesia  (a)  . 

85,  Hujusmodi  tamen  ,  &  similes  evasiones  per- 
spicue  ostendunt  ,  quantum  Novatores  in  hac  cau- 
sa  laborent .  Prima  enim  ,  &  secnnda  facile  prae- 
cluduutur  ex  eo  quod  Ecclesia  Christi  ,  ut  supra 
demoostratum  est ,  semper  visibilis  esse  debeat  , 
quauquam  aliquando  inagis  ,  aliquando  minus  il- 
lustris ;  eorum  autem  ,  quae  visibilia  sunt ,  deter- 
minari  possunt  &  locus ,  &  tempus .  Cum  vero 
dicunt ,  hujus  quaestionis  solutionem  non  esse  ne- 
cessariam  ,  cum  historiam  speftet ,  uon  fidem , 
insigniter  falluntur ,  &  fallunt ;  quid  enim  magis 
necessarium  cuilibet  fidei  quam  veram  Ecclesiam 
noscere  ,  quam  credere  se  profitetur  in  syinbolo , 
&  extra  quam  salus  obtineri  non  potest  ?  Vera 
autem  Ecclesia  cognosci  nequit ,  nisi  illa  cogno- 
scatur  ,  quae  a  Christo  fundata  ,  &  ad  nos  usque 
perpetua  successioue  propagata  est  .  Quanquam  ln- 
ruimera  propemodum  sunt  ad  Historiam  pertineu- 
tia  &  certa  fide  credenda  .  Qnartum  efTugium  va- 
tium  esse  ostendunt  tot  sacrae  antiquitatis  monu- 
menta  ,  quae  supersuut ,  ex  quibus  nos  luce  me- 
ridiana  clarius    demonstramus ,    omuibus    saeculia 
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fuisse  Ecclesiam  ;  &  quibus  in  locis  modo  magis, 
modo  minus  iToruerit  .  Fuisse  autem  hacc  monu- 
menta  a  nostris  corrupta ,  mera  calumuia  est , 
quae  nec  refutari  meretur  . 

86.  Qnoniam  vero  hic  locus  non  est  ostenden- 
di  ,  omnia  nostrae  Ecclesiae  dogmata  fuisse  sem- 
per  ,  &  ab  omnibus  credita  ,  solnm  Adversarios 
provocamus,  ut  ipsi  tempora  determinent,  &  ait- 
clores  nominent  ,  a  quibus  ha°c  dogmata.  fuerunt 
priino  in  religionem  invefta .  Nos  vero  publicis 
histoiiae  tabulis  palam  omnibus  facimus  ,  quan- 
do  ,  &  qui  receptam  in  Ecclesia  doftrinam  coe- 
perint  impugnare  ,  a  quibus  fuerint  refutati ,  & 
quando  ab  universali  Ecclesia  damnati .  Ut  vel 
hoc  solo  argumento  &  vetustas  nostrae  doftrinas  , 
&  novitas  errorum  luculenter  demonstretur  . 

87.  Nec  magis  feliciter  causain  suam  tuetnr 
Turrettinus ,  dum  asserit ,  suam  Ecclesiam  sein- 
per  fuisse,  1.  quia  singularis  Dei  Providentia  sub- 
stantiam  rerum  credendarum  ,  &  faciendurum  in 
Ecclesia  nostra  conservavit,  licet  variis  erroribus 
doctrina  illa  subinde  permixta  fuerit :  2.  quia 
semper  substititin  omnibus  eleftis  ,  qut  substan- 
tiam  doctrinae  salutaris  in  miuisterio  publico  se- 
creverunt  ab  erroribus  subinde  gliscentibus :  5. 
vult ,  hanc  Ecclesiam  fuisse  ambulatoriam  ,  &  si- 
ne  pastorum  successione.  Demum  eam  fuisse  in 
varis  ceetibus  ab  Ecclesia  Rom.  separatis,  quales 
imprimis  fuerunt  "Waldenses,  &  Aibigenses  . 

88.  Nam  1.  haec  singularis  Dei  providentia  ,  ad 
couservandam  substantiam  rertim  credeudaruin  , 
&  faciendarum  in  Ecclesia  ,  certe  oritur  ex  pro- 
missionibus  eidem  Ecclesiac  faftis  :  at  vero  hae 
promissiones  non  possunt  ad  aliquas  tantum  veri- 
tates  restringi,  cum  potius  legamus  Matth.  XXVII, 
19.  Euntes  &C  docentes  eos  servare  omnia  , 
qucecumque  mandavi  vobis  ,  &  ecce  ego  vebis- 
cum  sum  &c.  item  Joan,  XIV.  16.  Christus  pro- 
misit  Ecclesiae  spiritum  veritatis ;  &  rursus  XVI, 
i3.  Curn  autem  venerit  Spiritus  veritatis ,  doce- 
bit  vos  omnem  verilatem  :  singularis  igitur  Dei 
Providentia ,  qua  Ecclesiam  curat  ,  debet  ad  0- 
mnia  extendi  .  2.  Isti  elefli  ,  qui  in  ipso  Papa- 
tu  ,  seu  ut  ajunt,  in  rnedia  Bahjlone  ,  a  super- 
stitionibus  ,  erroribusque  gliscentibus  se  immunes- 
servaverint  ,  fiititii  sunt  ,  nec  ab  adversariis  re- 
censeri  possunt  ;  omnes  enim  ,  quotquot  erant  in 
Ecclesia  Catholica,  sive  pastores,  sive  oves  ,  eum- 
dem  habebant  cultum  externum  ,  ut  proinde  eos 
simul  cum  aliis  fuisse  pollutos  dicendum  sit  ,  si 
ille  cultus  erat  idololatricus.  Quod  additum  est  5.  de 
Ecclesia  amhulatoria  ,  prasterquamquod  commeiv- 
titium  e#t ,  dirficultatem  non  tollit  ;  semper  enim 
quaeretur,    ubinam  Ecciesia  illa    fuerit  ?    quinam 

il- 


do  de  fide  reformandum  fuit ,  sed  potiiis  anliqna  ,  qnffi 
nondutn  defecerat ,  a  novis  psetido-reformatortiin  erro- 
ribtK  vindicata  est  .  Hoc  egregie  ostentlit  Bossnetus  i- 
nitio  sttflp  incomparalttJis  Idistorix  de  variationsbus  Ec- 
clesiarv.m  Protestantiwn* 


(a)  Joan.  Gerltardits  Loco  XXIII.  $.  176.  ingentie  IV 
tetnr,  (juomodo  Ecclesia  Dei  conservata  sit ,  £r  nbi 
locorum  singulis  unnis  extiterit  ,  demonstrari  non. 
posse . 


DE  INFALLIB. 

illiu9  pa9tores  ?  quae  ejus  doftrina  ?  qu.-e  Sacra- 
jnenta  ?  qui  ritii9  &c.  ?  Hacc  eniin  sub  oculog 
cadtint  . 

89.  Po9tremum  longiorem  explanationem  expo- 
stularet  ,  ut  sciiicet  compendium  saltem  liistori- 
cnm  exhiberemus  istarum  Se&arum  ,  trj  quibus 
Protestantes  suae  Ecclesian  9Uccessionem  frustra  re- 
qnirunt  .  Sed  pro  nobis  constituta  brevitate  s.ttis 
fuerit  adnotare  ,  inter  tot  testes  veritatis  ,  ut  eos 
appellant  ,  qui  in  aliquo  pun£to  ab  Ecclesia  Ca- 
tholica  olim  recesserunt ,  ha&enus  nec  unum  allega- 
ri  potuis^e  ,  qui  in  omnibus  dogmatibns,  vel  saltem 
majori  eorum  parte  Protestantibus  consenserit .  Sic 
ex.  gr.  allegant  Vigilantium  contra  San£torum  cul- 
tum  j  iste  tamen  in  omnibus  fere  v.-liquis  doftri- 
nam  Catholicam  se&abatur  .  Arrius  sacrificiuin  al- 
tan'9  rejiciebat  ,  9ed  erat  Arianus  etiam  Ciaudius 
Taurinensi9  ,  &  non  alia  ratione  allegatur,  ut  te- 

tls  veritatis  ,  nisi  quia  erat  icouoclasta  .  Beren- 
garius  etiam  a  Calviuistis  adeo  landatus  nonnisi 
dogma  prssentiae  realis  in  Sacramento  Enchari- 
stiae  inficiatus  est :  cetera  retinuit  .  Jo.  V  icletfiis 
mngi9  a  doftrina  Catholica  recessit ,  sed  multa  im- 
pie  docuii  ,  quae  nec  Protestantes  approbare  au- 
dent.  J.  Hus  Eucharistiam  adoravit  ,  transnbstan- 
tiationem  credidit,  &  Missae  sacrificium  semper 
retiuuit  .  Idem  de  Hieronymo  Pragensi  dicalur  . 
ISihilominus  quia  hi  duo  in  pluribus  capitibus  ab 
Ecclesia  Catholica  condemnati  fuere,  &  tanqnam 
pertinaces  supplicio  affefti  ,  nedtun  inter  verita- 
tis  tesles ,  sed  etiani  inter  Martjres  habebunt 
locum  (a)  . 

90.  Deinde  qui  ad  "Waldenseg  confugiunt  ,  ut 
aliquam  suaruin  Ecclegiarum    successionem   inve- 
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niant ,  niinis  procul  distant  ab  origine  Apo<*ioli- 
ca;  constat  eniiii  ,  hujusmodi  se£tam  nonnisi  sarc. 
XII.  erupisse  j  &  nou  niinus  a  'Waldeiisibus  ,  qu.un 
ab  aliis  INovatoribus  quaeri  potest,  obiuam  Eccle- 
sia  ante  Petrum  "Waldum  secffa;  fundatorem  exi- 
steret  ?  Me  quidem  11011  latet  ,  eos  in  sua  Con- 
Jessione  fllei  edita  an.  i54i.  jaftawe  oralem  quam- 
dam  traditionem  ,  qua  suae  scclae  epocham  ab  an- 
no  IE.  C.  i5o.  repetebant .  Sed  nugas  liae  suotj 
omni  vel   levisdmo  historiae  monumeuto  destitutac  . 

91.  Nec  ininus  ntigantur  alii,  qui  an.  020.  qnem- 
dam  Leonem  una  cuin  mtiltis  fidelibus  a  Syfve- 
stro  Rom.  Pontifice  secessise  asserunt  ,  projiterea 
quod  bona  teni|)0ialia  a  Constantino  Imjier.  Ec- 
clesia^  donata  aceejitaverit  ,  atqtie  in  hoc  anno 
"Waldeiisinm  originem  figere  volunt  .  Porro  huju» 
successionis  ,  vel  seftae  meuiio  nulla  est  ajmd  Phi- 
lastrium  ,  Epiphanium  ,  Augustinum  ,  aliosque  Pa- 
tres  ,  qni  tamen  neque  obscurissimas  haereses  prac- 
termiserunt.  Addo  ,  quando  Df.cerus  ,  &  (Ecolam- 
jwdius  an.  i55o.  ^aldenses  sollicitarimt  ,  ut  ciun. 
Sacramentariis  fcedus  [wngerent  (  quod  reij)ia  po- 
stea  an.  1 556.  cum  Genevensibus  oi>e  Eareli  san- 
citum  fuit  )  eorum  dn&rinam  a  novis  Pseudo-re- 
forniatorum  dogmatibns  fuisse  admodum  diver- 
sam  ,  nnde  "Waldensium  Ecclesia  reformanda  fuit; 
quod  'J  heod.  Beza  iib.  I.  Hist.  Eccl.  faten  nom 
dubitavit  (b)  . 

92.  Keque  illud  praetermittendum  videtnr,  quod 
multis  ex  ipsis  nostris  adversariis  fatentilms,  vera 
Ecclesia  saltem  prioribti9  tribus  ,  vel  quatuor  sx- 
culis  (  aliqui  etiam  fatentur  usque  ad  VI.  sasc.  ) 
incontaminata  pemiansit .  Jam  vcro  sciscitor ,  u- 
binam    tunc  illa  fuerit  ?    An  in  ignobili  ,    &  ob~ 

scu- 


(a)  Eadem  ratione  inter  iestes  veritatis  recenseri  so- 
lent  Basilius  Groningensis  ,  Bertramos  ,  Petrarclia,  Ca- 
rohis  IVlagniis  ,  Ludovicus  Pios>  Hngo  Cajietus ,  &-(;uot- 
c/tiot  in  alitfiiem  errornn  lapsi  sunt ,' *el  alicjuam  cum 
Romanis  Poniincibus  controversiam  liabtiernnt .  In  liis 
qu<rnint  Protestantes  suarnin  Ecclesiarum  successionem 
visibilem  ;  (jHorntn  tamen  jilerkjne ,  ut  Carolus  i\I  a- 
gnus  ,  Lnd.  Pins  ,  H1120  Cajietus  ,  Franc.  Petr.ircha  in- 
signi  caliiinnia  in  liosiibns  EcclesirP  Rom.  nurneranlur . 
Et  qndinvis  alifjui  i&tomm ,  maxiine  autem  Petrarclia  , 
fnerint  Rom.inap  Sedi  iniquiores  ,  non  tarnen  ab  i|)^a  , 
facto  fchisrnate  j  se  sejiararnntj  aut  inconcussis  ejus  do- 
ginatibus  restiteriint , 

{b)  Rejjjsa  ciun  nctum  fnft  de  ijieunda  cnin  walcfeii- 
sib'is  socieiaie,  (E<;olampa(hus ,  Si  Bncerns  jiroj>nMie- 
runt  Petro  Missonio,  &  Georgio  iVlorello  eonnr.  Icj.i- 
tis ,  ut  non  amjilins  crederent ,  illicitv.m  es.<e  jurainfn- 
tum  ;  /lon  posse  a  Christianis  exerceri  magistraQmm 
muma  ;  non  posse  a  Ministris  alitpiid  possideri  ,  a  nnl- 
la  auttoriuite  posse  impios.ad  mortem  damnari  ;  in  Eiw 
charistia  esse  Corpus  Christi  reipsa  pr.t<en<  ;  confi  en~ 
da  esse  peccata  ,  &  esse  aliu  SaCrameWa  prje'er  hupti- 
smum  ,  £7-  dfnain.  Cetennn  '  tnile  a  nonnnllis  W.ild  n- 
ses  etmfiiniliintur  cnm  Alhigensihus  ,  llli  enim  sic  di- 
^i  sunt  a  Petro  Walilo  5  divite  mercatore  Limdunensi  j 
(Jiii  an.  1160.  desidtrio  evangelicae  jMu[iert..iis  omnia 
bon-a  sua  distrihuit ;  i>nde  etiam  pauperes  L::gdxnenses 
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ajjpellati  ftiere  .  De  eorum  erroribus  legi  inerettir  Rai- 
nerius  Sacconus  ,  eo  majore  rid  digniis  ,  (jnod  aiatea 
fuerat  eoruni  E|>iscoj)ii.s ,  jiost  autem  ad  Ecclesiam  re- 
versns  Dominicana»  familiai  illustre  decus  fuit  ,  eos  au- 
tem  exjionit  ,  &  conliitat  in  Summa  de  Ca'haris  ,  6r 
Leonistis.  Videri  eliain  jiossnnt  Nic.  Eytnericis  in  Di- 
rcilorio  Inipiisitorutn  ,  Petrus  de  Pilichdorf  in  lihro  cnn- 
tra  Walder.ses  ,  ac  demnin  Clmidius  Seisselius  Arohiep,» 
Taurinensis,  qui  an.  1  5 1 7.  diligentissime  toriim  erro- 
res  in(jiiisivit ,  jiluresqvie  ipsqriitn  ,\d  veritatein  revo- 
cavit  ;  ejns  ,iiitnn  oj-nis  adv.  prrores  ,  O'  seclam  Wal- 
densiuin  Parisiis  jjrodiit  art.  i5ao.  Phires  &  ajiti((iia| 
eonfm  confessiones  memoral  Jo.  Legi-rus  in ///*•;.  ]Yrul  !, 
ac  j>rapcij»ue  unitn  tns. ,  (juatn  tradn  tn  di<  nf  CrOttt- 
vello  an.  i658.  ab  eo(jue  r^jiositam  in  bibliotbeca  Ga-ii- 
tahrigensi.  Multas  ilc-m  rerenset  Mallhias  Placiits  II- 
Ivricus  in  Gatai.  testium  {<eri'utis  ,  attamen  nonmsi  u- 
na  tsi  autbf-niica  an.  \.i^\  excusa,  pra-teriil.au,  ipvain 
W.ildtnses  Bouemi  an.  1  53  5.  ediderunt  ,  aiiaffKiiie  l.n- 
tlierns  ,  urpote  niis  jdacitis  const  nfineam  l.onm  "  .> 
priefatione  probavHi  itnprobavit  atitem  Cal^ifrtts  .  Wil- 
denses  sirptns  (iamnati  sunt,  prflr-cf|)iie  vero  a  L  •■ia 
III.  an.  1181.-,  &  ab  Jnnocentio  III.  in  ConcTlio  IV. 
Lateran.  121 5.  Ecelesiasticn  atttem  audoritati  eiiam 
suatn  adjiinxit  Eridericus  II.  Imperator  ea  consUtutic- 
ne}  (juee  legittir  apiid  Goldastuin  T.  1. 


\ 
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seurissima  aliqua  sefta ,  cujus  uec  mentio  tdla 
iuveuiatur  ?  At.uon  potius  in  eft  parte  ,  qua?  suc- 
cessionem  habuit  Pastorum  ,  &  in  qua  tot  viri 
&  do£trina ,  &  vitae  san&imonia  prasstaiites  sem- 
per  floruerunt  ? 

90.  Felicius  rem  suam  agere  sibi  videntur  Pro- 
testantes  ,  dum  in  Manichaeorum  sefta  snccessio- 
nem  quasrunt  ;  reipsa  enim  hasc  est  antiquissima ; 
&  ad  prima  Ecclesiae  saecula  ,  imo  ad  ethnicem 
philosophiam  orientalem  pertingit .  Sed  meminis- 
se  debent ,  xtpur  hujus  seftas  yihfjtat  esse  duo  siuu- 
ma  omuium  rerum  principia ,  unum  bonum,  al- 
terum  malum  :  2.  rejecisse  eos  Vetus  Test.:  5.  e- 
tiam  corrupisse  mysterium  Incarnatiouis :  4«  ne- 
gasse  matrimonium ,  &  necessitatem  baptismi ; 
pluraque  alia  absurda  docuisse  ,  ut  S.  Augustinus 
refert  de  Hceres.  n.  46.  hasc  autem  ornnia  se  de- 
testari  Protestantes  nobiscum  profitentur . 

94.  Neque  ab  iis  erroribus  alieni  erant  Pauli- 
ciani ,  Manicheeorum  soboles  ,  qui  in  Oriente  pri- 
miuu  grassati  sunt ,  &  nefandas  contra  suos  Prin- 
cipes  rebeiliones  moverunt ,  ut  videre  est  rn  ipso- 
lura  historia  a  Petro  Siculo  teste  oculato  conscri- 
pta .  Hi  postea  saec.  XI.  in  Italiam  ,  &  Galbam, 
fi-eculo  autem  sequenti  in  Germaniarn  ,  &  Angliam 
pestiferam  suas  haereseos  luem  Iate  propagarunt . 
Primo  Catliari ,  idest  puri,  aut  Catharistce  ,  seu 
Purijicantes  appellati  sunt  ,  deinde  Albisenses  ab 
urbe  Albiga  ,  Petrobrusiarii  irerh,  &  Henriciani 
a  Petro  de  Bruis ,  ejusque  discipulo  Henrico  ipso- 
rum  antesignanis .  Qui  in  Anglia  vocati  sunt  Po- 
plicani  ,  vel  Publicani  ,  ejusdem  furfuris  erant  . 
Sed  hasc  suificiant  (a)  . 

95.  Solum  addendum ,  ex  quo  nostri  saspius 
Protestantibus  objecerint  ,  eos  resuscitasse  errores 
in  Albigensibus  ,  Waldensibus  ,  "Wiclefitis  ,  Hus- 
sitis  &c.  jam  damnatos ,  perperam  Turrettinum 
colligere  ,  nostra  confessione  patere,  Ecclesiam  re- 
formatam  extitisse  ante  Lntherum  ,  &  Zuinglium. 
Primo  enim  Iiquido  constat ,  do£trinam  Novato- 
rum  partim  eonsentire  erroribus  veterum  hasreti- 
corum  ,  partim  ab  illis  dissentire  .  Secundo  ,  istas 
omnes  seftas  fuerunt  semper  novitatis  accusatae ; 
«nde  illas  sibi  sociando ,  non  addunt ,  nisi  nova- 
torum  numerum  .  Tertio  ,  scire  cuperem  ,  quid 
Turrettinus  Socinianis  responderet  ,  si  illi  etiam  , 
quando- objurgantur  j  quod  damnatos  Sabellii ,  A- 
rii  ,  &  Photini  errores  ab  orco  revocaverint ,  si- 
mili  retorsione  uterentur? 

96.  Videntur  tameu  Adversavii  huic  Haeretico- 
mm  successioni  non  admcdum  fidere ,-  nam  po- 
fius  aiiam  quaerunt  in  ipsa  Ecclesia  Catholica , 
seu  ,  ut  ipsi  dicunt,  in  Papatii  .  Ita  nempe  rem 
Turrettums  componit :  Licet  Doctcres  Ecclesice 
Fiom.  errores  multos  ,  graves ,  &  exitiales  pu- 
:iori  doctrince  Evangelii  permiscerent  ,  quia  ta- 

(a)  Et  qui  plura  desiderant ,  adeant  Bossnetum  in 
XI.  Hist.  variat.  uhi  luce  clarius  ostendit ,  quam  im- 
nierito  ia  hujusmodi  damaatis  se&ae  suee  can?ee  patro- 
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men  projitebantur ,  retinere  se  adfiuc  religionis 
&  sakui,s  fundamenla,  potuerunt  veri  jfideles 
puriorem,  ZD"  sanam  doctrinam  ab  exhiali ,  J& 
cibum  salubrem  a  veneno  secemere ,  quomodo 
pves  in  pasGuis  ,  tam  venenatis  ,  quam  saluta- 
ribus  herbis  refertis  ,  salubres  eligere  norunt  & 
a  noxiis  abstinere.  Addit  autem  ,  Pastores  Eccle- 
sias  Rom,  sub  duplici  o^erer  seu  habitudine  spe- 
clari  posse  j  scilicet  &  quateuus  puram  Evangelii 
doftrinam  proponebant ,  &  quatenus  fermentum 
corruptelarum  suarum  ,  &  traditionum  immisce- 
baut ;  priori  sensu  fuisse  veros  do&ores ,  posterio- 
ri  seduftores  . 

97.  Pronum  est  tamen  illico  animadvertere :  i. 
rudem  prebem  ,  &  alios  iu  theologicis  rebus  non 
plene  exercitatos  ,  quae  maxima  est  pars  fideliura  , 
vix  ac  ne  vix  quidem  potuisse  distinguere  ,  quan- 
donum  Dofiores  Ecclesiae  duram  Evangelii  doftri- 
nam  tradereut ,  &  quando  fermentum  suarum  cor- 
ruptelarum  adspergerent ;  hasc  euim  probe  secer- 
nendi  ars  est  Theologorum  praecipua  .  2.  Nonnisi 
divinando  ,  &  sine  ullo  fundamento  adversarii  fin- 
gunt ,  fuisse  semper  dcftos,  piosque  theologos  ,  qui 
haec  secernerent ;  eos  euim  nominare  nequeunt  . 
3.  Si  etiam  tales  aliquando  extitisse  probaretur , 
ii  fuissent  hypocritae  ,  &  simulatore3 ;  exterius  e- 
nim  fuissent  professi  fidem  ,  quam  non  credebant, 
Sacramenta  omnia  suscepissent,  quas  contemnebant , 
Missae  sacrificium  Deo  obtulissent ,  quod  supersti- 
tiosum  ,  itaque  idoloiatrias  plenum  reputabant  .  Sci- 
scitor  atitem ,  an  Protestantes  suis  permitterent  ita 
vivere  in  Ecclesia  Romana  ,  sicut  eos  vixisse  com- 
miniscuntur ,  quos  suae  communionis  praedecesso- 
re3  appellant  ?  Demum  adhuc  probandum  esset  , 
tales  hypocritas  perpetua  serie  sibi  successisse,  ne 
si  interrumpatur  series ,  Ecclesiam  aliquando  de» 
fecisse  ,  dicendum  sit . 

98.  Frustra  vero  nonnulla  adducunt  exempla 
haereticorum  ,  qui  ab  Ecclesia  vel  sponte  disces- 
seruut ,  vel  ejefti  fuerunt;  nam  1.  in  his  perpe- 
tuam  invenire  non  possunt  successionem  usque  ad 
tempora  Apostolica  .  a.  Si  hasc  exempla  valerent , 
potiore  jure  possent  iis  abuti  Sociniani,  vel  Ana- 
baptistae  .  5.  Quamvis  Protestantes  multos  ab  an- 
tiquis  Hasreticis  errores  hauserint ,  cum  nulla  ta- 
men  eornm  se£ta  omnino  conveniunt .  4«  Demum 
negare  saltem  non  possunt ,  iufinite  plura  nobia 
suppetere  exempla  eorum  ,  qui  nostram  do&rinam 
serie  nunquam  intCrrupta  &  professi  ipsi  sunt ,  & 
aliis  tradiderunt.  Habemus  enim  in  nostra  com- 
munione  ,  &  Pastorum  successionem  certam  in  Ec- 
clesiis  Apostolicis ,  vel  Apostolicarum  filiabus  ;  & 
apertam  ejusdem  doftrinae  professionem  in  operi- 
bus  Sanftorum  Patrum  ,  aliorumque  Scriptorum  ; 
scimus ,  qui ,  &  qnando  nonnunquam  in  paucis 
erraverint,   maxima  aliorum  parte  contradicente  j 

sci- 

ciinium  qusrant  Prolestantes  .  Legi  etiain  meretur  Car- 
dinai,  Vinc.  Gotti  in  yera  Ecclesia  Christi  Tom.  I. 
Cap.  g- 
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scimu9,  quinam  fuerint  in  snis  erroribu9  pertina» 
ces  ,  &  quoniodo  ,  &  quando  ab  Ecclesia  conde- 
mnati  &c.  Haec  omnia  ex  publicis  tabulis  appa- 
rent  .  Provocamns  autem  adversarios  ,  ut  suarum 
Ecclesiarum  successionem  ,  &  doctrinain  eadejn 
certitudiue  ,  &  perspicuitate  ostendaut . 

C  A  P  U  T      V. 

Asseritur  summa ,  &  injallibilis  Ecclesice  au- 
cloritas  in  dejnicndis  qucestionibus  Jidei ,  & 
morum  . 

99.  JXaec  materia  arerissime  conjuncta  est  cum 
illa  ,  quam  cap.  5.  pertractavimus  .  Si  eniin  ex 
Cliristi  proinissionibus  Ecelesia  visibilis  nec  erra- 
re  ,  nec  deficere  potest ,  debet  quoque  in  ea  esse 
«uprema  ,  &  infallibilis  audtoritas  defiuiendi  con- 
troversias ,  quae  de  fide  ,  &  moribus  in  ea  exo- 
riuntur  . 

100.  Porro  baec  judicandi  potestas  in  Pastori- 
bus  dumtaxat  reperitur  ,  quos  posuit  Spiritus  San<52. 
regere  Ecclesiam  Dei  Acl.  XX.  28. ,  &  vocari 
solent  Ecclesia  docens  ;  ut  in  republica  una  tan- 
tum  est  pars  ,  quae  imperat ,  leges  fert  ,  de  ea- 
rumque  sensu  judicat ,  ceterorum  autem  laus  in 
obedienfia  est  pcsita. 

101.  Rursus  Pastores  ipsi  considerari  possunt 
vel  divisi  ,  vel  simul  colietti :  primo  modo  non 
repivesentant  Esclesiam,  nec  sibi  vindicant  •netpxclxf 
injallibilitatis  privilegium  :  sed  solum  prout  col- 
leflive  sumuntur;  tnnc  enim  Ecclesiam  docen- 
tem  constituunt . 

102.  Ac  demum  Pastores  coUeclive  sumpti  ad- 
hnc  dupliciter  consHerari  debent  ,  vei  prout  in  a- 
liquo  doginate  docendo  simnl  conspirant ,  quain- 
vis  locorum  intervallo  disjuneti;  vel  quando  si- 
mul  coeunt  in  Conciliis  ,  &  controversias  ex  Dei 
verbo  discutiunt-,  ac  tandem  nnanimi  sententia  de- 
finiunt  .  Utroque  modo  Ecclesiam  esse  infallibi- 
lem  certo  tenemus  j  'idque  primo  ostendere  aggre- 
dimur  de  Ecclesia  toto  orbe  dispersa:  post  autem 
de  eadem   in  Coneiliis  congregata  dicemus  . 

io3.  Certe  supremam  fuisse  etiam  in  Ecclesia 
veteri  judicandi  potestatem ,  liquido  constat  ex 
Deuteron.  XVII.  8.  seq.  Huc  respexit  Christus  Do- 
miuus  ,  quando  Matt.  XXIII.  2.  dicebat:  super 
cathedram  Moysi  selerunt  Scribce ,  &  Phari- 
scei :  omnia  ergo  ,  qucecumque  dixerint  vobis  , 
servate  ,   &  Jacite  .    Quae  verba  ita  pulchre  ex- 

(a)  Loca  a  Gerhardo  allegata  non  respieintit  Eccle- 
siam  nostram  j  hsc  antem  suat  ex  Vet.  Test.  Lev. 
XXVI.  11..  Paralip.  XV.  *.  Ps.  CXXXII.  i3.  Jerem. 
Vll.  i3.  ex  Novo  autem  Joan.  VIII.  Si.  Si  vos  man- 
leritis  in  seruione  meo  ,  \ere  discipuli  inei  eritis  :  qnse 
verba  a  Christo  dichi  sunt  iis  Jud^is  ,  qui  jam  credi- 
derant  .  Joann.  XV.  i/}-  Vos  amici  mei  estis  ,  si  fece- 
ritis  ,  qua  prjecipio  volis ;  itbi  particula  si  videtur  su- 
mi  pro  quia  ,  nernpe  quia  facitis  0~c.  I.  ad  Ttmoth. 
Vi.  4-    •Si  '/««*  aliter  docet  }    (?  non  acquiescit    sanis 
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pouit  Sandtus  Augustinus  Libr.  IV.  de  Dotlrin. 
Christian.  capit.  27.:  illa  ergo  cathedra  non  eo- 
rum  ,  sed  Moysi  cogebat  eos  bona  dicere  ,  etlaxn 
non  Jacientes  .  Agebant  ergo  sua  in  vita  sua  : 
docere  autem  sua ,  cathedra  illos  non  permit* 
tebat  aliena  . 

io4-  Sed  luculentius  adhnc  hasc  veritas  decla- 
rata  est  iu  N.  T.  clarissimis  iis  promissionibus  , 
quas  supra  num.  58.  seq.  recensuimns  3  ac  prae- 
cipue  in  verbis  Sancti  Pauli  1.  ad  Timoth.  III.  n- 
bi  Kcclesia  dicitur  columna  &  Jrmamentum  ve- 
ritatis  ,  quatenus  ipsa  fundata  in  Christi  promis- 
sionibus  sine  ullo  errandi  periculo  omnes  verita- 
tes ,  quas  a  Spiritu  Sancto  accepit ,  fideliter  cu- 
stodit ,  ac  filiis  suis  credendas  propoiuc  . 

io5.  Respondet  Jo.  Gerhardus  (  Loco  XXIII. 
cap.  9.  )  ,  promissioues  Ecclesiae  factas  uon  esse 
absolutas,  sed  conditic-nales ,  ut  condittonales  e- 
rant  illae  ,  quae  ad  Vetus  Testam.  speftabant  ,  si 
nempe  verbo  diyiuitus  promtilgato  adhasreat .  kl 
autem  multis  locis  Vet. ,  ac  Novi  Testam.  confir- 
rnare  conatur  (a) .    • 

106.  Resp.  Eas  promissiones ,  conditionales , 
quas  solent  adversaiii  proferre ,  ad  singulos  fide- 
les  spectare  ,  non  autem  ad  totam  Ecclesiam  .  Sa- 
ne  ipsemet  Gerhardus  cip.  praeced.  Ecclesiae  pro- 
missim  fuisse  durationem  perpetuam  ,  &  q;u'dem 
absolute  fatetur ,  &  solum  conteulit  ,  non  fuisse 
promissam  perpetuam  claritatem  externam ,  ut 
semper  visibilis  sit .  Quatn  sententiam  sutfragio 
suo  approbant  omues  alii  ,  quando  contra  Soci- 
nianos  Ecclesiam  non  posse  omniuo  deficere  no- 
bisctim  demonstrant.  Cur  ergo  non  erunt  absolu- 
tce  etiam  illae  promissioues  ,  quibus  Spiritus  San- 
cti  auxilium  promittitnr  ,  ne  erret  ? 

107-.  Deinde  cujusnam  quasso  ponderis  essent  il- 
lae  tam  saepius  repetitje  Christi  promissioues  ,  st 
nihil  aliud  Christus  spousas  suas  pollicitus  fuisset 
quam  eam  nunquam  erraturam  ,  quamdiu  divino 
verbo  adhasserit  ?  Annon  idem  es^et ,  ac  spoudere  , 
Ecclesiam  non  erraturam  ,  quamdiu  non  errave- 
rit  ?  Certe  aliquid  plus  illi  promiltere  voluit,  quan- 
do  dixtt ,  portas  injeri  non  esse  contra  eam  prce- 
valituras  ;  cum  ipsis  pastoribus  se  juturum  usque, 
ad  consummationem  sceculi ,  &c.  Christus  enirn 
censendus  est  in  Aposlolorum  persona  etiam 
successores  ejus  muneris  compellasse  ,  ut  reite 
notat  Grolius  ,  quia  Apostoli  non  erant  victuri  us- 
que  ad  consuminationem  saeculi  . 

108.  Accedit  in  hnj.us  rei   confirmatLcnem  ma- 

jo- 

sermonibus  D.  N.  J.  C  &  ei ,  (ju<*  setiindum  pietatem 
est ,  dottrinx  ,  snperhus  est  ,  nihil  sciens  C^c.  qtife  ver- 
ba  (juomndo  lmc  speftent  ,  non  video;  Hehr.  III.  6. 
Domns  (  Chri.sti  )  sninus  nos  ,  si  fiduciam  ,  ©"  glaria-n 
spei  us<]U9  ad  finem  Jirmam  retineamus  ;  «jnod  etlam  re- 
petitnr  v.  ad  des.^naml.un  nrce.ssitatem  perseveranti* 
nsqne  in  rraem  .  Eatlem  fere  ratio  est  fle  aliis  locis  1. 
Bp.  Joann.  II.  18.  &  2^.  Jtein  Rom.  XI.  19.  &  seq. 
omnia  quippe  ad  pru'atos  f.deles ,  non  ad  Ecclesiam 
perlinem  . 
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iorwn  nostroruin  exemplum  ,  qui  omucs  enatas 
controve-rsias  ad  Ecclesiae  tributul  semper  delerre 
consusverunt ,  ejusque  defiuitionibus  ore  ,  &  cor- 
de  omivino  ussentiri  .  Id  prinio  docuerunt  Apostoli 
in  controversia  de  legalium  observantia  .  Id  postea 
in  cahsu  gravioribus  Sabellii ,  Pauli  Sainosateni  , 
Arii  ,  Pelagii  ,  Nestorii  ,  Euiychetis  &c.  semper 
scrvatum  est  .  Audiro  autem  summo  Ecclesiae  Ma- 
tris  oraculo ,  qui  fideles  erant  ejus  filii  ,  illico 
paruertmt,  &  qui  parere  detrectarunt ,  tremeudo 
antthenute  percussi  ,  ut  rebelles  ,  ejecti  sunt :  qtue 
excommunicationis  sententia ,  &  rejectio  a  coetu 
fidelium  crudelis ,  &  injusta  foret ,  si  Ecclesia  non 
poileret  stunm.i ,  ik  infallibili  au&oritate  contro- 
versias  fidei  definiendi . 

109.  Perquam  facile  nobis  esse  hnmmera  pene 
SS.  Patrum  testimonia  pro  hoc  dogmate  eonfir- 
mando  afferre  ;  sed  paucis  contenti  esse  debemus, 
quoniam  factis  ipsis  ,  ut  mox  osteudimus  ,  stipre- 
mam  ,  &  infallibilem  Ecclesiae  auctoritatem  agno- 
verunt  S.  Irtnneus  Lib.  III.  adv.  hcereses  c.  4« 
iVon  oportet ,  inquit ,  aclhuc  qucerere  apud  alios  ve- 
ritatem  ,  quam  facile  est  ah  Ecclesia  sumere  , 
cum  Apostoli  quasi  in  depositor  ium  dives  plenis- 
sime  contiderint  omnia  ,  quce  sunt  veritatis  . 

110.  S.  Ambrosius  ita  Valentiniano  Imperat. 
sciibebat  Lib.  V.  Ep.  02.:  Certe  si  vel  Scri- 
pturarum  serietn  divinarum  ,  vel  vetera  tempo- 
ra  retractemus  ,  quis  est ,  qui  abnuat ,  in  cau- 
sa  fidei  ,  in  causa  ,  inquam  ,  fidei ,  Episcopos 
solere  de  Imperatoribus  Christianis  ,  non  Impe- 
ralores  de  Episcopis  judicare? 

iii.  Sed  iustar  omnium  sit  S.  Augustinus,  qni 
hanc  veritatem  clarius  explicandi  contra  Donati- 
stas  occasionein  habuit  .  In  Lib.  I.  contra  Cresco- 
nium  c.  53.  loqtiens  de  valore  baptismi  ab-  hoere- 
ticis  eollati  ,  quamvis  ,  inquit ,  hujus  rei  certe  de 
Scnpturis  Canonicis  no.n  proferatur  exemplura, 
earurndem  tamen  Scripturaram  etiam  in  hac  re 
a  nohis  tenetur  veritas  ,  cum  hoc  facimus  ,  quod 
universae  jam  placuil  Ecclesice ,  quam  ipsarum 
Scripturarwn  com/nendat  aucioritas ,  ut  quo- 
niarn  sancta  Scriptura  fallere  non  potest ,  quis- 
quis  falii  metuit  hujus  obscuritate  qucestionis  , 
eamdem  Ecclesiam  de  illa  consulat ,  quam  si- 
ne    ulla    ambiguitate    sancta  Scriptura    demon- 

(a)  lsaac  Beansobrius  (  Discours  sur  les  tivres  apo- 
eryphes  Tomo  II.  de  V  histotre  des  dogmes  des  Ma- 
■nichrens  p.  44^.  )  hoc  tamquam  in  aestu  disputatioi.is 
incaute  a  S.  Patre  proLitum  vellicare  audet ;  nec  alio 
modo  emolliri  posse  dicit  ,  nisi  per  auftoritalem  Eccle- 
«l*  inteHtgatur  ejus  testimonium ,  <ruo  nobis  Evange- 
liorum  M&rr/et»,  confirmat.  Vernm  ut  muitis  aliis  in 
Jocis  ,  ita  eti.im  hic  nimia  Sanft.  Dodtorem  carpendi 
prurigo  Beausobriuxn  iefellit :  ex  verbis  enim  sequent. 
iacile  apparet,  S.  Auguuinum  ibi  agere  non  de  Eccle- 
stx  testirnomo,  sed  de  ejus  aufloritate  in  deriniendis 
dogmatibus  fideij  ita  enim  prosaqoitur :  quibus  ergo 
ebtemperavi  dicentibus  :  Crede  Evangelio  ;  car  eis  non 
jbtemperem  dicentibus  taihi  ;    noli  credere  Manichdis  * 


strat  .  Et  in  Lib.  II.  c.  5i.  Non  accipio  ,  inquft, 
quod  de  baptizandis  hcereticis ,  &  schismaticis 
beatus  Cj-prianus  sensit ,  quia  hoc  Ecciesia  non 
accipit ,  pro  qua  beatus  Cyprianus  sanguineyi 
Judit  .  Ac  demtim  celebre  est  illttd  ejusdem  S» 
Doctoris  efTatum  (  contra  epist.  fundamenti  c.  5.  ): 
Ego  Evdngelio  non  crederem  ,  nisi  me  Eccle- 
sice  Cathoiicae  commoveret  auctoritas  fa)  . 

112.  Rutio  quoqne  theologica  infaliibilem  hanc 
Ecclesiae  auctoritatem  maniteste  vincit  ;  ut  enim 
in  qtiacumque  bene  ordinata  republica  praster  le- 
ges  debent  esse  Magistratus  ,  &  Jtidices  earumdem 
custodes  ,  &  interpretes ,  ita  iu  Ecclesia  praeter  ver- 
hum  Dei  aliquis  debet  esse  supremus  ejusdeiu  cu- 
stos  ,  &  interpres  ,  qui  controversias  de  legitimo 
verbi  Dei  sensu  exortas  finire  possit :  nnde  sapien- 
ter  inquiebat  Melchior  Canus  (  L.  XII.  de  locis 
theol.  cap.  6.  )  si  in  expioranda  Scripturce  in- 
telligentia  nulius  est  Ecclesice  certus  judex ,  au- 
deo  dicere ,  rempubl.  fuisse  nuliam  stultius  con- 
stitutam  .  Hujusmodi  autem  interpres  debet  esse 
tutus  ,  &  infailibilis  ,  ut  non  simus  parvuli  jiu- 
Huantes  ,  &  circumferamur  omni  vento  doctri- 
nce  Eph.  IV.  \/\. ;  sed  ut  idem  sapiamus ,  & 
in  eadem  permaneamus  reguhi .  Pliil.  III.  16. 

31 5.  Et  certe  ,  ut  quid  Christus  Dominus  tan- 
to  opere  suam  religionem  instituisset ,  eamque  & 
Scripturis  ,  &  traditione  per  universum  orbem  pro- 
pagari  voluisset  ,  si  nullum  esset  tutissimtnn  me- 
dium  ,  quo  possemus  ejusdem  doctrinam  certo  co- 
gnoscere?  Jam  vero  seposita  Ecclesiae  auftoritate  , 
quam  Acatholici  negant ,  nuliiun  est  ,  aut  esse  po- 
test  medium,  veram  Cbristi  do&rinam  certissime 
cognoscendi;  media  enim  ,  quae  nobis  stippeditant 
Acatholici  ,  ipsis  fatentibus  errori  obnoxia  sttnt  : 
restat  igitur  &c. 

1 1 4>  Hujus  rationis  tanta  est  vis,  ut  ipsi  Arl- 
versarii  sin  minus  verbis  ,  fa&is  saltem  cogantur 
necessitatem  hujus  supremi  &  iufallibilis  jttdicis 
confiteri  .  Taceo  enim  de  appellatione  ad  Ccnci- 
litun  generale ,  quae  adhuc  prostat  in  duabus  eo- 
rtun  confessionibus  Augustana  ,  6c  Argentoratensi : 
solum  observo ,  cpiae  Calvinistae  in  suis  Synodis 
egerunt  (b)  ,  praecipue  in  Dordracena,  &  Clia- 
ventoniana  contra  Kemonstrantes,  Latituclinarios , 
atque  Independeutes  .  Eos  enim  condemnarunt  ,  a- 

na- 

Alias  admodnm  frivolas  ,  &  ineptas  hujus  loci  inter- 
pretationes  a  Jac.  Piccnino  allatas  reiutat  Card.  Vinc. 
Gotti  in  sna  Vera  Ecciesia  Christi  Tomo  II.  P.  I.  art. 
3.  ^.  3.  Joann.  Franc.  Cuddcus  in  Instit.  Theol.  Dogm. 
Lil>.  I.  c.  2.  in  not.  ad  ().  3g.  nt  se  ab  hoc  ,  aliisque 
id  genus  nodis  expediat ,  intjuit  :  negari  nequit ,  vete- 
ris  Ecclesi*  doJlores  ,  duiu  Ecclesite  auffcritate  h<xre~ 
ticos  compescere  voluerunt ,  interdum  ita  locutos ,  ut 
plns  ,  quam  decet ,  ei  tribuere  viderentur  .  Ita  perfacile 
est,  non  solum  lianc  ,  s?d  omnea  difficultates  in  Theo- 
lcgia  dissolvere  . 

{b)  Quarum  colleitioncm  dnobus  volum.  edidit  Ai- 
moniu;  . 
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nathemate  percusserunt ,  atque  e  siim  sno  ejece- 
runt ;  quae  agendi  ralro  ef&t  omni.un  iniquissima  , 
si  in  sn  i  Soeietate  superuarn  ,  &  iufallibilem  qiwe- 
stioiies  fidei  definiendi  auctoritatent  non  agnosce- 
bunt  ,  ut  illi  condemn;  tt  ineritO  cnnquerebuntur . 
Insuper  eorum  MiiMstri  adiguntur,  ut  juramento 
se  obstringunt  ad  definitinnes  synodonun  fideliter 
tenendas  ,  &  docendas .  Qimd  iterum  iniustum  est , 
si  quiiibet  jus  habet  eas  exaininumli  ,  «x  re|icien- 
di ,  dum  illas  verbo  Dei  conseutaneas  non  inveniat* 

II 5.  Neqne  vero  jttvat  re^pondere  ,  id  fieri  o- 
•pnrtere  ad  externum  oidinem  in  Ecclesia  servan- 
dnm  .  Nam  primo,  quando  de  file  ugitur  ,  non 
suiri.;it  externa  obedientia  ,  sed  reqniritur  internus 
cor.lis  assensus  ;  corde  enim  creditur  ad  justitiam 
Rom.  X.  to.  Praeterea  ,  qnre  in  Synodis  damnan- 
tur  ,  reputantur  errores  ,  quibus  nemo  tuta  conscien- 
tia  adhaerere  potest .  5.  Additur  contra,  refr&Sa- 
rios  exrommunicatio ,  quae  eos  privat  omnibus  bo- 
nis  spiiitualibus  .  l\.  Demum  additur  etiam  jura- 
meutum  ,  quo  homines  se  adstringnnt  ad  ea  dog- 
mata  usqne  ad  mortem  credenda  {li)  . 

t  16.  Nullatenus  autem  audieudi  snnt ,  qui  hanc 
infallibilem  Ecclesiae  auctoritatem  appellant  domi- 
nium  in  s.acri?  litteris  expresse  prohibitum  ,  nem- 
pe  a  Sii.cto  Petro  i.  Epist.  V.  i 5.  ubi  inquit: 
neque  ut  dominantes  in  cleris  ,  sed  jorma  fa- 
cli  gregis  ex  animo\  &  i  S.  Panlo  2.  Cor.  I.  20. 
non  auia  dcminamur  fidei  vestroe :  unde  etiam 
lurac  ai.ctoritatem  non  alio  ,  quam  odiosO  tyran- 
nidis  titulo  nominant  . 

1  17.  Hesp.  enim  ,  Ecclesiam  proprie  non  domi- 
mri,  sed  dominari  Spiritum  Saixft.  ,  qui  Ecclesiam 
Tegit  ,  110  in  verbi  Dei  intelligentiu  erret  .  Praeterea 
in  locis  objedtis  excluditur  solum  dominatus  temjio- 
raiis;  qucsi  Apostoli  propter  evungelium  vellent  tem- 
porale  dominium  in  fideies  exercere,  uiuie  acute  ob- 
servat  Ei-asmus  iu  graeco  non  esse  dicfuui  a  S. 
Pauio  ot%  cti  xvftiuoKiV  Tng  J/xfoi'  7n  <«&>?,  non  quia 
dominamur  Jidei  vestrce  ,  ut  legit  Vulgata  ;  sed 
CyLU¥  Tiig  wntVi,  idest  non  dominamur  vobis  mex« 
eausafideii  queui  sensum  etiam  adoptarunt  Theo- 
doretus ,  Gagnaaus  ,  &  alii  .  Quod  adhnc  expres- 
siusS.  Petrus  iunrrit  in  verbis  supra  allatis  ,  quas 
referuntur  ad  illud  prneceptum  a  Christo  Aposlo- 
lis  datum  Matth.  XX.  25.:  principes  gentium 
dominantur  eorum  ,  7to?i  ita  erit  inter  vos  . 

118.  Perperam  etiam  objiciunt  ea  Christi  ver- 
ba  Joann.  V.  54. :  ego  non  ab  homhie  testimo- 
nium  accipio  .  Neque  eniin  Christus  ab  homini- 
bus  testimouium  accipit ,  cum  Ecclesia  ipsius  ver- 
ba  interpretatnr  ;  sed  potius  a  Spiritu  Sauclo  ,  qui 
Ecclesiae  praesto  est ,    &  de  quo  Christus  ipse  di- 


(a)  De  hac  atittoritate  ,  qnum  Protestantes  contra  sna 
•Jiifttem  pnncipia,  sed  qnanam  tatnen  necessitate  adacti 
silti  nrrogunmt  ,  dign-T"  snnt  ,  fpire  ait-tlunl.nr  Retnon- 
strantinrn  tptprelre  in  Epistolis  prattantinm  ,  CS  erudi- 
toriim  virornm  C?"e.  De  eadein  etiain  phirimnm  dis|»'i- 
tavit  Bossnetus  in  Colloijuio  citm  Jo.  Glatidio.  Std  pr.c- 


*^7 

ille  testimonium    perhihehit 


cit  Joann.  XV.  2G. 
de  me  .  Quamquam  locus  allatus  ex  Joann.  V, 
a!imn  omnino  sensum  habet  ,  scilicet  11011  indi- 
guisse  Christuin  testimouio  Joannis  ,  vel  aliocuut 
li'>iniuum  ad  snam  divinitaiem  coinprobuudam  , 
quan  lo.piidem  testiinonium  multo  majns  habebat , 
nempe  nperuin  suorum  ,  &  Dei  Patris  .  En  iute- 
grum  textum  :  Vos  misistis  ad  Joannem ,  &  te- 
stimonfuni  perhibuk  verimti:  ego  autem  testimo- 
niim  ab  bomifte  non  accipio . .  .  Ego  habeo  te- 
stimonium  majus  Joanne  .  .  .  Opera  ,  quce  ego 
facio,  testimonium  ptrhibent  de  me  .  .  .  Et  qui 
misit  me  ,  Pater ,  testimonium  perkibuit  de  me  . 

119.  INeqtie  demitm  ex  qno  Pustores  Ecclesiae 
sint  legitimi  judices  sensus  Scripturarum  ,  errtci- 
tur  ,  eos  esse  supra  Scripturas  ,  ttt  jterpetuo  cla-. 
mant  Adversarii  ,  sicuti  ex  quo  mugistratus,  & 
juflices  ile  sensu  legum  jiulicium  proferant  ,  mi- 
nime  sequitur  ,  eos  esse  supra  leges  .  Si  Ecclesia 
sibi  pottstatem  arrogaret  immutandi  Scripturas  , 
vel  eas  rejiciendi  ,  tunc  esset  supra  Scripturas  , 
sed  hanc  blasphemiam  Catholicorum  nemo  so- 
mniavit  .  Quas  enim  Scripturas  ex  traditione  pri- 
morum  fidelium  accepit  ,  has  fideliter  ,  c<  tnte- 
menate  custedit;  6c  quando  de  earum  sensu  du- 
bia  occurrunt ,  non  proprio  arbitratu,  sed  re  be- 
ne  perpensa ,  adhibita  etiarm  perpetua  traditione, 
resolvit ;  &  ne  in  resolutione  erret ,  Spiritus  San- 
clus  ei   praesto  est  . 

120.  Multa  colligit  Joann.  Gerhardus  ex  sacris 
litteiis^,  ut  ostendat,  Ecclesiam  reipsa  errasse  .  1. 
Apostoli  communem  errorem  secuti  ,  arbitrati  sunt, 
MesMas  regnum  futurum  temporale  :  unde  jfft.l, 
6.  inierrogabant :  Domine  ,  si  in  tempore  hocre- 
slitues  regnum  hrael.  2.  Nec  sciehant  Scriptu- 
ram  ,  quia  oportehat  Chnstum  a  mortuis  resur- 
gere ,  ut  Joann.  XX.  9.  dicitur  de  Petro  ,  &  Joan- 
ne  .  5.  Ut  colJigitur  /^cf.  X. ,  Petrus  ignorabat, 
Genliles  ad  Evangelium  esse  admittendos  ,  6c  non- 
nisi  nova  visione  fuit  de  liac  veritate  edodtus ;  un- 
de  etiani  Act.  XI.  de  hac  re  debuit  cum  Judaeis 
conversis  disceptare  .  4«  Elem  Petrus  Act.  X.  i^. 
viiletur  ignorasse  abrogationem  legaliujn ;  renue- 
bat  enim  munducare  commune,  &  immundum\, 
in  quein  iteriun  errorent  lapsus  est ,  segreguus  se 
a  mensis  Geutilium;  qutmobrem  a  Patilo  Gal.U. 
reprehensus  luit  ,  quod  non  recte  ambularet  ad 
veritatem  Evangelii  .  Addit  deinde  alia  exemj>la 
Galatarum  ,  Goriuttuorurn  ,  Pergamensitun  ,  ,ac 
Thy.itirensium  ,  quorum  err^res  Scripfura  memo- 
rat ,  ac  deniqne  totius  Ecclesiae  Grientali»,  quam 
ut  scliismaticam  ,  &  haereticam  Ecclesia  Homana 
anatliematizdt . 

121. 

stat  ethm  audire  Baslrttm  >  (\^i  m  Dfst.  Art.  Maiitt* 
bonrg  r  111.  I).  i n - 1 ■  1  i t  :  in  omnihns  soeietatiius  esse  de- 
lei  tnl/unal  ,  a  (ftia  tuprema  sefltentia  prodeat  in  on- 
tro\<ersiis  privatoram }  C"  (fttod  potestatetn  fiaoeat  mni- 
gemli  ptBnas  vebelhbas  deoitas  ;  alioyuitt  tvrb.e  iinpedi? 
r'j  non  possent  >  Gr  controversix  aternum  durarent » 
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j2i.  Quantum  attinet  ad  i.  &  2.  negari  non 
potest  ,  Apostolos  nonnulla  ignorasse ,  antequara 
Spiritus  Sanftns  eos  doceret  omnem  veritatem  ne- 
cessariam  ad  salntem  ;  nec  tamen  eo  tempore  dee- 
rat  anftoritas  infallibilis  in  Ecclesia ,  cum  esset 
praesens  ,  &  visibilis  Christus  Dominus  ejus  caput , 
apparens  suis  discipulis ,  &  loquens  de  regno  Dei 
Act.  L  5. 

122.  Resp.  ad  5.  Petrus  non  ignorabat ,  nec  i- 
gnorare  poterat ,  Gentiles  esse  ad  Evangelium  vo- 
catos  cum  id  saepius  praedixerit  Christus,  imo 
&  omnibus  Apostolis  praeceperit ,  ut  docerent  o- 
mnes  «entes .  Solum  ergo  dici  potest ,  vel  ipsum 
opportunitatem  spe&asse  ,  de  qua  tunc  fuit  per  vi- 
sionem  admonitus ,  vel  potius  non  tam  ipsmn  , 
quam  per  ipsum  fuisse  alios  Judaeos  de  hac  re 
edoftos  ,  quae  ipsis  paradoxa  videri  poterat  ;  vel 
demum  per  novam  revelationem  fuisse  Apostolis 
magis  explieatum  ,  quod  antea  non  bene  mtelle- 
xerant  5  unde  etiam  Santtus  Panlus  Ephes.  III.  5. 
inquit:  Nw:c  reveiatttm  est  Sanciis  Apostolis  e- 
}us  ,  &  Prophetis  in  Spiritu  ,  Gentes  esse  co- 
hceredes,  &  concorporales  ,  &  comparticipes  pro- 
missionis  ejits  in  Christo  Jesu  per  Evangelium. 

is3.  Resp.  ad  4«  Neque  etiam  ignorabat  S.  Pe- 
trus  ,  abrogata  esse  legalia  ;  lit  enim  narrat  San- 
ftil*  Paulus  Galat.U.  12.,  prius  cum  gentibus 
■edebat ,  post  autem  segregabat  se  ,  timens  eos , 
ijui  ex  circumcisione  erant ;  ex  quo  patet ,  euin 
non  errasse  in  fide  ,  ut  crederet ,  adhuc  homines 
legalibus  adstringi  ,  sed  in  eo  peccasse,  quod  re- 
cedens  a  Gentilium  mensa  imprudenter  occasio- 
nem  scandali  aliis  praeberet  ,  seu  ut  Tertullianus 
ait  de  prcescript.  haeret.  cap.  20.  illud  fuit  vitium 
conversationis  ,  non  prcedicationis  ;  quamobrem 
otiam  Pajihis  non  dicit ,  eum  ainbulasse  contra 
Evangelium  ,  sed  potius  ??o?i  recte  ambulasse  ad 
veritatem  Evangelii.  Quod.  autem  dicebat  in  vi- 
«ione  Ad.  X. :  Absit  ,  Domine  ,  quia  numquam 
manducavi  omne  commune ,  &  immundum , 
aion  probat ,  eum  credidisse ,  haec  non  posse  sine 
peccato  comedi  ,  sed  solum  se  numquam  come- 
disse  .  Ceterum  nescio ,  quomodo  adversarii  non 
solum  Ecclesiam  ,  sed  ipsos  quoque  Apostolos  ob- 
noxios  errori  facere  non  vereantur  ;  quos  tamen 
fiiisseSpiritu  Sancto  plenos  Scriptura  testatur  .  Et 
singulariter  Sanfto  Petro  dixit  Cliristus  :  rogavi  pro 
te  ,  ut  non  dejiciat  jides  tua  .  Lucae  XXII.  52. 
•124.  Quae  postea  adduntur  de  Ecclesiis  parti- 
cnluribus  ,  nullam  habent  diificultatem,  cum  ne- 
xno  neget ,  has  deficere  posse  ;  divisim  tamen  ,  non 
collectim  ;  quia  si  singulae  simal  deficerent  ,  e- 
tiain  Ecclesia  universalis  ,  quas  ex  illis  conflatur, 
tota  periret,  quod  fieri  nou  posse  Christus  promi- 
sit  .  In  Ecclesia  Orientali  ,  praecipue  in  Graeca  , 
uon  paucos  Orthodoxos ,  &  Apostolicae  Romauae 
Sedis  fideles  divina  gratia  semper  servavit . 

125.  Objiciunt  secundum  nonnulla  Sanct.  Pa- 
truin  dicta  ,  ac  pr«cipue  Hieronymi ,  qui  in  fi- 
»e  tp.  119.  ad  Minenium^  6-  Alexandrum  iu- 


quicbat :  Nec  juxta  Pythagorce  discipulos  prat~ 
judicata  docloris  opinio  ,  sed  doclrince  ratio  pon- 
deranda  est  ;  &  Tertulliani ,  qui  in  Apologet.  ca 
4«  suspeSia  lex  est  ,  inquit ,  quce  probari  se  non 
vult  ;  improba  autem,  si  non  probata  dominetur  „. 

126.  Resp.  S.  Hieronymum  de  sua  ,  aliorum- 
que  privata  auctoritate  loqui  ,  11011  de  Ecclesise  » 
lnquit  enim :  neque  tanta  est  mece  pusillitatis 
auclorilas  ,  qui  nihil  sum  ....  quanta  eorum  , 
qui  ?ios  in  Domino  prcecesserunt .  Nec  juxta  Pj- 
thagorce  &c.  De  Ecclesiae  auctoritate  aliter  lo- 
quitur  S.  Doftor  ;  &  ,  ut  alia  praeteream  ,  notis- 
siuia  sunt ,  quae  Damaso  scribebat  Epist.  i5.  E- 
go  nullurn  prirnum  ,  nisi  Christum  sequens  ,  bea- 
titudini  tuce  ,  idest  Cathedrce  Petri ,  communio- 
ne  consocior ;  super  illam  petram  cedificatam 
Ecclesiam  scio  .  Quicumque  extra  hanc  domum. 
agnum  comederit ,  profanus  est .  Si  qui  in  Noe 
arca  non  Juerit  ,  peribit  regnante  diluvio  .  Imo 
in  eadem  epistola  ita  concludit :  Meum  proposi- 
tum  est ,  a?itiquos  legere  ,  probare  singula  ,  re- 
tinere  ,  quce  bona  sunt ,  &  a  Jide  Ecclesice  Ca- 
tholicce  non  recedere . 

127.  Tertulliani  autem  verba ,  si  quid  proba- 
rent ,  non  tam  Ecciesiae  ,  quas  non  est  lex  ,  quam 
Scripturae  auftoritatem  everterent ,  quae  prima  est 
Christianorum  iex  .  Sed  Africanus  Do&or  ibi  a- 
git  de  legibns  humanis,  quas  Imperatores  ethnicx 
tulerant  contra  Christianos,  quasque  rursus  exa- 
minari  merito  poscebat ,  ut  eorum  cognita  iujus-ti- 
tia  ,  tollerentur.  Unde  etiam  exemplum  atfert  Ly- 
curgi  ,  cujus  leges  fuerunt  a  Lacedaemonis  exami- 
natae  ,  &  emendatae  ,  qua  de  causa  superbus  ille 
legislator  pras  dolore  obiit . 

12S.  Ceterum  Tertullianus  multa  tradit  de  Ec- 
clesiae  au£toritate  ,  praecipue  in  Libro  de  preescr, 
hceret.,  ubi  cap.  19.  vult,  prius  quaerendam  Eccle- 
siam,  sen  ut  ejus  verbis  utar  ,  a  quo  ,  &•  per  quos 9 
&  quando ,  &  quibus  sit  tradita  disciplina,  qua 
Jiunt  Christiani  ;  qnibus  verbis  designatur  Eccle- 
sia  ,  &  postea  pergit :  ubi  enim  apparuerit ,  esse 
veritatem&  disciplinoe,  &  jidei  Christiance ,  il- 
lic  erit  veritas  Scripturarum  ,  &  expositionum , 
&  traditionum  ;  unde  regulam  suam  s-tatuit ,  ut 
inquiratur,  quaenam  sunt  Ecclesiae  apostolicas  ,  & 
apostolicarum  soboles  ,  &  quae  proinde  Apostolo- 
rum  do&rinam  tam  viva ,  quod  ajwit ,  voce  , 
quam  per  epistolas  receperunt ;  atque  infert  ,  o~ 
mniuni  doftrinam  ,  quce  cum  illis  Ecclesiis  A- 
postolicis  ,  Matricibus  ,  &  originalibus  fidei  con- 
spirat ,  veritati  deputandam ;  &  hoc  vocat  prce- 
scriptionem  ,  hoc  teslimonium  veritatis  .  Praeci- 
puam  autem  amftoritatem  defert  Ecclesiae  Roma- 
nae  ,  cui  totam  doBrinam  Apostoli  cum  sangui- 
ne  suo  projuderunt . 

1  29.  Ob.  tertio  palmarem  ,  ut  putant  Adversa- 
rii  ,  difficullatem  .  Nou  potest  Ecclesiae  suprema  , 
&  infallibilis  auftoritas  tnbui  ,  nisi  incidendo 
in  circulum  vitiosum  ,  unde  qmsi  ex  lahyrinto 
uullus  est  exitus.   Haec  eniui  aufioritas  ex  sacris 

lit- 
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Iitteris  clemonstranda  est ;  at  vero  quaenam  sint  sa- 
cra?  ,  6t  canonicae  Scripturae  ,  &  insuper  quinam 
sit  leeitimns  earumdem  sensus,  ab  ejusdem  Ec- 
clesiac  au&oritate  pendet  .  Quod  si  dicatur  ,  pos- 
se  nos  ex  solis  Hermeneuticae  regulis  ea  loca  ia- 
telligere  ,  quae  infallibilem  Ecclesias  auctoritatem 
tribuunt ,  poterunt  pari  jure  ex  iisdem  regulis  a- 
lia  omnia  loca  inteliigi  ,  ex  quibus  pendent  o- 
muia  nostrae  fidei  dogmata ,  quin  ad  Ecclesiam 
coofugiemus . 

i5o.  Insuper  Ecclcsia  sibi  vindicans  hanc  ■  au- 
ftoritatem,  infallibiliter  definit  ,  se  infallibilem 
habere  definiendi  potestatem  ;  &  nisi  hasc  habe- 
retur  Ecclesiae  definitio  ,  non  esset  hoc  dogma  ab 
«nnnibus  iudubia  fide  credendum  ,  adeo  ut  posset 
quilibet  impune  de  Ecclesias  au&oritate  dubitare. 
Haec  tatnen  omnia  puram  ,  putamque  involvunt 
petitionem  principii . 

i3i.  Resp,  Primo  hac  ipsa  difficultate ,  si  qua 
est ,  premi  etiam  Adversarios  .  Hanc  enim  liber- 
tatem  ,  quam  sibi  arrogant ,  omnia  fidei  dogmata 
privato  suo  spiritu  examinandi,  ex  Scripturis  pro- 
bare  conantur .  Quando  autem  ab  ipsis  sciscita- 
mur ,  quinam  sint  canonici  libri  ,  &  quinam  eo- 
rumdem  germanns  sensus ,  iterum  ad  spiritum 
privatum  perpetuo  circulo  nos  provocant . 

102.  Resp.  2.  Nullum  in  hac  materia  esse  cir- 
cnltim  vitiosum .  Nam  quando  contra  Heterodo- 
xos  infallibilis  Ecclesiae  auftoritas  ex  sacris  litte- 
ris  osteuditur ,  non  ii  adhibentur  libri  sacri  ,  de 
quibus  canonici  necne  sint ,  inter  nos ,  &illosdi- 
sputatur ,  sed  ii  duntaxat ,  de  quorum  otvZnvrtxi 
rmlla  prorsus  est  disputatio;  undecumque  postea 
hasc  at$tvrix$  derivetur  .  Sumimus  ergo  id  ,  quod 
ntique  litigantium  parti  commune  est ,  &  cettum, 
«t  iude  Ecclesiae  au&oritatem  supremam  ostenda- 
mus  .  Rursus  quando  ex  canonicis  illis ,  &  divi- 
nis  libris  testimonia  in  rem  nostram  allegamus  , 
con  ea  in  uostro  sensu  intelligenda  esse  contendi- 
mus  ,  quia  Ecclesia  ita  intelligenda  illa  esse  defi- 
nivit ;  sed  nos  nostris  Adversariis  ,  quoad  fieri  po- 
test ,  accommodando ,  ex  certis,  &  communibus 
Hermeneuticae  legibus  evincimus ,  hunc  ,  &  non 
alium  esse  obvium  ,  &  germannm  eorumdem  sen- 
sum  .  Nullus  itaque  est  in  nostro  ratiociuio  vitio- 
sus  circulus  (a)  . 

1 33.  Accedit ,  quod  supremam  Ecclesiae  au£to- 
ritatem  aliis  etiam  argumentis  invifte  demonstra- 
mus  ;  ac  potissimum  ex  constanti  omnium  saecu- 
iorum  usu  ;  ex  ipso  enim  Apostolorum  aevo  id 
semper  servatum  est ,  ut  graviores  fidei ,  morum- 
que  controversiae  ad  Ecclesias  tribunal  deferren- 
tur ,  ejusdem  infallibili  oraculo  definirentur ;  cui 
oraculo  omnes  illi ,  qui  fasces  submittere  recusa- 

(a)  Confer  elegantissimum  Facciolatum  in  Acroasi 
Vl.  Dialeflica. 

(I)  H«nc  Jurii  ohje&ionem  fusius  diluit  illnslrissi- 
Jnus  Bossuettts  in  Hist.  vur.  Eccles.  Protestantium , 
Lib.  XV.  n.  86.  8i  seq.  >    ubi  ex  ioso  Jurio  ostendit , 


runt ,  tamquam  ethnici  ,  &  publicani  eje&i  sunt. 
Quo  fit  ,  ut  onuies  fideles  hanc  infallibilem  ,  & 
supremam  definieudi  auitoritatem,  ut  nostrae  re- 
ligionis  dogina  capitale ,  semper  habueriut,  atqua 
habere  debeant  . 

i  54.  Ncque  demum  Ecclesia  utens  au&oritat* 
definiendi  controversias  fidei  sibi  a  Deo  collata  , 
id  sibi  arrogat,  de  quo  disputatur  ,  sed  potius  iu 
ea  possessione  manet ,  in  qua  semper  fuit.  Et  nou 
solum  iniquum,    sed  ridiculum  plane  foret ,  ut  a. 

Ijossessione  sua  decederet ,  quia  aliqui  ipsius  re- 
>elles  filii  eidem  obtemperare  detrectant  .  Nec  e- 
tiam  ad  confirmandam  hanc  auctoritatem  aliqua, 
opus  erat  definitione;  nam  antiqua,  &  nuuquam  in- 
terrupta  possessio  ad  id  sufficiebat.  Quod  quidem 
pro  certo  habuit  Synodus  Tridentina ,  dum  Sess. 
IV.  de  Ecclesiae  auctoritate  dix.it.:  cujus  est  judi- 
care  de  vero  sensu ,  &  inlerpretatione  Scriptu-* 
rarum  sanclarum  . 

1 35.  Dices  (  cum  Jurio  Vrai  syst.  de  V  dgli- 
se  )  .  Ecclesia  universulis  de  nulla  re  judicat,  ni- 
liil  definit ,  nemiuem  doeet,  aut  condemnat :  hasc 
enim  omnia  ab  Ecclesiis  particularibus  fiunt,  sen 
potius  ab  eorum  Pastoribus . 

i56.  Resp.  Nihil  magis  falsum  dici  posse  .  Pri- 
mo  enim  Ecclesia  nniversalis  in  Conciliis  cecume- 
nicis  congregata  judicat,  definit ,  docet ,  conde- 
mnat .  Id  tactum  est  in  ipso  Ecelesiae  exordio  ab 
Apostolorum  Concilio ,  &  postea  secutis  tempori- 
bus,  quotiescumque  opus  fuit  :  deinde  quaudo  Ec- 
clesiae  particulares  ,  seu  earumdem  Pastores  siniul 
uniuntur  in  aliquo  dogmate  proponeado  ,  vel  op- 
positis  erroribus  condemuandis ,  ex  singulorum 
communi  cousensu  resultat  generalis  totius  Eccle- 
siae  defiuitio  ,  &  doctrina  .  Neque  vero  in  hac  au- 
ctoritate  exercenda  requiritur  populi  vox  ,  aut  de- 
finitio  ;  nam  haec  auctoritas  spectat  ad  Ecclesiam 
docentem  ,  quam  Pastores  constituunt.  Quanquam 
nec  deest  etiam  populi  consensus ,  qui  id  credit , 
quod  Ecclesia  docens  illi  credendum  proponit  (h)  . 
167.  Dices  adhuc .  Si  communis  fuisset  olim 
Christianorum  doctrina ,  Eccdesiam  liabere  supre- 
uiam  ,  &  infallibilem  judicandi  potestatem  ,  nul- 
lae  unqnam  fuissent  haereses,  &  nulla  schisma- 
ta  ;  quae  tamen  semper  Ecclesiam  ab  ipso  sui  e- 
xordio  afflixerunt .  Pra»terea  saltem  iuinc  in  Ec- 
clesia  Piomana  nullae  esse  deberent  Theologicae  il- 
lae  controversiae ,  quae  olim  excitatae ,  non  sine 
gravi  fidelium  scandalo  ,  ac  detrimento  adhuc  ho- 
die  perdurant . 

10S.  Respond.  primae  difflcultati ,  si  quid  ea 
valeret ,  etiam  Apostolorum,  atque  ipsius  Christi 
auctoritatem,  quae  certe  summa  erat ,  &  infallibi- 
lis,  eversum  iri ;  haereses  enim  ,  &  schismata  etiam 

A- 

Ecclesiam  universalem  loquf,  docere,  judicare,  con- 
dernnare  &c.  Ostendit  insuper,  qnam  falsa  sit  iif  1  Kc- 
clesia;  universalis  a  Jurio  confiCla  ,  quae  scilicet  oiiines 
communiones  ,  quar  appellantur  Ghristiana?,  suo  sinu 
coinpleiiatur  . 
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Apostolonun  aevo  fuerunt  ab  iis  exritata  ,  qui eo- 
ruin  doctrinam  ,  quae  utique  cieleslis  erat ,  &  <li- 
vi;ia  ,  corrunijiere  cnnabatitur;  nec  auctoritati  I- 
psis  a  Christu  collatae  paiere  volcbant  .  ChristOS 
item  iuvenit  pervicaces  Judaeos,  quorutn  dunties 
neque  verbis ,  iieque  miraclilis  suis  emoliiri  ao- 
Uiit  .  Demum  &  saeoularis  RegtWl  auctoritas  ItOC 
argiiwrefato  labefactarettir ,  cqm-tam  nmlti  justas 
insorum  leges  conteninaiit  .  Si  igititr  Regnm,  A- 
postolorum  ,  a<que  ipsius  Cbristi  auctoritas  praptrt 
hjnbedieutes  ,  &  refractarios  non  evertitur  ,  stabtt 
etiam  summa  Ecclesia  auctoritas  in  rebus  fidei  , 
niorumque  dcfiniendis ,  quanquam  aliqui  eidem 
obtempera-re  recusent  ;  quod  Christus  ipse  futuruni 
esse  prsedixtt  ,  duln  eos  ,  qui  Ecclesiam  non  au- 
dierint  ,  liabendos  esse  jussit,  sicut  ethnicos,  & 
Publicanos  Matthft  XVIII.  17.  Nimirum  tanta  est 
bominum  infirmitas,  &  nequilia  ,  ut  nisi  Dctis 
gratia  sua  interiore  praesto  sit,  nulla  eos  auctori- 
tas  continere  in  orficio  possit  . 

i5cj.  Respond.  secundae  dirficultati  ,  Ecclesiam 
justis  de  causis  suam  -  definitivam  senteutiam  in 
jnultis  controversiis ,  quae  inter  Catholicos  agitan- 
tur,  aliquando  suspendere .  Nemo  autem  mole- 
stius  sciscitefur,  quaenatn  sint  hae  justae  causae  ; 
neque  euim  semper  subditis  ,  &  filiis  datum  est , 
causas  perscrutari  eorum,-quae  a  matre  Ecclesia 
prudenter  sine  dubio  finnt  (a)  .  Addo,  nullas  Ec- 
clesiae  novae  revelatjones  fieri  ,  &  nonnisi  ea  tte- 
iiniii  ab  Ecclesia  posse  fidei  dogmaia,  quae  in 
verbo  Dei  sive  scripto',  sive  oretemis  tradito  con- 
tinentur  .  Si  itaque  Deo  non  placuit  aliqua  nobis 
in  verbo  suo  revelare  ,  ea  ab  Ecclesia  definiri  non 
possunt  .  jNonnullas  hujus  generis  cpiaestiones  enu- 
merat  Sanctus  Augustinus,  Lib.  II.  de  peccato  o- 
riginali  cap.  i5.  Tom.  X. ,  &  concludit  in  iis , 
&  multa  ignorari  salva  Christianaf.de,  &  a- 
licubi  errare  sine  alk/uo  hceretici  dogmatis  cri- 
mine  . 

i4o.  Objic.  quarto.  Posita  infallibili  de  rebus 
fidei  judicandi  potestate  ,  quam  nos  Ecclesias  tri- 
buinms ,  sequitnr ,  inutile  esse  sacrarum  littera- 
rum  studium:  suificit  euim  suprema  Ecclesiae  o- 
racula  nosse  . 

i4-i.  Respond.  neg.  sequelam  ;  Scripturarum  e- 
nim  divinarum  studinin  semper  est  fidelibus  uti- 
lissimum  ;  &  primo  quidem  ad  confirmandam  fi- 
dem  nostram  ,  quando  videmus ,    Ecclesia?  defini- 

(a)  Invenimus  aliqnando  etinm  graves  errores  longo 
temnore  in  Ecclesia  toleratos  ,  qnia  ,  nt  observat  Bos- 
suetus  Li]).  XV.  Hist.  mriat.  F.ccl.  Protest.  num.  128., 
Bpes  est,  eosdem  ex  seipsis  dis.sipatum  Lri  >  &  timeri 
potest ,  ne  soletnni  condemnatione  famosiores  reddan- 
tur  ,  magisque  hofninnm  malitia  dilatetur. 

1.4)  Sanch  Joan.  Chrysoat.  Hoinil.  II.  alias  I.  in  E- 
vangelium  Sand.  Joannis  Tomo  VII.  asserit  qnidem  , 
etiam  Barbaros,  Syros  ,  ^Egyplios ,  Indos  ,  Persas  ,  J&- 
thiopes  EvangeHnm  S.  Joannis  in  propriam  linguam 
vertisse;  sed  non  propterea  labefa&ntur  assertio  S.  I- 
renaai ,    qui  qu&si  duobus  saculis    aatea  vixit  >    &  qui 


tioncs  esse  sacris  litteris  apprime  conformes  :  dein- 
de  plurimum  prodest  ad  augendam  fidem  ,  quas 
per  charitatem  operatur:  quot  enim  iu  sacris  e- 
loquiis  invenimns  exhortatioues  ,  promissioiics  ,  6c 
minasV  quot  virtutum  exempla  ,  cc  alia  besie  vi- 
vendi  incitamenta  ?  Utile  praeterea  est  sacrarum 
litterarum  studium  ,  ut  practer  dogmata  ,  ac  pra> 
cepta  ,  etiani  agnoscanuis  consilia ,  quas  ad  Chri- 
slianam  perfecticnein  adijnscendain  inagnum  con- 
ferunl  adjumentum  .  Demum  utilissimum  est  Scri- 
pturarum  studium  ad  convincendos  hasreticos  ,  qui 
Ecclesia?  dcfinitionibus  scquiescere  nolunt  ;  vcl 
saltem  ne  nos,  aut  alios  ab  eorum  fallaciis  deci- 
pi   patiainur  . 

\l\i.  Quamquam  autein  fatemur  ,  sacrarum  lit- 
terarum  stiidinm  esse  .summopere  utile  ,  negamus 
tamen  esse  «unnibus  ncccssarium  .  Sane  ab  initio 
religionis  nullae  eraiit  sacrae  litterae  ,  &  tamen  e- 
rat ,  6c  ilorebat  Ecclesia.  Ulterlus  etiam  postea 
multas  barbarae  nationes  fuerunt  ad  Christi  fidem 
perductae  ,  apud  quas  nullae  adliuc  erant  Sacrae 
Scripturae  versiones  ,  utpote  quae  tardius  ficri  coe- 
pcrunt  .  S.  Irenaeus  Lib.  III.  adv.  haeres.  cap,  4» 
])0stquam  necessitatem  divinarum  tradiiionum  as- 
seruisset  ,  subdit  ,  mulfas  gentes  b.ubaroi  u,<n  ,  sine 
charta  j  &  atramento,  &  sine  htteris  crcdidisse, 
eorumque  fidem  ,  ut  maxime  puram  cominendat 
(A) .  Demum  etiam  nunc  tibique  in  Ecclesiis  con- 
suetudo  vetustissiina  viget ,  cjuam  non  puto  ab  Ad- 
versariis  improbatum  iri  ,  exigendi  professionem 
Symboli  tum  e  Gatechumenis  ,  tuin  a  simplici- 
bus  ,  &  rudibus,  qui  Scripturas  nondum  legeiunt , 
imo  fortasse  ncc  legere  norunt.  Cur  ergo  eadem 
ratione  non  possunt  isti  etiam  dogmaticas  Eccle- 
siae  definitiones  recipere  ,  &  firmiter  credere  ,  e- 
tiamsi   saeras  litteras  uon   legerint? 

i45.  Obj.  ult.  Non  constat  inter  ipsos  Catholi- 
cos  ,  ubinam  suprema  illa  judicandi  potestas  resi- 
deat .  Quidam  enim  Romano  Pontifici  ,  alii  Con- 
ciliis  generalibus ,  &  alii  demutn  Ecclesiae  toto 
terraruiH  orbe  didlisae  eam  attribuunt  (c)  . 

1 44*  Hesp.  Omnes  ad  untun  Catholicos  hanc 
supremam,  &  infallibilem  judicandi  potestatem  a- 
gnoscere  in  Ecclesia  universali  ,  sive  illa  sit  in 
Conciliis  (Ecumenicis  legitime  congregata,  sive  to- 
to  terrarum  orbe  dispersa  ,  &  in  uuam  ,  eamdem- 
que  doclrinam  consentiens  .  De  hac  re  milla  est 
inter  Catholicos  dissensionis  umbra  .    Tota  contro- 

ver- 

fortasse  &  aliis  nationihus    h.irharis  loquehatur . 

(c)  Mirum  ,  quantum  sihi  in  lioc  argutnento  com- 
placeant  Heterodoxi  ,  ut  Brelius  in  sua  Critic/ne  gene- 
rale  de  l'  Hist.  du  Calvinisme  Oc.  Jo.  la  Placette  in 
Dissert.  de  insanahili  Kccles.  Rom.  sceptici>mo ,  8c 
Boillierius  dans  le  Pyrronisme  de  /'  tglise  Romaine  . 
Imo  iste  postremus  in  opusculo  aboquin  commendyI)i- 
li  ,  cui  titulus  Court  examen  de  la  these  de  M.  de  Pra- 
des  pag.  vi.  lioc  argumentum  tanti  facit ,  ut  Facnlta- 
tem  Sovhonicain  ,  atqne  ipsam  totam  Ecclesiain  Rom. , 
quasi  novus  Goliath  andafter  ad  ipsius  solutionem  nro- 
vocet . 
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versia  ,  cfuae  inter  eos  viget,  solnmmodo  est  de 
Pontifice  Komano  ;  an  scilicet  ipse  eliam,  qui  so- 
Jus  aliquid  ex  calhedra  definit  ,  infallihilis  sit  ? 
Sed  liaec  controversia  ad  fidem  minime  speftat  , 
&  salvo  charitatis  vincnlo  inter  Catholicos  agita- 
tnr .  Solnm  obiter  Adversaiios  monemns,  nullum 
omnino  apud  nos  esse  articulum  fidei  ,  qui  non  a 
Pontifice  ,  &  siuiul  ab  Ecclesia  definitus  non  sit  . 

C  A  P  U  T       VI. 

Ostenditur  ,  Concilia  generalia  rite  ,  ac  legitnnc 
celebrata ,  in  jidei  morumque  dejinitionibus 
errare  non  posse  . 

1 45.  Vjoncilia  Ecclesiac  definiri  possunt  Con- 
ventus  legitirni  Episcoporum  ,  ad  ecclesiastica  ne- 
gotia  pertraflanda  .  Hic  autem  sermo  non  est  , 
«isi  de  oeciiinenicis ,  ad  quae  Episcopi  totius  Ec- 
clesiae  Catholicae  convocantur  .  Quamvis  porro  ne- 
cesse  non  sit ,  omnes  Episcopos  simnl  convenire  , 
-quod  nec  moraliter  fieri  potest ,  tantus  tamen  eo- 
rum  numerns  ex  omnibus  Catholici  orbis  partibus 
congregari  debet  ,  quantus  universali  EccJesise  re- 
praesentandae  par  sit  (a) . 

1 4G.  Ut  autem  rite  celebrentur  Concilia  ,  ne- 
cesse  est ,  omnem  ab  iis  violentiam  procul  esse  . 
Hinc  secundnm  Conciliuin  Ephesinum  quamquam 
ex  omnibus  mundi  partibus  legitime  congregatum , 
communi  tamen  omnium  fidelium  consensione  nul- 
Jumest,  quia  nulla  in  eo  fuit  surTYagiortiin  libertas  , 
Dioscori  ,  cf  terorumque  Eutychianornm  violentia 
omuibus  ecclesiasticis  regulis  violatis  . 

i47-  Oeneralium  Synodorum  convocatio  ad  so- 
lam  aucViritatem  summi  Pontificis  speftat,  sicut 
&  alia  omnia ,  quce  pertinent  ad  totam  Eccle- 
siam ,    ut    inquit  Sandt.  Thomas  2.  2.  q.  1.    art. 


(a)  In  Concilio  Hierosolym-.  nonnisi  cptatuor,  atit 
quinque  fuere  Apostoli  .  Conciliis  etiam  Orientalibus 
pauci  intererant  Occidentales  :  quia  tamen  iili  fidem 
totins  Eeclesia*  Occidentalis  exponebant ,  j.ttn  totius 
Ecclesia?  consensus  apparebat  .  Ceterum  prorsus  f.ilsa  , 
&  absurda  est  illa  Jurii  opinio,  qtta  in  Reftex.  Hist. 
sur  les  Concil.es  concen'lit  ,  otnnes  oinnino  E|>isconos 
adesse  oj>onere,  ut  aliquod  Concilinln  vere  sit  tBcume- 
nicum.  Neque  id  solum  ,  sed  pr^terea  rmilto  absurdius 
vult  ,  ceteros  qnosque  doctos  ,  etiara  laicos  ,  esse  vo- 
Candosj  unde  colligit ,  nullum  liadenus  celebratntn  ruis- 
se  ,  nec  celehnri  posse  Concilium  tiniversale  .  Sed  ea- 
dern  ratioue  colligere  potuisset  ,  nulluin  celebraluiti  liis- 
se  Concili  nn  nai<>nale  ,  ani  provinciule  ;  neq'ie  enim 
illi  interfuere  otnnes  quotquot  T.int  in  scientiis  eccle- 
siasticis  cipiJiirne  in-tru&i  .  Adi-sis  Mel.  Canum  Lib. 
V.   de  locis   theol.   c.    2. 

(6)  Jo.  Launoius  in  pluribus  suls  epistolis  P.  Vf,  co- 
natur  osteodere ,  nedum  m-'lta  Concilia  fttisse  ab  Im- 
peratoribus  congre^.ita  ,  sed  etiam  jns  ea  congreganjdi 
ad  solum  Pontiricem  nnn  pertinere  .  Idem  censent  Du- 
pfnins  Traiti  de  la  Doihrhte  Cliret.  Lib.  I.  c  i3.j  & 
awctnr  ltbri  ,  cui  titubis  Eclavrcissement  de  plusieitrs 
i&jfficultdi  tmichant  les  Conciles  geniraux  Part.  V.  £)• 
Gazzaniga  TheoU    Tom.  I, 


ro.j  quia  solus  iu  tota  Ecclesia  primatu  jurisdi- 
ftionis  potkurj  unde  Ecclesiastica  illa  regnla  a  So* 
crate  Lib.  II.  Histor.  Eccles.  ,  &  Sozomeno  Lib« 
II,  cap.  i<>.  memorata  :  Ne  absque  consensu  /10- 
mani  Ponlijicis  quidquam  ab  Ecclesiis  decema- 
tur  (b)  . 

i4B.   Ad  eumdem    ■etiain    Roin.  Pontificem  spe- 
ftat  Conciliis  ascumenicis  jtra?sidere  ,  vel   jter  se 
si  praesein  Concilio  adsit ,  vel  per  suos  legutos. 

i4q.  ^ed  haec  ad  Canonistas ,  a  quibus  etiam. 
peti  possuut,  quas  de  altis  Conciliifl  Jatius  dispu- 
tari  solent ,  neinjje  de  nationalibus ,  quas  scilicet 
conflanuir  ex  J^jiiscojiis  unius  regni  ,  vel  uationis, 
Patriarcha  ,  vel  Piimate  praeside  ;  de  provinciali- 
bus  ,  quae  a  Metrojwlita  ex  Ejtiscopis  siae  Pro- 
vinciae  convocantur;  6c  de  dioecesanis  ,  qnae  Epi- 
scojnis  cum  suae  dicecesis  Clero  celebrat  (c)  .  Ctim 
eniin  propositum  nobis  sit  ,  sermonein  !iaf;ere  de 
Conciliis,  quae  oinnes  fatentur  esse  rite  celebrata 
jjarum  interest  iupraeaentiarum  disquirere,  ad  so- 
Jiun  Pontificem  pertineat  necne  jus  convocandi 
Concilia:  quamvis  enim  vel  inter  Catholicos  ali- 
qua  de  hac  re  controversia  sit ,  nemo  tameu  ne- 
gat ,  Conciiia  ,  qnas  a  Sede  Apostolica,  uuiversa- 
queEcdesia  probantur  ,   pro  legitimis  habenda  esse'. 

i5o.  Est  autem  controversia  cum  Luthero ,  Cal- 
vino ,  ceterisque  Heterodoxis ,  qui  ut  EccJesiae  u- 
niversae,  ita  etiam  Conciliis  infallibiiem  judican- 
di  potestatecn  denegant  (d)  .  Catliolicorum  contrt 
uui  vox  est  ,  ejusmodi  geueralia  Conriiia  rede  ce- 
lebrata  in  fidei  ,  morumque  dogmatrbas  errare  mi- 
nime  j>osse  ,  noii  secus  ac  Ecclesiam  ,  quam  re- 
praesentant  .  Hasc  autem  communis  Catiiolicoruir* 
sententia  . 

i5i.  Prob.  1.  Ex  Concilio  hahito  ab  Apostolis 
in  controversia  legalium  ,  ut  Ecclesiae  ia  fidei  coit. 
troversiis  definiendi3  normam  praescribereut  .  Suara 

e- 

4.  Natal.  Alexand.  Diss.  V.  in  saec.  IV.  fn  resp.  ad 
2.  objeA.  docet  ,  ConcUiorum  convOcationerfl  ,  jure  re- 
giminis  ecclesiastici  speftare  ad  Episcopos  ,  cV  sutntnos 
Fontitices  (  qnod  postea  fusitts  ostendit  Di-isert.  XI.  ); 
jure  tatnen  prote&ionis  ,  quant  fidei  ,  &  Ecclesi*  ini- 
pendsre  ten&ntiif ,  spe&are  etialrt  ad  Pf  incipes  .  Sed  vid. 
Cjrd.  Rell.irtninus  Lib.  I.  de  Conciliii,  &  Ecclesia 
c.i[>.  12.  i3.  19.  2c  20.  Hnnc  andoritateffl  convn.-mdi 
Concilia  sutnmis  Pontih"cil>ns  vindicavit  etiam  Jos.  !^e^« 
ger.  Instit.  Juns.  Eccl.  edit.  Vienn.  1 7 G 5 ■  Seft.  2-  <-.\n. 
4.  nuin.  199.  contra  nnpenim  J.  ().  Justjniim  Pebre» 
niuin  ,  qui  in  sno  opere  de  statu  Ecclesi<t  ^c  c.  9.  ^. 
1.  &  3.  sibi  probind'im  sutnpserat ,  nulla  lege  divina* 
atit  hwnana  convncatianein  unu>ersul/ui:t  Crnicilidrifin  stfrh- 
mo  Pontifici  reservari ;  sed  tacito  dumtaxal  Principiwii 
&  Ecclesiarum  cunsensu  jus  HujuJmoeii  BdmartO  prJksU* 
li  delatum  fuisse  .  Quem  tamen  erromn  njia  cmn  mnf- 
t>'s  nlns  ejnravit  in  celebri  sua  retruclatione  exlubita 
Fontiiici  Mix.   F10  VI.  ann.  1  7^8- n.  20. 

(c  De  postremis  duos  lotnos  in  4-  edidit  Ben  '  XIV. 
iascriptos  de  Synodo  Dt<tcesana ,  omnium  hudibus  ce- 
kl/rjtissimos. 

(d-  Conler  Bellarmin.  praefat.  ad  Lib.  I.  de  Conc» 
CT  Ecclesia  . 
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PARS  II.  DISSERTATIO  III.  CAP.  VI. 


enhn  definitionem  tamquam  infallibile  Spiritus  S, 
oraculum  ita  pronuntiarunt  Atl.  XV.  aS.:  fisinn 
est  Spiritul  Sanclo  ,  &  nobis  &c.  (a) . 

l5.2«  Neque  vero  est ,  cur  quisquatn  respondeat, 
id  poluisse  ab  Apostolis  dici  ,  quia  quilibet  eormn 
Spiritu  Satifto  vplenns  erat ,  &  intailibilis ,  non 
autem  ab  Ecclesiae  Pastoribus ,  qui  eodem  privi- 
legio  non  gaudent  . 

1 55.  Non,  in-piam.  Etenim  si  Apostoli  ex  pe- 
culian  illa  Spiritus  Saiifti  inspiratione  ,  qua  af- 
flatierant,  quaestiouem  definire  voluissent ,  potnis- 
sent  separatim  id  prasstare.  At  vero  cum  volue- 
rint  una  siniul  in  Concilium  convenire  ,  rem  di- 
li"enter  ,  magnaque  disquisitione  discut»re  ,  &  ex 
cominnni  popseusien*  definire  ,  non  alia  de  cau- 
sa  id  eos  fecisse  dicendum  est ,  nisi  ut  ostende- 
rent ,  Christum  suae  Ecclesiae  semper  praesto  es- 
se  ,  prout  jam  promiserat  Matth.  XXVIII.  20. 
Ecce  ego  vohiscum  sum  omnibus  diehus  usque 
al  consummatioriem  sceculi  ;  &  Joan.  XVI.  16. 
Rogaho  Patrem  ,  &  alium  Paraclitum  dabit 
yobis  ,  W  maneat  vobiscum  in  ceternum,  Spiri- 
tum  veritatis . 

i54.  Id  iitit  a  Patribus  V.  Syrmdi  observatnm 
Collat.  VIIl.  ubi  inquiunt  ,  licet  Spirilus  Sancli 
gratia  circa  singulos  Apostolos  abundaret ,  & 
non  indigerent  alieno  Consilio  ad  ea  ,  quce  a- 
genda  erant ,  non  tamen  aliter  voluerunt  de  eo-, 
aaotl  movebat ,  definire,  priusquam  communiter 
congregati  divinarum  Scripturarum  testimoniis 
unusquisque  sua  diSla  confirmaverit . 

1 55.  Huic  nostrae  rationi  iliud  vidctur  obstare, 
quod  quemadinodum  Christus  dixit  Apostolis:  Ec- 
oe  ego  vobiscum  sum  &c.  ,  ita  etiam  dixit  Matth. 
18.  20.:  Ubi  sunt  duo  ,  vel  tres  congregati  in 
nomine  meo  ,  ihi  sum  in  medio  eorum  ;  atqui 
tamen  inde  tion  colligitur,  Concilia  omnia  parti- 
cularia  in  nomiue  Jesu  Christi  congregata  liabere 
privilegium  ,  ut  falli  nequeant :  ergo  &c. 

1 56.  Sed  resj).  eo  looo  nou  esse  sermonem  de 
Episoopis  in  aliquo  Coucilio  congregatis  ,  sed  de 
hominibus  piis  convenientibns  ad  orandnm  ,  qui- 
bus  Christus  Dominus  suum  praesidiutn  pollicetur, 
dnmmodo  petant ,  sicut  oportet ,  &  ea  petant ,  quae 
snnt  utilia  ad  salutem  ;  ut  enim  inquit  S.  Thomas 
(  in  Comm.  ad  hunc  locum  ),  impossihile  est 
■preces  multorum  non  exaudiri ;  ex  multis  ora- 
tionibus  fiat  quasi  una .  Unde  etiam  dixerat  Je- 
sus  in  vers.  praeced. :  Si  duo  ex  vobis  consense- 
rint  super  terram  ,  de  otnni  re  quamcumque  pe- 
lierint ,  fiet  illis  &c.  (b)  . 

{«)  Frustra  est  Jo.  Moshermus  ,  dum  in  suo  opere 
mendaciis  ,  &  erronbws  pleno  de  rebus  Christiunorum 
•cwite  Constantinum  Alagnum  $.  4#-  contendens  ,  Conci- 
lia  nulla  re  alia  ,  tjuam  posleriorum  temporum  consue- 
Uidine  ,  <J?"  op/nione  ,  idest  incertissimis  fulcris  niti , 
nes&t  Conventnm  lllum  fuisse  Concilium  proprie  dicbnn  . 
Sed  tota  antiquitas  hnnc  conventum  pro  vf  ro,  &  legi- 
timo  Concilio  semper  habuit,  imo  pro  primo  oninium  , 
*juae  postea  consecuta  sunt  j  Concilicrumtxeniplari,  & 


1  57.  Prob.  2.  Quemadmodum  comitia  generalu 
totam  reinpiiblicam  ,  ita  Concilm  genei.lia  riie  ce- 
lebrata  universam  repraesent  uu  Eociesiam :  at  pii  , 
ut  supra  probatum  est ,  Ecclesia  in  dogiuati<  is  de- 
fitiitioiubus  falli  non  potest :  ergo  &c.  Major  pro- 
bat  *  Qnamquam  enim  ad  Cnticilinui  geuerale  i.on 
omnes  undequaqne  Episcopt  conveniaut  ,  imo  nec 
convenire  possint  ,  si  tamen  plures  ex  omuibui 
mundi  partibus  siinul  Congregati  inveniantnr ,  iiec 
ceteri  repugnent ,  imo  definitiones  Concilii  unaui- 
miter  recipere  parati  sint,  jam  satis  aperte  Ec- 
clesiae  universitas  repraesentatiur . 

Hinc  S.  Augustinus  Lib.  I.  de  bapt.  cap.  18. 
plenarium  Concilium  vocat  totius  Ecclesice  con- 
sensionem  ;  &  Martinus  V.  in  diplomate  ,  quo  re- 
cipiendorum  in  Ecclesia  haereticorum  niodus  prae- 
scribitur  ,  jubet  eos  interrogari  ,  utrum  credant , 
^uoci  illud  sacrum  ConcVium  Constantiense  uni- 
versalem  Ecclesiam  repr<xse?itans  approbavit  . 
Eugenius  autem  IV.  (  epistola  ad  Fridericnm  Hom. 
Imperat.  )  Concilium  ,  inquit ,  generale  Constan- 
tiense  ,  sicut  &  cetera  Concilia  ,  Catholicam  Ec- 
clesiam  reprcesentans  suscipimus ;  &  Leo  X. 
Sess.  XI.  Conc.  Lateran.  In  prcesenti ,  inquit  , 
Concilio  Lateranetisi  universalem  Ecclesiam  re- 
prcesentanle  &c,  - 

1 58.  Dices.  Heferente  Paulo  Sarpio  in  Hist, 
Conc.  Trid.  Lib.  II.  p.  m.  1 55.  &  seq.  cui  etiann 
Cird.  Pallavicinus  consentit  (  Hist.  Concil.  Trid, 
Lib.  VI.  cap.  2.  )  curn  plurimi  Episcopi  vehe- 
menter  instarent ,  ut  synodus  Tridentina  suis  titu- 
lis  hunc  etiam  adderet :  Heprcesenlans  universam 
Ecclesiam  ,  Legati  Pontificii  renuernnt ,  asseren- 
tes ,  id  in  antiquis  Ecclesiae  Conciliis  minitne  re- 
periri  .  Qtrne  Legatorum  responsio  fuit  a  Paulo  III, 
Hom.  Pontifice  approbata  ;  &  conseqMenter  veti- 
tum  ,  ne  Synodus  Tridentina  sese  tanquam  Ec- 
clesiam  uuiversalem  repraesentantem   inscriberet . 

1 5g.  Resp.  INullam  fuisse  controversiam  ,  an 
Tridentina  Synodus  Ecclesiatn  universalem  reprae- 
scntaret  ;  id  ennn  erat  omnibus  certu/n  ,  sed  so- 
lum  ,  an  hujtrsmoSi  titulo  uti  deberet:  aliquae  att- 
tem  a  Legatis  afFerebantur  causae,  cur  id  minime 
expediret ,  inter  quas  non  posiretnum  locum  illa 
obtinere  videbatur ,  quod  veteres  Synodi  eodem 
titulo  usae  non  ftierint  ,  quanqu  iin  nemini  dubium 
esse  potest  ,  quin  univers,. 'em  Ecclesiam  se  reprae- 
sentare  existimavennt  .  Sane  Concilium  Nicaennm 
ad  Arianos  condemnand^s  hanc  phrasim  adhibnit : 
eos  anathematizat  Catholica  ,  &  Apostolica  Ec- 
clesia  (  ad  calcein  Symboii  )  ,    quod  dicere  nou 

po- 
forma  .  (,)uir>u5   antem,  &  ([ti.nn  certissimis  fulcris  in- 
nitantnr  Concilia  ,  ex  iis  monuttientis  ,  quae  allata  sunt  j 
&  <\\mp   mox  nfterentcr ,  ablltide  constabit. 

(b)  Sunt  t.iii'-  11 ,  qui  ex  hud.  Christi  verbis  infalli- 
bilem  Con.-ilionun  audoritatem  colligunt .  Reipsa  lioc 
in  sensu  all«gata  ttieriint  a  duobus  Conciliis  cecumtni- 
cis  ,  seiho  t  (jhalceilonm^i  in  Fpist.  ad  S.  Leonem  , 
&  Conatantinop  llf.  A<ft.  18.  Vid.  BelJanninus  de  Es- 
vlesiU)  Si  Conciliis  Lib.  U.  c.  2. 
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potrujset ,  nisi  se  universalem  Ecclesiam  repraesen- 
tare  pufasset . 

160.  Prob.  5.  ex  Ss,  Patribus .  S.  Ambrosins  , 
sequor  autem  ,  inquit  epist.  XXXII.  traclatwn 
JSicceni  Conciiii  ,  a  c/uo  me  nec  rnors  ,  riec  gla* 
dnis  poterit  separa^e  .  S.  Pasilius  epist.  CXIV. 
Patres  ^.icaenos  7ioi  sine  Spiritus  S.  ajflatu  lo- 
cutos  Jitissu  ,  dioit  .  S.  autem  Aiigustinus  Lib.  I. 
contr.  Donat.  cap.  18.  imn  alia  ratione  S.  Cy- 
prianuin  excusat  ,  nisi  qnia  Rebaptiwultium  con- 
troversia  nondum  foerat  plenario  Concilio  definita  , 
&  S.  Cyprianuin  sine  dubio  cessurum  affirmat 
(  Lib.  11.  c.  4'  )  5  •"  /<J"2  <"^°  tempore  quceslionis 
hujus  veritas  eliquata  ,  Ci^  deelarata  per  plena- 
rium  Concilium  solidaretur  .  S.  Coelestinus  in  e- 
pist.  ad  Concilium  Kphesinum  P.  II.  Aft.  n.  Spi- 
ritus  Sancli ,  inqnit,  testatur  prcesentiam  con- 
gregatio  Sacerdotum  ,  &  paulo  pest  :  Santlwn 
namque  est  pro  debita  sibt  veneratione  ,  in  quo 
vdiquenuncApostoIorumfrequentissimeillius,  quam 
legimus ,  congregationis  aspicienda  reverentia 
e;<  .  S.  Leo  de  Chalcedonensi  Concilio  loqnens  : 
Quce  nostro,  ait ,  prius  ministerio  (  Dominns-) 
definierat ,  universce  Jratemitatis  irretraStabiii 
Jumavit  consensu  (  ep.  CXX.  al.  LXV.  ad  Theo- 
doretum  ).  Demum  S.  Gregorius  M.  Sicut ,  in- 
qtiit ,  santli  Evangehi  quatuor  libros ,  sic  qua- 
luor  Concilia  suscipere  &  venerari  me  fateor  (a) , 

iGi.  Dlterius  tanta  erat  apud  veteres  de  Conci- 
liorum  infallibili  au&oritate  persuasio  ,  ut  fideles 
omnes  pro  eorum  definitionibus  tuendis  bonorum 
expoliationem  ,  exilia  ,  &  jr.ortem  ipsam  tolerare 
Don  dubitaverunt  .  Satis  est  ea  legere  ,  quae  Ca- 
thulici  pro  Moaena  fide  tnenda  ,  a  Vandalis  in  A- 
frica  pc-rpessi  sunt  (b)  ,  lllivero,  qni  generalinm 
Synodornm  decretis  parere  contumaciter  detretfta- 
bant  .  ut  ha^retici  ,  excommunicati  ,  atque  ab  Ec- 
clesia  prascisi,  a  Catholicis  semper  habiti  sunt  . 

162.  Uuuin  addo  ex  Bossueto  (c)  ,  nempe  vel 
ipsos  Calvinistas  ,  in  variis  ,  quas  habneruut,  Sy- 
uodis  hanc  infallibilem  judicandi  au&oritatein  fa- 
<fto  comprobare  vhos  esse  .  Etenini  in  Synodo  Vi- 
triensi  (J)  omnes  solemni  juramenti  religione  se 
obstrinxerant ,  ad  Synodi  nationalis  definitioues  ac- 
etptandas  ,  ex  ftrma  persuasiorte ,  ut  ibidem  di- 
citur  ,  quod  Deus  ei  prcesidebit  ,  eamque  in  omni 
veritate  ,  &  cequitate  per  verhi  sui  reguiam  di- 
iiget,  Hoc  autem  juramentum  vel  sarrilcgum  pla- 
ue  erat ,  si  Synodum  ialli  posse  credebant ,  vel 
illusorium  ,  si  tantum  sub  ea  conditione  Synodo 
se  adhaesuros  jurabant,  ut  fam  a  re£ta  fidei  re- 
gula  non  deviasse  constaret .  Hoc  eniin  lnodo  etiam 
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IL-eretici  nostris ,  &  nos  H?ercticorum  quorumli- 
bet  Synodis  adhacsuros  jurare  posseinus ,  si  nem- 
pe  a  veritatis  tr.uuite  non  delleftant .  Accedit  , 
quod  Fiemonstrantes  ,  &.  Jndependentes  ab  Ecclesia 
tauquain  putrida  meuibra  m  Conciliis  Dordrechta- 
no  ,  &  Charentoniano  eje&i  sunt ,  qnod  judicium  , 
negata  infallibili  Conciliorum  auftoritate  ,  omnium 
iniquissiinum  est  . 

iG5.  Obj.  primo  (e)  Gbnciftmn  illud  ,  quo  Ju- 
daei  de  Chriati  uiorte  deliberarunt  Joann.  XI.  47- 
certo  but  uecumenicum  :  atqui  hoc  Concilium  er- 
rore  oinimiin   maximo  lapsuin  est :  ergo  6tc. 

164.  Hesp.  (f)  .  Eo  tempore  Synagogam  erras* 
se  ,  qno  inlallibilis  esse  desierat ,  &  quo  ei  nova 
Chtisti  Ecclesia  jam  successerat .  Nimirum  pro- 
inissa  ,  &  tributa  fuerat  Synagogas  auitoritas  in- 
lallibilis,  non  tamen  usque  ad  consummationem 
saeeuli  ;  nosirae  lCcclesia°  promissa  est  ,  sed  dum- 
taxat  usqtie  ad  (Jlnisti  adventum  :  imo  ,  IVIessia 
adveniente  ,  ejuidem  occasus  erat  oraculis  Proplieta- 
rum  jnaenunciatus .  Non  tamen  ,  Synagoga  erran- 
te  ,  omnis  sublata  erat  inf  tllibilis  auftoritas  ,  sed 
hapc  erat  in  ipso  Christo  visibili  tune  Ecclesias  ca- 
])ite;  cujus  DivinitiS  &  antiquis  prophetiis  ,  &  re- 
ceuti  Joannis ,  ac  Simeonis  testimonio  ,  ae  denique 
prodigiis ,  &  miraeulis  adeo  luculenter  demonstra- 
ta  erat ,  ut  esset  inexcus:)bilis  ,  qui  eam  non  a- 
gnosceret .  Aliter  h  uc  diifeeultatem  expedit  Mel- 
chior  Cauus  Lib.  V.  de  loc.  theol.  cap.  postr.  m 
resp.  ad  2.  Constilatur,  si  lubet . 

1 65.  Obj.  2.  S.  Gregorius  Nazianz.  ab  Inipe- 
ratoie  Theodosio  ad  Concilium  Constautinop.  ,  quod 
anno  582.  celebrandum  erat ,  invitatus,  ita  libe- 
re  respondit  Epistol.  55.  ad  Procopium  :  Ego  ,  si 
vera  scribere  oportet  ,  hoc  animo  sum  ,  ut  omnem 
Episcc'porun?  conventum  Jugiam  ;  quoniam  n^/- 
lus  Concilii  Jinem  loetum  ,  ©*  Jauslum  vidi ,  nec 
quod  depulsionem  malorum  potius ,  quam  acces- 
sionem  ,.&  incrementumhabuerit .  Itane  vero  de 
Conciliis  scripsisset  S.  Gregorius,  si  summam,  & 
irreforrnabiU  m  au&oritatem  a  Cliristo  haberent? 

166.  Resp.  S.  Gregorinm  loqui  de  Cbneiliis  sui 
temporis  illegitime  celebratis ,  &  iu  quibus  malis 
Arianorum  artibns  ,  &  C  mstantii  ,  ac  Valentis  A- 
riana;  haereseos  fantorum  piaepotentia  ,  omiii-s  Ec- 
elesiasticae  regulae  vioi  itae  fuerant  .  Nec  concilia 
gf-ueralia  erant  ,  si  unum  Ariminense  excipiatur  ; 
di'  quo  pnstea  .  Videtur  qnidem  etiam  ad  Conci- 
lium  Constantinopolitanum  ,  quod  an.  58i.  cele- 
bratum  fuerat  ,  digitum  inteiidere  ;  sed  non  qtian- 
tuni  ad  fidem  ,  qii£R  in  eo  eontra  Arianos  ,  &  IVIa- 
cedouianos  ♦'gregie  delensa  fuerat ;  sed  qiiantum  ad 

a- 


(a)  Lib.  I.  Fp.  »4*  Nemo  a»item  rniretJir  nonnii;  })rfo- 
ra  cptatiior  Coociha  a  S.  Gr<-j.'orio  niemor  ri  .  Nam  ia 
V.  nuita  nova  !':ilei  delmitio  1'ncl.i  luit  5  &  inSupet  (O 
f  tnpore  illiul  Com  limn  nonclmn  erat  ?]••  cmnilms  re- 
cjifnn,   '.f.   inferin     n.    182.  declarabiiwi- . 

((•)  VTi.'  Vifior  ^  iteni.s  io  tribus  bbns  de  Vandalu- 
ttiKt  peraecatiumbus 


(c)  Expoution  rfr  fa  doftrine  Chretienne    n.  2a.    Si 
Oonfe*renee  avee  M.  Chiv.de . 

(d)  Anno   1G17.  m  Liliro  Di.-ciplinx  c  Q-  art.  3. 
(f     Cnm  Calvino  1 1 F» -   IV.  lntt.  c.  <)• 

(j)  Ciira  Rossncto  Conf.    avtc  M.  Claude   Tom.  IV. 
Ojpp.  edu.  Paris.  i;4^'  ija  4* 
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aliquas  tuibas  in  eodem  post  mortem  Mcletii  cx- 
citalas  ,  propter  quas  ipse  e  re  judicaverat,  a  Cnn- 
stantinopolitano  Episcopatu  se  abdicare  (d)  .  Ce- 
iertim  quanti  S.  Gregorius  Concilia  rite  celebrata 
Jaceret,  apparet  ex  iis  ,  qtiae  de  Patribus  Nicas- 
nis  scribit,  neiupe  eos  fnisse  a  Spiritu  S.  coa&os 
(  orat.  XX.  n.  i4.  Tora.  I.  ) 

16-.  Obj.  5.  S.  Augustinus  Lib.  II.  debaptismo 
cap.  ^.  Concilia,  inquit ,  quce  per  singulas  re- 
giones ,  vel  provincias Jiunt ;-,  plenariorum  autlo- 
ritati,  quce  Jiunt  ex  universo  orbe  Christiano, 
sine  uUis  ambagibus  credere ,  ipsaque  plenaria 
scepe  priora  posterioribus  emendari ,  cum  aliquo 
experimento  rerum  aperitur  ,  quod  clausum  erat , 
&  cognoscitur ,  quod  laiebat .  Si  antem  emen- 
danlnr,  profefto  errant  . 

j68.  Resp.  Prirao  S.  Augustiuum  nomiue  Con- 
cilii  plenarii  non  intelligere  Svnodos  vere  oecu- 
menicas  ,  de  quibus  nos  loquimur  ,  sed  nationa- 
les  ,  quae  magna  quidem  Episcopornin  frequentia 
celebrantur  ,  non  tamen  uuiversam  Ecclesiam  re- 
prassentant .  Hujus  explicationis  fundamentum  est 
non  leve,  quod  ibidem  dicit  S.  Pater  ,  Concilia 
plenaria  scepe  priora  posterioribus  emendari  , 
quod  in  Concilia  oecumenica  cadere  nullatenus  po- 
test  ;  nam  actate  S.  Augustini  nonnisi  duo  aut  ad 
sumnnim  tria  numerabantnr  Concilii  oecumenica, 
Nicaenum  ,  Coustantinopolitanum  ,  &  Sardicense 
(a) :  quamobrem  inepte  illa  particula  scepe  fuis- 
set  apposita  ;  &  eo  etiam  ineptius ,  quod  nullum 
ex  liis  Conciliis  fuerat  emendatum  .  Ulterius  S. 
Augustinus,  qui  eo  loco  gradatim  incedit  ab  epi- 
stolis  Episcoporum  ad  Synodos  provinciales  ,  ab 
his  ad  geuerales  ,  per  saltum  fuisset  progressus  ad 
Concilia  cecumenica  ,  nulla  fa&a  Synodorum  na- 
tionalium  mentione  ,  si  Concilia  plenaria  ea  intei- 
lexisset ,  quas  nos  aecumenica  dicimus  . 

16;).  Neque  vero  insuetuin  est  ,  ut  nationale 
Gonciiiam  vocetur   plenarium.    Nam  S.  Angusti- 


(a)  Mortuo  Meletio,  S.  Gregorius  Nazianz.  conten- 
debat  ,  neminem  esse  in  ejus  Icciun  sufficiendum  ,  jux- 
ta  fcedns  emn  Paulipo  sancitum  ,  ut  qui  eorum  super- 
stes  iuisset  ,  solus  Cathedram  Antiochiae  occuparet  .  Id 
atitem  evincere  non  potuit,-  nam  alii  Meletio  Flavia- 
anm  snbrogarunt ,  qno  schisma  Ecclesiae  Antiochenae 
dliutins  propagatum  init.  Pra>terea  Episcopi  Macecle- 
nia> ,  &  jEgypti  exaltationem  S.  Gregorii  ad  Episco-- 
patmn  Constant.  improbare  cceperunt ,  quia  antea  fue- 
rat  Zazimornm  Episcopus  ;  translatio  autemde  uno  ad 
alimn  Episcopatum  sacris  canonibus  interdicla  erat  . 
His,  aliisque  de  causis  S.  Gnegorius  se  ab  Episcopatu 
abdicavit,  in  cujns  Iocum  NecLirius  adJiuc  Catechume- 
nus  sjifleftus  est  ,  nulla  habita  ratione  Apostolici  prae- 
cepti  de  non  evelienuis  ad  Episcopatum  Neophytis  1. 
sd  Tun.  III.  6.  &  can.  2.  Conc.  Nicfleni  .  Legi  potest 
vita  S.  Gregorii  Nazianzeni  conscripta  a  Card.  Baro- 
nio,,  &  inserta  Tomoll.  Epist.  Cs  Opusc.  ejusdemCar- 
dinalis  a  Raymu.ndo  Albericio  Roina».  edit.  1769.  Vi- 
deatur  imprimis  cap.  XVi.  ,  ubi  agitur  de  S..  Gregorii 
abdicatione  ab  Episcopatu  .. 

1$)  Qupd  tamen  ajfc  Africanis  fuisse  soncilium  Aria- 


nus  etiam  pleuarium  illud  vocat ,  quo  Rebajrtizan- 
titim   controversia    finita  est ,     quodaue  Arelateuse 

I.  vel  aliud  non  cecumenicum  a  doftissimis  viris 
fuisse  putatur  .  Id  etiam  in  more  videtur  in  Afri- 
ca  fuisse  :  iu  codice  enim  illius  Ecclesiae  (  Tom. 

II.  Couc.  can.  48.  )  Synodus  Capuana  celebrata 
an.  589.  plenaria  vocatur,  &  Concilium  Cartha- 
ginense  habitum  an.  4°5.  vocatur  unWersale  (  ib. 
jiost  can.  90.  )  .  Donatistae  etiam  suuin  Concilium 
Pagajense  appellare  solebant  Conciliuin  universa* 
le ,  perjeBum  ,  generale  ,  &  plenarium  (b)  .  Id 
quoque  Romanis  usitatum  fuit ,  11 1  liquet  ex  Con- 
ciliis  celebratis  sub  Symmacho ,  in  quibus  dici- 
tur:  Symmachus  Concilio  generali  prcesidens , 
quanquam  nonnisi  Episcopi  Italias  iis  adessent  • 
Etiam  Concilium  Toletanum  III.  se  unkersalem 
Synodum  appellavit  .  Ac  demuin  Patres  Concilii 
Constantin.  I.  ,  qui  nonnisi  orientales  eraut  ,  suam 
Svnodum  apj>ellarunt  cecumenicam ,  quac  certc» 
tuuc  temporis  generalis  non  erat  .  Neque  enim  ea. 
Synodus  pro  generali  habita  est  ,  nisi  postquam. 
Damasus  R.  P.  in  Rom.  Concilio  ea  confirmavit, 
qime  Constantinopoii  contra  Haereticos  statuta  fne- 
rant .  (  Videsis  Theodoretum  L.  V.  Hitt.  EccU 
cap.  9.   ) 

170.  Obstare  qnidem  videntur  ea  S.  Augustini 
verba  :  Quce  Jiunt  ex  universo  orbe  Christiano  » 
Sed  haec  cuin  aliqua  restriftione  accijjienda  esse ,. 
patet  ex  eo  ,  quod  subdit ,  haec  plenaria  Concilia 
scepe  emendari ,  quod  certe  de  cecumenicis  dici 
ab  Augustino  nulla  ratione  poterat  ,  cujus  astate 
duo  ,  aut  tria  tantummodo  celebrata  fuerant,  nul- 
lumque  ex  his  a  posterioribus  emendatum  . 

171.  Resp.  1.  Locutum  esse  de  Synodis  male- 
celebratis ,  cujusmodi  fuerunt  ejus  aetate  duo  Con» 
cilia  Ariniineuse  ,  &  Seleuciense  ,  ab  Ecclesia  re-» 
je&a,  &  emendata  ,  quando  experimento  rerum 
idete&i  fuertmt  Arianorum  doli  (c)  . 

172.  Obj.  4«  Si  Leo  M.  de  Concilio  Chalcedo- 

uen- 

norum  putabatur.  Decepti  siquidem  ab  Arianis  fue» 
rant,  qnj  concijiabulum  ab  ipsis  Pliilippopoli  celel>ra- 
tiim  pro  Sardicensi  Concilio  venditabant.  Vid.  S.  Au- 
gustinus  Lib.  II.  Cont.  Cresconium  c.  34-  Tom.  IX. 

(c)  Vid.  S.  Augustinus  Lib.  II.  contr.  e.pist.  Parmen. 
cap.  3.  cnm  Lib.  II.  de  bapt.  cap.  7.  Lib.  III.  c.  2. 
&   Lib.   III.  cont.  Crescon.   e.   37. 

(d)  Alii  dicunt,  S.  Doctorem  non  fuisse  locutum  de 
emendatione  in  dogmatibus  ridei  ,  &morum;  ({iiod  haud 
inepte  colligunt  ex  iis  verbis  adjeclis,  cum  alimio  ex- 
verimento  rerum  aperitur  ,  quod  clausum  crat ,  &  co- 
Qnoscitur,  (juodlatebat ,  qnae  verba  dogmatibus  accom- 
modari  ncpieunt ,  sed  duntaxat  faftis  ,  aut  rebus  disci- 
plinae  .  Huic  explicationi  obstare  videtur  scopus  S.  Au- 
gustini  refntandi  Donatistas,  qui  anabaptismuui  anfto- 
ritate  S.  Cypriani  ,  &.  Synodorum  ,  cpias  ille  celebra- 
verat ,  tueri  conabantur  ,  qui  certe  error  ad  fidein  spe- 
clabat .  Huic  vero  difficnltati  soIvend.T  addunt  S.  Do-- 
ftorem  fuisse  in  suo  ratiociaio  his  gradibus  qiiasi  pro- 
gressum  .  1.  Epistolas  Episcoponirn  posse  a  Synodis 
Provincialibus  tmendari .  2.  Provincialium  Synodoruiu 
decreta  pariter  cmendari  posse  a  Nationalibus  •    3.  I- 


DE  INFALLIB.  CONC.  AUCTOft. 


io5 


nensi  loquens- ,  qnod  in  primis  quatuor  oecumeni- 
cis  uumeretur  ,  Multa  ,  ait  in  epistol.  ad  Pnlelie- 
ri.m  Ang. ,  in  illo  ambitiose  ,  <&  temerarie  ge- 
sta  fuisse .  Hic  autem  loquendi  modus  Spilittun 
S.  Conciliis  assistere  non  significat . 

1 70.  Resp.  Verba  S.  Leonis  esse  referenda  ad 
Ratriarchatus  praerogativam  ,  quae  in  Concilio  Clial- 
cedonensi  Eptscopo  Cotistantiaopolitano  tributa  fuit, 
non  sine  Patriarchae  Alexandrini  injuria,  cui  pri- 
mus  bonoria,  &  dignitatis  gradus,  quein  iu  Eo- 
elesia  Orientali  obtinebut,  ademptus  est .  Quain- 
obrem  lioc  Concilti  Chalcedou.  decretum  fuit  diu  a 
Jiomanis  Pontificibus  improbatum  j  sed  quae  ad  ii- 
dei  dogmata  pertinebant ,  plena  oinnium  Patruin 
&  totiiis  Ecclesiae  consensione  firmata  sunt . 

i;4.  Obj.  5.  Ipsum  priinum  Apostolorum  Cou- 
eilium  erra.it,  decretum  sibi  ipsi  repugjians  ef- 
iormau-.lo;  statuit  enim  caeremonias  legales  esse  a- 
Lolitas;  &  postea  praecipit  abstinenliam  a  sangui- 
tie  &   sufFocato  Act.  cap.  X\  .   ao. 

175.  Resp.  Nullam  esse  in  illius  primi  Conci- 
lii  sanftionibus  pugnain  .  Quanquam  euim  lega- 
lium  observ?ntia  generaliter  abolita  fuit ,  conve- 
niens  tamen  vtsum  est ,  ut  aliqua  liaberetur  ratio 
praecepti  de  non  comedendis  carnibus  cum  san- 
guine  ,  quod  a  Deo  posl  dilavium  Noe  impositum 
iuerat  Gen.  IX.  4«  quod  proinde  etiam  ad  Genti- 
1-es  pertiuebat ,  cuin  &  ipsi  a  Noe  originem  tra- 
herent  .  Quod  tamen  praeceptura  ad  disciplinam 
spe&nbat ,  &  temporarium  erat ;  unde  etiam  po- 
stea  cessavit  .  Vei  dicendum  cum  S.  Thoma  1.  2. 
qua?st.  io5.  arttc.  4>  ad  3.  praeceptam  fuisse  ab- 
stinentiam  a  sanguine  ,  6c  sutfbcato  ,  ut  posset  coa- 


s.tas  quoqne  a  Synodis  ple.iariis  :  quod  ad  Donatistas 
relelleiKJos  satis  supeTque  erat .  Post  atitem  (juasi  ad 
ipenstirx  cumulum  aduidisse ,  etiain  plenaria  Conoilia 
posse  a  posteriorihus  emendari,  sin  minus  in  dogmate  , 
saltem  in  ractis ,  vel  etiam  mutatione  disciplin*  ,  cum 
nempe  experimento  reram  Oc.  Eruditus  aufior  lihri  K- 
cjaircissetnent  ...  sur  les  Conciles  C~c.  P.  III.  $.  3.  S. 
Angust.  cliclum  inlellfgendain  esse  vult  de  iis  rebus  , 
qu«  in  Conciliis  qtiidetn  tenentur,  sed  expresse  tamen 
non  definiunttir  ;  cui  sententi*  subscrihit  etiam  P.  Card. 
Lud.  Richard.  Ord.  Pra;d.  in  sua  Analj-si  Concitiorum 
Tom.  I.  c.  i3.  1$.  4-  Atqne  lioc  eod';in  sensu  explicari 
jolet  celebris  illa  responsio  Jacohi  Novelli  Cardinalis  , 
qin  postea  Summus  Pontilex  tuit,  Sc  dictus  Benedi&ns 
\  II.  Cum  er.nn  ali(pii  constittttionem  Joannis  XXII. 
Cum  ipter  nonnuilos  vellicarent,  qttod  Bitllam  Nicolai 
III.  Exlit  reformasset ,  respondet  Jacohus  Gard.  illud 
quod  circa  Jidem ,  Cf  mores  male  determinatum  est  per 
Pupam  ,  vel  Conciliam  ,  potest  per  alium  perspecla  me- 
lius  veritate  corrigi ,  &  emendari  ,  &  quidem  ibi  loqui 
de  Concilio  gtr,r>rali  ,  liquet  ex  iis,  quie  addit  in  resp. 
ad  sextatn  ohjtcV.  Quidquid  vero  sit  de  verhis  ,  ex  toto> 
conti-xtn  apparet  ,  Jaoohum  Card.  non  intellexisse  ea  , 
qu*  in  Conciliis  deterininantur  ,  tit  certa  fide  abomni- 
liiis  rredenda  :  ita  enim  subdit  in  res|>.  ad  10.:  nisi 
}' .1  1  lesia  exjiresse  determinet,  (/nod  tale  t/utd  sil  tenen- 
aum ,  sicut  pertinens  ad  fidei  articulum  .  fJnde  etiatn  ■ 
concludit  ,  Nicolamn  III.  nonnisi  leviter  peccasse,  quia 
iHius  diclum  non  Juit  positum  suL  urticuli.s  fidei  .  ISa.- 


lescore  unio  Gentilium  ,  &  Judaeorum  simnl  lia- 
bitantium  .  Jutlaeis  eniin  propter  antiquam  con- 
suetltdtaem  sanguis,  &  surFocatuin  erant  abomina- 
tioni  .  Hac  vero  causa  cessante  ,  cessavit  etiam  haec 
prohibitio  (.1)  . 

176.  (>b|.  6.  In  Coneilio  Nicasno  decreta  edita 
sunt  a  verit.ite  omnino  absona  .  Xam  can.  11.  de- 
cretnui  est  ,  eos,  qui  militiae  cingulum,  quod  de- 
posuerant,  tteruin  resumerent ,  poeniteutiae  decein. 
auaorum  esse  subjiciendos ;  cum  tamen  militii  ii- 
cita  sit ,  ut  colligitur  ex  verbisS.  Jo.  Baptislae  apud 
Lucam  lil.  i4-  (  Iterius  cau.  19.  statuitur  ,  reba- 
ptizaudos  esse  Paulianistas ,  cum  tamen  cerUiui 
sit ,  baptismuni  ab  Ha?reticis  collatum  valere. 

177.  Respond.  ad  1.  cum  Gabr.  Albaspimro 
(  in  not.  ad  hunc  can. ) ,  hunc  canonem  essc  in- 
telligendum  tantnra  de  pceuitentibus ,  qnibus  lici- 
tum  non  erat  militiae  cingulum  ,  idest ,  non  arma 
aolum  ,  sed  alin  etiam  publica  saacularia  mtl 
iterum  resumere  ,  quae  cum  posnitentiae  statu  con- 
juugi  non  poterant  .  Hinc  saepius  hujusmodi  ca- 
non  repetitus  fuit  (b)  .  Alii  tamen  censent  ,  hune 
canonem  de  iis  esse  iutelligendum  ,  qui  grassante- 
persecutione  Licinii  militiae  cingulum  potius  de- 
ponere ,  quam  a  Religione  Cbristiana  deficere  e- 
legerunt :  post  autem  rerum  temporalium  deside- 
ria  eamdem  militiam  Christiana  Religione  repu- 
diata  resumpserunt ,  quos  sanfta  Synodus  decenx 
annorum   pcsniteutiae-  subjecit  (e) . 

178.  Ad  2.  resp.  cnm  S.  Augustino  in  Lib.  cle 
Hceres,  n.  54-  Paulianistas  regulam  baptismatis' 
vitiasse  ,  atque  hac  de  caussa  fuisse  eoruin  bapti- 
smnm  irritum  declaratum  (J)  .    Ceterum    tantuna 

ab- 

talis  .Alesander  Diss.  XI.  in  Saecul.  XIV.  artic.  1.  o— 
stendit,  Joan.  XXII.  constitutiones  in  dognuite  fnlei 
non  esse  contrarias   constitutiojai   Nicolai   lll.  Exiit . 

(a)  In  ali([uibus  tamen  Ecclesiis  abstinentia  a  san- 
«nine  tliu  servata  fnit.  Vid.  cels.  S.  R.  I.  Principi  : 
Mart.  Gerhert  Monumenta  vet.  Liturgix  Alemannic*  pars 
nlt.  uhi  releruntur  ea  ,  qnae  in  antiqiussimo  Aleman- 
nir-e  Sacramentario  continentur.  Consuli  etiam  jiossunt 
A-  ol.  le  Noitrry  in  Apparatu  ad  Billiothecam  maxi- 
mam  cef.  Patrum  Dissert.  I.  de  Clementis  Alexancir.  o- 
p»  rihus  cap.  3.  art.  5.  &  Dnguet  Tomo  II.  Cunferences 
ecclesiast.  Diss.  42,  sw  ie  ]4*  Canun  du  Cor.ciLe  d' 
Ancy  re  . 

(/>)  Vid.  Can.  5.  ep.  S;ricii  ad  Episc.  Tirrac.  cnn. 
2>  S.  Innoc.  ad  Episc.  Roiliomag.  &  can.  5.  10.  &  12, 
SL    Lion;5  ep.  ad   haisticum-» 

(c  Ita  respondet  Zegerns  Bern.  Van-Espen  in  schol. 
ad  liunc  Canonem  in  ('omment.  in  canones  ,  &  decre-> 
ta  jhris  <'f>teris  ,  ac  no"i  ,  Cc.  stiamque  interjiretalio- 
nem  confirmari  pntat  ex  E>isehio ,  «jui  L>h.  X.  Hist. 
F.ccl.  cap.  3-  de  Licinio  dicit  :  Cunttos  mi-litanter  r 
nisi  dxnwnibus  sacrifcarp  mallent  ,  exauclnrari  ,  O"  ho- 
nore  mtlttuc  spuliari  jubet*  Quod  repetit  etiain  in  vita. 
Constan^ini    Lih.   1.   cap.    54« 

'/)  Verba  S.  Aug.  hapc  sunt:  Jstos  sane  Pavlianos 
baptizandos  esse  in  Eccl  Cath.  JVicxno  Concilio  con- 
stitutum  est.  Unde  credendum  est ,  ens  regttlam  bapti- 
sma'ts  non  tetiere ,  ipiatn  secum  multi  h.tretici  ,  cnm  de 
CutlwLica  diicederent ,  abstulenmt ,  eauujue  custodiunL. 
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abest .  fuisse  hoc  eanone  anabaptismum  probatum, 
ut  coutra  multi  putent  eo  ipso  canone  fuisse  con- 
elemnatum;  dum  enim  solos  Paulianistas  rebapti- 
*asi  praecipitur ,  aliorum  haereticorum  baptismus 
probari  videtur  . 


Solum  ergo  quando  ainbigitur  ,  rite  nec  ne  cele- 
brata  sint  ,  consensus  Ecclesiae  accedens  omne  du- 
bium  tollit .  Contra  vero  Concilia  particulariu  etiam 
rite  celebrata  falli   possunt . 

1 83.  Obj.  8.  Concilium  V.    (    celebratum    an. 


179.  Obj.   7.  Concilia  Ariminense,  &  Seleucien-      552.  )  quod  certo  pro  oecumenioo  habetur,  iongo 


■>e  anno  4^Q.  in  Arianam  impietatem  consensere 
Ephesinuiii  11«.  anno  44q«  probavit  haeresim  Eu- 
tychianam  .  Duo  etiam  Constantinopolitaua  in  cau- 
sa  Photii  turpissime  errarunt ;  nam  in  altero,  an- 
uo  861.,  praesidentibus  JNicolai  I.  Legatis  ,  S.  I- 
goatius  a  Patriarchatu  Constantinopolitano  impie 
deturbatus  est ,  atque  in  ejus  locum  Photius  ad- 
huc  laicus  snrTeftus  ;  in  altero  autem  anno  879. 
praesidentibus  pariter  Jo.  VIII.  Legatis  ,  idem  Pho- 
tius  antea  rite  depositus ,  fuit  iterum  restitutus  , 
&  Synodus  VIII.  generalis  abrogata  . 

180.  Resp.  In  hujusmodi  Conciliis  id  non  fnis- 
se  servatum,  quod  S.  Leoue  teste  (  Epist.  XL.  ) 
necessarium  est ,  ut  nempe-  omnium  sententiis  ex 
libertate  prolatis  ,  id  tranquillo  ,  &  cequo  consti- 
tuantur  examine  ,  quod  jfidei  congruat ,  &  er- 
rantibus  subveniat .  In  Ariminensi  enim  ,  &  Se- 
leucieusi  Imperat.  Constantii  violeutia-  omnia  age- 
bantur  ,  idemque  contigit  sub  Dioscoro  h\  latroci- 
nio  Ephesino;  propterea  hasc  Concilia  ab  omnibus 
Fidelibus  execrationi  sunt  habita .  Id  ipsum  dici 
debet  de  duobus  Conciiiis  Constantinopolitanis  in 
causa  Photii ,  quae  etiam  a  Romanis  Pomificibus 
INicolao  I.  &Joanne  VIII.  improbata,  acrejefta  sunt. 

181.  Sed  sciscitabitur  aliquis  ,  quaenam  certa  , 
&  ciara  sit  regnla  Concilia  rite  ,  &  legitime  cele- 
brata  ab  aliis  discerneudi?  Repondeo  ,  multa  ha- 
.Deri  Coucilia  ,  quae  esse  rite ,  &  ex  juris  regulis 
congmgata  ,  &  celebrata  ,  facile  quilibet  videre  po- 
test ,  &  de  quorum  proinde  infaliibili  au£roritate 
liulium  suboriri  potest  dubium.  Ita  etiam  quas- 
uam  recenseri  possunt ,  in  quibus  violentia  ,  roa- 
laeque  artes  adeo  palam  ,  aperteque  adhibitas  sunt, 
ut  de  eorum  vitio  facile  constet .  Sed  si  quaedam 
sint ,  de  quibus  prudeuter  dubitari  queat ,  rite  nec 
ne  ,  ac  legitime  celebrata  si.nt ,  tuuc  Ecclesiae  ju- 
dicium  atlendendum  est .  Si  enim  universali  Ec- 
clesiae  consensione  recipiantur  ,  argumeutum  est  , 
ea  fuisse  ,  quantum  ad  substantiam  saltem  ,  rifce 
jpra&a  ;  &  si  aliqui  iri,  iis  defeftus  contigerint,  ii 
s.ibseqneuti  Ecclesiae  consensu  tolluntur  .  Cum  ve- 
ro  iis  nniversali  Ecclesia?  consensus  non  surlraga- 
tur ,  hoc  ipso  e  Couciiiorum  generalium  uumero 
expungi  dtbent ', 

182.  Nemo  tamen  iude  colliget ,  Concilia  oecu- 
meuica  uon  ex  sf-ipsis  summa  auifioritate  pollere, 
sed  tantum  ex  Ecdesiae  acceptatione  eam  routua- 


tempore  non  fuit  ab  Ecclesiis  Hispaniarum,  Ve- 
netiarum  ,  aliisque  receptum  :  ergo  &c. 

184.  Resp.  Ecclesias  plerasque  occidcntales  diu 
recusasse  Concilium  V.  recipere  ,  uon  quia  arbi- 
trarentur  ,  posse  sine  grandi  piaculo  Concilia  ge- 
neralia  in  materia  fidei  rejici  ,  sed  quia  putabant, 
Concilium  V.  nou  fuisse  cecumenicum ,  utpote 
quod  fuerat  ab  Imperatore  Justiniano  una  cum  so- 
lis  Episcopis  orientalibus  celebratum  ,  Vigilio  R. 
P.  aliisque  Episcopis  occidentalibus  dissentientibus. 
Et  reipsa  Synodus  V.  cecumenica  dici  non  pote- 
rat ,  nisi  postquam  Vigilius  ,  ejusque  successor 
Pelagius  cum  nniversa  Ecclesia  ei  adhaeserunt  , 
paucis  exceptis  Venetiarum  ,  atque  Istriae  Episco- 
pis  ,  qui  propterea  ut  schismatici  habebantur,  do- 
nec  tandem  &  ipsi  commuui  jam  conseusioni  ac- 
cesserunt . 

i85.  Dices .  S.  Gregorius  M.  Constantio  Epi- 
scopo  Mediolan.  scribeus  (  Lib.  II.  Indift.  3.  e- 
pist.  D7.  )  indulsit  ,  ut  cuin  Theodelinde  Longo- 
bardorum  Regina  Synodi  V.  qua  illa  ofYendeba- 
tur  ,  nulla  memorki  jieret  ;  atqui  tunc  temporis. 
Synodus  V.  universalis  communiter  habebatur  :  er- 
go  &c. 

186.  Resp.  Id  esse  tribuendnm  cuidam  pruden- 
ti  Rom.  Pontificis  condescendentice  ,  quia  ,  ut  i- 
dem  Pontifex  ibi  subdit ,  in  ea  (  Synodo  )  de 
personis  tantummodo  ,  non  autetn  de  fi.de  ah~ 
quid  positum  est ,  scilicet  nulla  nova  fa<£ta  est  fi- 
dei  definitio  ,  ut  explicat  Rossuelus*.  quanqtiam  e- 
nim  inulli  cauones  ad  fidem  speitantes  a  .Synoda 
V.  fuerint  conditi  ,  quia  tamea  coustabat  ,  nihil 
aliud  iisdem  canonibus  aclum  ,  quam  ut  Ephesi- 
ua  ,  &  Chalcedoneusis  firmaretur  fides  ,  S.  Grego- 
rius  dicere  potuit  ,  de  fide  nilul  fuisse  positum  , 
scilicet  nullam  uovam  fidei  definitionem  .  Et  haec 
etiam  ra.tio  indulgentiae  cum  Longobardis  fuit  , 
quia  Concilio  non  iu  dogmatibus  fidei  ,  sed  tan- 
tum  in  tribus  Gipitulis  ,  de  scriptis  scilicet  Theo- 
dori  Mopsuesleni,  Theodoreti ,  &  ibaf?  reluftabantur . 

187.  Dices  secundo  .  Concilium  V.  e  diametro 
puguabat  cum  Concilio  Chalcedonensi  ;  lioc  enim 
Titeodoretuin  ,  &  Ibam  in  suam  cominunio^m  ut 
catliolicos  recepit ;  secus  vero  Syuodus  V.  quae  u- 
trumque  una  cum  Theodoro  Mopsnesteno  proscri- 
psit :  ueresse  est  ergo  alterutram  Synodum  errasse. 

188.  Resp.  Hoc  quiclcm    fuisse  pluribus  visum , 


11  ,     quo  paCto    a  provincialibus  Synodis    non  di-      qui   propterea  Synodum   V.   reripere  detreilabant; 


stniguerentur;  nam  &  ipsaB  sunt  infallibiles ,  se- 
mei  acEcclesiae  nniversalis  surFragium  iis.  acces- 
serit.  Nou  ,  inqnam;  si  enini  Con<:i!ia  generalia 
Ttite  celebrata  sint  ,  ex  seipsis  intallibili  poilent 
au^orit.ite  ,  nec  ab  Ecclesia  lejici  possunt  cum 
i^&m  Eccicsiaui ,    ul  di<3um  est ,    repr*seuteut  .. 


quasi  id  sine  Chaicf-douensis  injuria  fieri  ncn  pos- 
set .  Sed  hi  mag.no>  iu  errere  veisabantur  .  diversa 
eniin  causa  in  utvaque  Synodo  agitata  fuit.  In 
Chalcedtncnsi  ai>iun  est  ^e  perso»is  .  &  qui  Theo- 
dorttus ,  Ibas  po»nitentiae  ,  &  siiieerae  fidei  sipna 
exlubu-.ruut ,  ad  commuwiouem  ,  &  prismum!  iiu< 

UOj- 
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noris  gfTadom  admissi  lunt.  DBihil  etium  contra 
Theodirum  Mopsuestenum  aclum  est  ,  quia  in  pa- 
ce  Ecclesiae  ja*n  obierat  .  In  Synodo  autem  V. 
eonun  scripta  solummodb  ad  trutinam  vocata  sunt, 
quod  in  Clialcedonensi  aftuin  non  fuerat  ,  &  quia 
erroribus  scatebaut ,  merito  coudemnata  fuere(  Cou- 
fer  Matal.   Alexandr.  Dissert.  IV.  in  Soec.  VI.  ). 

189.  Obj.  9.  Svnodus  Nicaena  II.  seu  VII.  ge- 
neralis  (  an.  787.  )  fuit  in  Concilio  Francolor- 
diensi  a  trecentis  Patribus  circa  cultum  imagini- 
bus  Santftorum  decretum  reprobata  ,  &  condeinna- 
ta  (  an.  794.  )  ;  quae  condeinnatio  iternm  confip- 
inata  fuit  in  Conciiio  Parisiis  habito  sub  Imperat. 
Ludovico  Pio ,  Caroli  M.  Filio  (  an.  §«5.  Vid. 
Fleury  Hist.  Eccl.  Lib.  47.  n.  4-  )  Adde  cele- 
bres  libros  Carolinos,  Caroli  M.  fuetus  ,  in  qui- 
bus  Synodus  INicaena  impias  Iconomachorum  Sy- 
nodo  comparatur  . 

190.  fiesp.  Non  Synodum  Nicaenam  II.,  qnae 
generalis  fuit,  sed  Francofordiensem  ,  &  Parisi- 
ruam  ,  quarum  ueutra  generalis  erat ,  &  aute  eas 
auftorem  Librornm  Carolinorum  errasse  ,  &  qui- 
dem  dupli<4ter  .  Primo  ,  quod  putaverint  Synodum 
Nicaenam  oecumenicam  non  fuisse ;  quanquam  hu- 
jus  erroris  aliquam  excusationem  habuisse  viden- 
tur  ,  eo  quod  nulli  ex  Germauia  ,  Gallia  ,  Hi>pa- 
nia  ei  interfuerint  Episcopi  ;  imo  magna  pars  oc- 
cidentis  ei  aperte  reluftaretur  .  Et  quanqnam  Ha- 
drianus  Papa  eam  susceperat ,  nondum  tamen  so- 
lemniter  confirmaverat  (a)  .  Hinc  Patres  Franco- 
fordienses,  &  Pari-ini  ejusdem  Synodi  a<fta  ad  trn- 
tinam   revocari   posse  ,  arbitrati  sunt . 

191.  Errarunt  iusuper  Syuodi  Francofordiensis, 
&  Parisina  una  cum  aucftore  librorum  Carolino- 
rum  ,  putantes  ,  in  Synodo  generali  INicaena  ado- 
ratiouem  latrice  ,  quae  soli  Deo  debetur  ,  fuisse 
Sanftorum  imaginibus  attributam  .  Error  autcm  ex. 
interpretis  vitio  ortus  est ,  qui  graeca  verba  Cou- 
stantini  Constantiae  in  Cypro  Episcopi  imperito  in 
lin^uam  latinam  hoc  modo  transtnlit :  Ego  etiam 
indignus  his  consentio  ,  &  ejusdem  swn  senten- 
tice  ;  suscipiens  ,  &  honorarie  ampleclens  san~ 
blas  ,  &  venerabifes  imagines  ,  secundum  servi- 
tium  a  lorationis  ,  quod  consuhstantiali ,  &  9t#i* 

Jicoe  Trinitati  emitto  (  Lib.  III.  Carol.  cap.  17. 
n.  552.  )  ;  quae  postrema  verba  omnino  vitiata  e- 
rant :  ut  enim  Anastasius  Bibliothecarius  obser- 
vat ,  ita  verti  debuisseot:  Et  adorationem,  quos 
Jit  secundum  latriam  ,  soli  supersubstantiali,  & 
vivificce  Trinitati  emitto  ♦ 

192.  Attameu  quantum  ad  rei  substantiam  Pa= 


(a)  Hadrfanus  in  epist.  apologet.  ad  Carolnm  M.  1- 
psam  ,  in<|nit ,  snscepinm-  Synodum^  sed  adhuc  pro  ea- 
t\em  Synodo  nvllum  re.tponsum  Imperatori  reddidimus. 
Auftor  antetn   Libror.   Carolinorum    Lib.  IV.  C.  18.   In- 

ter  celera  delirainenia ,  inciuit  ,  </ua  in  eadem  Synodo 
vel  gesta  ,  i<e[  scripia  dicuntur  ,  hoc  i/iio</ue  non  omni- 
bus  deliramentis  minns  est  ,  (/uod  eaiudem  Synodum  u- 
niversalem  nuncupat  ;  cum  net/uc  uniaersalis  Jidei  incoti- 


tres  Francofordienses  ;  &  Galli  a  Nicaenis  non  dis- 
sentiebint .  Ilmc  Hadriano  ,  quanquain  Nicaenam 
■Sviiodum  jam  receperat  ,  tamquaiu  Dumno  Apo- 
siolico  ,  &  Patri  suo  se  indivulse  adhaerere  pro- 
fitebantur .  Post  autein  pacatis  aniinis  ,  reque  me- 
lius  perspefta ,  comuiuni  totius  Ecclesias  suftragio 
Syuodus  VII.  oecumeuicae  ,  &  infallibilis  Syuodi 
venerationem  obtinuit . 

ig5.  Addit  Natalis  Alexander  (  Dissert.  VII.  in 
Saec.  VIII.  8.  )  ,  Patres  Francofordienses  existi- 
masse  definitionem  Synodi  VII.  catholicam  esse  ; 
fuisse  tainen  socordiae  ,  &  negligentiae  reos  illius 
Syuodi  Patres  ,  qui  Constaiitini  professionem  hae- 
reticam  ,  ut  ipsis  qnidem  ex  interpretis  vitio  vide- 
batur  ,  non  emendaverant . 

194«  Dices  cum  Daliaeo .  Incredibile  plane  vi» 
detur  ,  in  trecentis  Praesulibus  neminem  inveniri 
potuisse,  qui  graecum  idioma  ita  calleret,  ut  ve- 
rum  ,  germannmque  Synodi  VII.  SMisum  asseque- 
retur  .  Ulterius  aderant  in  Concilio  Francofordien- 
si  Theopliilacfrus  ,  &  Stephaiius  ,  qui  Synodo  VII. 
iuterfuerant  ,  ut  proinde  prodigio  siniile  videatur  , 
non  fuisse  errnrem  interpretis  detectum  . 

195.  fiesp.  Etsi  id  inirum  videatur  ,  oegari  ta- 
men  non  posse  ,  cum  fcertis  constet  historiae  mo* 
nnmentis . 

!Oj6.  Post  haec  Petrus  (i^)  plura  simul  coacer- 
vat  Concilia  ,  quae  generalia  fuisse  suo  marte  de- 
finit ,  nec  tamen  fuerunt  ab  Ecclesia  recepta,  cu- 
jusmodi  sunt  Concilia  Tyri ,  &  Jerusalem  ,  in 
quibus  S.  Athaiiasius  condeumatus  est  (  anno  555.  ) 
duo  Antiochena  (  an.  54o.  &  54r.  )  Sardicense 
(  an.  547.  )  ,  &  Mediolanease  (  an.  554.  )  Ve- 
ruin  mirari  snbit  ,  ignorasse  Jurium  ,  haec  omnia 
Concilia  ,  si  Sardicense  excipias ,  fuisse  particula- 
ria  ,  de  quibus  11011  est  nobis  hoc  loco  concerta- 
tio  ;  &  insuj;er  pleraque  ex  iis  fuisse  Ariauorum 
vi  illegitime  celebrata  (c)  » 

197.  Peiperam  etiam  a  nonnullis  errores  quo- 
rumdam  Conciliorum  vel  in  fa<ftis  ,  vel  in  ordine 
objiciuntur,  quibus  breviter  respondemtis  cum  do- 
ftissimo  Cano  Libro  V.  de  locis  Theol.  cap.  postr. 
ad  7.  arguin.  :  Nos  in  dogmate  jidei ,  &  decre- 
tis  ad  Siilutcm  jidelium  necessariis  Conciliorutto 
micloriiatem  asserimus  :  in  rerum  gestarum  /u- 
dicio,  &  ordine  non  asserimus  .  Nec  in  his  , 
quce  parum  ,  vel  certe  nihil  ad  nos  attinent  , 
tempus  ,  &  operam  sumimus. 

198.  Obj.  10.  Singuli  Episcopi  ,  ex  qnibus  Sy- 
nodus  aecumenica  conflatur,  f.illi  pos^unt ,  &  rei- 
psa  saepe  contingit,  eorum  muhos  falli :  nulla  er- 

8° 

vnlsam  naoeai  puritatem  ,  ne</ue  per  universarum  F.ccle- 
siarum  gestam  constet  aufioritaem  . 

(I)  Rfjiexions  histori</ues  sur  les  Conciles\).  2f>.  &  seq. 

(c)  Kxcipiendum  est  tarnen  Concilium  AntiDclieniitll 
an.  4^2-  >  <)"orl  observantibns  Fratribus  Balli-riniis  in 
Tom.  III.  Opermn  S.  Leonis  p.  28.  s  Fnit  non  ab  Aria- 
nis ,  sed  ah  Orthodoxis,  tjuj  Niccen^e  Synodo  interlue». 
rant ,  cekJjraUun. 
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go  vuletur  ratio ,  ctrr  omnes  simul  falli  non  pos- 
sint .  Sicul  enwn  multittido  quautunivis  naagua  Im>- 
ir.iuum  r.rcorum  nunquam  constituit  cuetum  ho- 
■winum  videntium  ,  ita  quaellbet  congregatio  Epi- 
scoporum  iallibilium  Concilium  iniallibiie  consti- 
■tuere  »on  potest .  . 

199.  Kesp.  Iniallibilem  Couciliorum  auftonta- 
tem"  non  ex  intrinseca  Episcoporum  virtute.,  & 
scientia,  sed  ex  extrinseca  SpirfttM  SanCtl  ope  de- 
scendere  ,  quem  Ecclesiae  uunquam  dciuturum  re- 
petitac  saepras  Jesu  Christi  promissiones  nos  certos 
faciunt.  Hoc  autem  privilegium  singulis  promis- 
sum  non  est ,  sed  omnibus ,  prout  Ecclesiam  con- 
stitmint,  vel  repraesentant. 

200.  Inst.  1.  Promissiones  divinas  suspenduntuv 
■ab  hac  couditione  ,  quod  Episcopi  samfti  ,  &  justi 
sint  .  Nain  Malach.  II.  6.  paftniH  Dei  cum  Levi 
his  verbis  exprimitur:  Lex  veritatis  Juit  in  ore 
ejus ,  &  iniquitas  non  est  inventa  in  labiis  ejus 
&c. ,  &  Daii.  IX.  4.  dicitur:  Deus  cuslodiens 
paBum ,  &  misericordiam  diligenlibus  te ,  f> 
custudientibus  mandata  tua  .  In  quem  locum  S. 
Kieronvmus  ait:  Non  ergo,  quod  pollicetur  Do- 
minus,  statim  futurum  est,  sed  in  eos  sua  pro- 
??iissa  complet ,  qui  custodiunt  mandata  illius  : 
vnde  constat  patlum  retinendce  veritatis  quon- 
dam  cum  sacerdotali  tnbu  initum  per  postero- 
rum  culpas  irritari :  &  iterum  (  tn  cap.  XVIII. 
Jeremi<e  ):  Falso ,  dicit ,  Sacerdotes  illa  jatla- 
ve :  non  peribit  lex  a  Sacerdole ,  nec  consilium 
a  sapiente,  nec  sermo  a  propheta  ,  cwn  Scri- 
ptura  dicat :  in  perversam  animam  non  intrabit 
sapientia.  Profecto,  inquit  (  Vrai  sjsteme  de  V 
Eglise  pag.  7.  ),  nulla  ratione  credi  potest ,  Spi- 
litum  S.  in  medio  hvpocritarum  esse .  Cum  ita- 
que  certo  constare  nequeat,  an  Episcopi  in  Cou- 
cilio  congregati  justi  ,  an  hypocritae  sint ,  nec  cer- 
to  de  infallibili  Conciliorum  auctoritate  constare 
poterit  (a). 

201.  Resp.  Episcoporum  sanctitatem  minime  re- 
nuiri  ad  infallibilem  Couciliorum  auctoritatem  sta- 
biliendam.  Sancti  non  erant  Scribae  ,  &  Phari- 
sasi;  &  tamen  de  illis  dicebat  Cliristus  Matth. 
XXIII.  5.  Quatcumque  dixerint  vobis ,  servare  , 
&  jacite ,  secundum  autem  opera  eorum  nolile 

jacere  .  Haec  enim  Pastorum  infallibilis  auctori- 
tas  in  Conciliis  est  gratis  data  ad  utilitatem  alio- 
rum  :  gratiae  autem  hujusmodi  etiam  peccatoribus 
lribui  possunt,  ut  patet  ex  Apostolo  Paulo  1.  Co- 
linth.  XIII.    1.  &  seq. 

20-2.  Promissiones  autem  illas  couditionatae,  que- 
madmodum  &  verba  S.  Hieronymi ,    intelligi  de- 


(a)  Hoc  etiam  urgebat  Calvinus  Lib.  IV.  Instit.  c. 
g.  n.  8.  con'.endens  ,  anoties  Concilii  alicujus  decre- 
Uan  profertur  ,  expendi  primum  dilit:enter  oportere ,  t/uo 
tempore  halitum  sit  ,  i/ua  de  causa  hahitum ,  O"  </uo 
consiiio,  i/uales  hotnines  interfv.erint  C^C.  At  vero  quo- 
rnodo  rudes,  quornm  maxima  pars  est }  1i<pc  oinnia 
cxpendent?   Anae.  doftos  inttrrpgaljunt ,  iisque  accmie- 


bent  de  singulis  Pastoribus ,  non  aitteni  de  omnr- 
bus  simul  collectis  ,  quatenus  universam  Ecclesiam 
aut  constituunt ,  aut  repraesentant  .  Quod  si  quae- 
dam  sint  Scripturae  ,  aut  sanctorum  Patrum  ioca 
siniiiia ,  quae  ad  universam  Syuagogam  spectare 
videantur  ,  ad  illud  tempus  sunt  referenda,  quo 
Christus  venturus  erat,  &  ipsa  cessare  debebat  . 

2o5.  Iust.  2.  Hujusmodi  protnissiones  a  condi- 
tione  suspendi  deciarat  Apostolus  Loman.  XI.  20. 
&  seq.  ubi  ex  quo  Judaeorum  Synagogae  Deus  non 
pepercerit ,  nobis  quoque  timendum  esse  ,  conclu- 
tlit  ,  ne  forte  uec  uobis  parcat  ;  censet  ergo,  & 
nostra  Concilia  deiicere  posse  ,  sicut  aliquando  Sy- 
nagoga  defecit,  nisi  c<c. 

2o4-  Uespond.  Apostolum  loqui  de  singulis  ,  nou 
de  omnibus.  Tu  aulem  Jide  stas :  iuquit  ,  no- 
li  allum  sapere  ,  sel  time  ;  s.i  enim  Deus  natu- 
ralibus rarnis non pepsrcit ,  neforte  nectibiparcat . 

205.  Inst.  3.  Quamvis  S.  Petrus  ,  qu.indo  Cliri- 
stum  confessus  est  ,  ab  eoque  claves  recepit ,  uni- 
versam  repraesentaret  Ecclesiam  ,  ut  plurimi  Pa- 
tres  testanlur  (b)  ,  non  tamen  certum  est  ,  eum 
accepisse  infdliibilis  auftoritatis  privilegium ,  quod 
ad  suos  successores  Roinaups  Pontifices  dimana- 
ret ;  de  hoc  enim  acerrime  inter  Catholicos  di- 
sputatur  ;  c\  adlruc  sub  judice  lis  est ;  ergo  etiam- 
si  conctdatur ,  Conciiium  repraesentare  iiniveis.im 
Ecclesiam  ,  non  potest  tamen  inde  colligi  ,  ad  ipsum 
etiamauiftoritatisiuiallibilisprivilegium  promanare . 

206.  Hesp.  Qui  Romani  Pontiiicis  infaliibilem 
auctoritatem  negant ,  dicunt  Petrum  repraesentasse 
Ecclesiam  ,  tanquam  fnturum  visibile  ipsins  ca- 
put,  nOn  autem  quasi  ipsa  tota  es^et  Ecciesia:  at 
vero  Concilia  cecumenica  universam  Ecclesiam  o- 
mnino  repraesentant ,  &  reipsa  eam  constituunt  , 
cum  ex  omnibus  mundi  partibus  aliqui  simul  con- 
veniunt ,  ceteri  autein  ipsis  adhaerent  .  Qui  vero 
infallibilein  Rom.  Pontiiicis  auctoritatem  defen- 
duut ,  multo  fncilius  siugulares  promissiones  a  Chri- 
sto  factas  S.  Petro  explicant  ,  &  cum  Sanct.  Pa- 
trum  traditione  conciliant.  Sed  id  modo  non  agi- 
mus,  de  sola  illa  praerogativa  solliciti  ,  quae  Ec- 
clesiae  convenit ,  cujtis  Rom.  Pontifex  est  supre- 
mum  visibile  caput . 

207.  Obj.  ult.  Qui  Conciliornm  infallibilem  au- 
ctoritatem  tuentur  ,  inter  se  digladiantur  ,  an  eam 
a  Poutificis  confirmatione  recipiant  ,  an  vero  eam- 
dem  a  seipsis  habeant  immediate  .  Haec  sectmda 
sententia  placet  Gallis  ,  prima  vero  Romanis:  ni- 
si  ergo  prius  constet  ,  quaudonam  Concilia  infal- 
libilia  siut ,  inutile  est  eorumdem  au^tontatem  pro- 
puguare . 

208. 

scent?  Sed  primo  ipsi.s  doctis  ([iinmdiflflcile  erit  Ji*c  o- 
mnia  expenderi- ;  prnpcipne  si  agatnr  de  Conciliis  lon- 
«o  tempore  anlea  celiiiratis .  Demde  qui  toiins  Ecoie- 
sia*  auftoritatem  nihil  iaciunt ,  qnoinodo  istoriun  asser- 
tionibns  acqniescent  ? 

(A)  Apnd  Natal.  Alexand.  Sa>c.  f.  Diss.  4«  $•  3«  n> 
4.  &  Diss.  6.  in  Sa:c.  XI.  &  XII.  n.  3. 
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308.  Respond.  Quidquid  sit  de  ea  quaestione  , 
quae  inter  Catholicos  salva  fidei  nnitate  agitatur  , 
illud  omnibus  ratnni ,  fixumque  est ,  Conciiia  ge- 
oeralla  a  Pontifice  confirmata  esse  infallibilia  , 
cujusmodi  sunt  ea  omnia  ,  quae  sine  controversia 
pro  legitimis ,  &  aecumemcis  habentur  ;  &  ex  qui- 
bus  solis  nostra  fidei ,  morumque  dngmata  erui- 
mus  .  Quanquam  eniin  Gallorum  judicio  Concilia 
legitime  celebrata  ,  etiam  ante  Poutificis  confiruia- 
tionem  ut  infallibilia  habeantur  ;  ueino  tamen  eo- 
rurn  e?t ,  qui  dicat ,  per  accedentem  postea  Ponli- 
ficis  confirmationem  eadem  Coaciiia  vitiari  :  imo 
ipsi  Galli  fatentur  ,  Pontificis  confirmationem  ,  sal- 
tem  tanquam  solemuem  supremi  capitis  accessio- 
nem  ,  majus  robur  iisdem  Conciliis  addere;  per 
eam  enim  magis  luculenter  apparet  capitis  cum 
toto  corpore  consensio :  <$c  insuper  fateri  debent  , 
defieiente  Pontificis  confirmatione,  saltem  dubita- 
ri  merito  posse  ,  an  Coucilium  sit  cecumenicum  , 
seu  universam  Ecclesiam  repraesentans  ....  Vid. 
Melchior  Canus  Lib.  V.  de  locis  theol.  cap.  5. 

APPENDIX 

De  Concilio  Tridentino . 

209.  Vjiim  Protestantes  omnia  fere  Concilia  ha- 
ftenus  celebrata  ,  exceptis  quatuor  primis  ,  parvi 
faciant ,  contra  uullum  tamen  ita  debacchantur  , 
sicuti  contra  Tridentinuin  ,  a  quo  ipsorum  errores 
condemnati  fuere  (a)  :  propterea  operae  pretium 
visum  fuit ,  peculiares  illius  vindicias  agere  ,  non 
quidem  quantum  ad  singula  ,  quae  in  eo  definita 
sunt ;  res  enim  haec  nounisi  longis  disputationibus 
perfici  posset ,  quibus  hic  locus  non  est ;  sed  tan- 
tummodo  generaliter  examinando  prascipua  crimi- 
nationum  capita  ,  quibus  ejusdem  Concilii  aufto- 
ritatem  labefa&are  conantur  . 

210.  Dsegant  autem  primo  loco ,  illud  fuisse  ve- 
re  oecumenicum  ;  1.  quia  illi  non  interfuere  Epi- 
scopi  Graeci  ,  &  Ecclesiae  Orientalis .  2.  quia  non 
fuerunt  vocati  Protestantes  .  5.  quia  exiguus  in  eo 
fuit  Episcoporura  numerus  ,  praecipue  sub  Paulo 
III.  &  maxima  illorum  pars  erat  Italorum  ,  qui 
specialiter  solent  esse  Romauo  Pontifici  addifti  : 
unde  etiam  passim  vocabatur  Conciliurn  Papce  , 
&  Italorum .    Imo    cootra    sessioues    habitas  sub 


(a)  Eminent  inter  eos  Car.  Molinaeus  in  Concilio  su- 
per  ailis  Concilii  Trident.  latine  ,  &  gallice  Tomo  V. 
operum,  8c  Innoc.  Gentiletrts  in  Exam.  Concil.  Trid. 
iitriusque  autetn  obje&iones  accurate  pro  inore  suo  di- 
spunxit  Nat.  Alexander  Diss.  XN.  in  Saec.  XVI.  art. 
17.  Petrus  Jurius  in  Reffex.  Histor.  sur  les  Conciles, 
&  particulifreimnt  sur  celui  de  Trente  ejus  liistoriam 
cornpendiariam  genio  suo  accommodatam  exhibet  vol.  2. 
in  12.  Ainst.  1 683.  Leibnitius  etiam  in  tra&atn,  qnem 
cum  Bossueto  habait  de  Protestnntium  reconciliatione 
cum  Ecclesia  Romana  ,  quanqnam  fatetur,  pleraque 
iuisse  in  eo  Coricilio  re&e  ,  sapienterque  statuta  ,  eona- 
tur  tamen  evincere  illud  pro  oecumenico  habendum  non 
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Paulo  III.  reclamarunt  Gerraani ,  &  Galli  pariter 
reclamarunt  contra  sessiones  ,  quae  sub  Julio  III. 
habitae  fuerant  .  4-  quia  nec  fuit  ubique  receptum , 
praecipue  in  Gallia  ;  ubi  Clero  pro  ejus  receptio- 
ne  saepius  instante  Reges  ,  6c  Senatus  semper  re- 
sliternnt . 

211.  Haec  tamen  levia  suut .  Et  quantum  ad 
priores  duas  diflicultates  ,  ostendant  adversarii  vel 
unico  iu  tota  retro  antiquitate  exernplo  ,  fuisse  ad 
cecumenica  Concilia  eos  vocatos,  qui erant  a  com- 
munione  Ecclesias  catholicae  propler  haeresim  vel 
scliisma  separati .  Quomodo  enim  ii  convocari  de- 
bent ,  qui  sunt  a  toto  corpore  jamsejuu&i?  Cete- 
rum  Protestantes  ad  Concilium  Tridentinum  invi- 
tati  fuerunt,  datis  etiam  publicae  fidei  litteris, 
amplissimaque  potestate  eis  fa&a  ,  ut  de  iis  re- 
bus,  quce  in  ipsa  Sjnodo  traclari  debebant ,  o- 
mni  libertate  conferre  ,  proponere ,  &  tra&are> 
ac  ad  ipsum  cecumenicum  Concdium  libere  & 
tuto  venire  ,  &  in  eo  manere  ,  &  commorari  , 
ac  articulos  ,  quot  illis  videbuntur  ,  tam  scripto, 
quam  verbo  offerre  ,  &  proponere  ,  &  cum  Pa- 
tribus ,  sice  iis ,  qui  ab  ipsa  S.  Sjnodo  deletli 
fuerint ,  conferre  ,  &  absque  ullis  comiciis  ,  C9* 
contumeliis  disputare ,  necnon  quando  illis  pla- 
cuerit ,  recedere  possint ,  &  valeant .  Ita  Sess. 
XIII.  &  XV.  Quae  iibertas  postea  in  Sess.  XVIII. 
fuit  ad  omnes  alios  dissidentes  extensa  .  Inde  ira- 
merito  conqueruntur ,  se  inauditos  condemnatog 
fuisse  ,  cum  id  eorum  culpa  evenerit  . 

212.  Ceterum  quanquam  Protestantes  se  Conci- 
lio  sistere  recusaverint  ,  eorum  tamen  causa  fuit 
ea  diligentia,  quae  maxime  adhiberi  poterat  ,  di- 
scussa  ,  ut  fidem  facit  -ejusdem  Concilii  historia  , 
&  testis  est  etiam  Didacus  Payva  Lusitanus  ,  qui 
unus  ex  caetu  Patrum  Tridentinorum  fuit  .  Hic  e- 
nim  in  Lib.  I.  Defens.  Trident.  fidei  haec  inter 
alia  multa  habet,  Protestantes  alloquens:  postquam 
adventus  vestri  spem  ,  in  quam  Ccesaris  litteris 
fuerant  magna  omnium  nostrorum  exuhatione 
ingressi  (  Patres  Concilii  ),  prorsus  abjecerunt , 
&  vestra  tergiversatione  intelleximus  ,  non  veri- 
tatem  vos  ,  sed  erroris  excusationem  captare  , 
ddigentissime  procurarunt ,  ut  eorum  Ubri  ,  qui 
se  nuper  ab  Ecclesia  Eomana  totos  abaliena- 
runt ....  Tridentum  undique  comportarentur  .  . . 
ut  causam  a  vobis  callide,  &  veteratorie  deser- 

tam 

esse  ;  adeoque  ea  retraSnri  posse,  qa«  fuerant  in  iFfo 
contra  Protestantes  definita  ;  cui  constanter  respondic 
Bossuettis,  id  permiwi  non  posse  ,  quin  otnnia  iterurn 
retraftentur  ,  qti«e  in  aliis  Conciliis  usque  atl  Nic.Tnnin 
derinita  ftierunt .  Sed  ab  Acntliol/cis  solet  omnibus  pr.r- 
ferri  Mart.  Cliemnitins  in  examine  Concilii  Tridenti- 
ni ,  cujtis  auaiorem  editionem  dedit  Georg.  Cliristinnus 
Joannis  Francof.  ad  MTnum  1707.  Chemnitii  conatus 
retudit  inter  alios  celebris  Tlieologus  Lusitanus  V«h~ 
cus  Pnyva  d*.Andrada  in  Jibris  X.  Orthodoxarum  expli- 
cationum  ,  8c  in  Defensione  Trident.  fdei  Calhol.n* 
»ib.   quinque  . 
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tam  scriptis    saltem    coram  tanto   consessu  de- 

fenderetis ,     &  tueremini atque    fuisse   nos 

satpius  ab  integerrimis  Legatis  familiariier  ad- 
monitos,  omni  asseveratione  affirmare  possum , 
ut  rninore  diligenlia  veslras,  quam  santlorum 
Patrum  lucubrationes  ,  evolveremus  &c.  Plura  e- 
nim  iti  hnjus  rei  confirmationem  addit . 

21 5.  Quod  vero  dicunt ,  de  sessionibus  liabitis 
sub  Paulo  III.  nullam  continet  difficnltatem  ,  j)0- 
stquam  do&riua  in  iis  contenta  fuit  deinum  in 
sess.  ultima  a  toto  Concilio  detecta  ,  &  unanirni 
ralculo  approbata,  atque  ab  Ecclesia  universa  re- 
cepta ;  uude  communis  omnium  conseusus  etiam 
de  primis  illis  sessionibus  tandem  apparuit .  Sa- 
ne  in  Concilio  Ephesino  supra  ducentos  erant  E- 
piscopi  orientales  ,  &  nonnisi  duo  ,  aut  tres  occi- 
dentales ;  &  in  Concilio  pariter  Chalcedonensi  duo, 
vel  tres  occidentales  ,  sexcenti  autem  Oiientales; 
nec  tainen  nostri  Ainquam  de  iis  conquesti  sunt , 
quasi  in  Concilio  dominarentur  .  Imo  &  illud  ad- 
dendum,  qnod  memoratus  mox  Didacus  Payva  te- 
statur  ,  sciiicet  nihil  definiri  consuevisse  ,  quam- 
diu  graves  aliquot ,  ac  spetlati  viri  a  majori  par- 
te  dissentiebant  ;  quod  nonnullis  etiam  exemplis 
ibidem  confirmat ;  ut  proincie  perperam  major  I- 
talorum  numerus  objiciatur,  cum  non  a  majori 
irnnero,  sed  ab  unanimi  fere  suffragiorum  conseu- 
s'i  definitiones  fidei  procederent . 

2i4«  Quantum  ad  postremum  ,  Bossuetus  Leib- 
nitio  id  ipsum  perpetuo  objicienti  constanter  re- 
spondit,  Concilii  Trident.  decreta  ,  quae  ad  fidem  , 
&  mores  pertinent  ,  fuisse  toto  orbe  catholico  re- 
ceptaj  ubique  enim  tenentur,  creduntnr ,  &  de- 
fenduntnr .  Ubique  etiain  recepta  est  professio  fi- 
dei  a  Pio  IV,  edita  ,  in  qua  summatim  tota  Conc. 
Trident.  doctrina  expressa  est  ,  nna  ctim  distincta 
ejusdem  Concilii  mentione:  quo  eluditur  subtilis 
illa  Leibnitii  cavillatio,  contendentis  ,  doctriuam 
Couc.  Trid.  non  autem  ejusdem  Concilii  auctori- 
tatem  ubique  obtinere  ;  ita  enim  habet  professio 
fidei :  cetera  item  omnia  a  sacris  canonibus , 
&  cecumenicis  Conciliis ,  ac  prcecipue  a  Sacro- 
sanBa  Tridenfma  Sjnodo  iradita ,  dejinita  ,  & 
declarata  indubitanter  recipio  ,  atque  profi- 
ieor  (a)  . 


(a)  Cavillabatnr  Leibnitius,  in  Professione  fideiPia- 
na ,  quam  Henricus  IV.  in  sua  abjuratione  einisit,  fuis- 
se  snppressam  mentionem  Concilii  Tridentini .  Sed  illi 
'»eposuit  Bossnetns  in  Dissert. ,  qua  pluribns  epistolis 
Leibntii  respondit  Tom.  I.  des  oeuvres  postum.  <&c. 
p.  4"-  a&a  hivjus  abjurationis  in  Gallia  factae  non  in- 
veriixi;  'n  nbjuratione  tamen  ,  quam  nomine  Regis  Ro- 
ma?  ediderunt  cluo  Card.  Petronins  ,  &  Ossatus  ,  niliil 
fuisse  in  Piana  professione  fidei  immutatum  .  Ceterum 
Nat.  Alexander  Dissert.  XII.  in  Sa>c  XVJ.  art.  i5. 
num.  43.  pro  certo  asserit  ,  Ecclesiam  Gallicanam  tan- 
dem  recepisse  Concil.  Trid.  in  generahbus  Cleri  comi- 
ttis  illam  reprasentantihus  ann.  i6i5.  Luteti*  Parisio* 
rmn  celebratis  .  Quamvis  promiilgationein  ejusdem  Con- 
4ciiii  a  Rege  ha&enus  impetrare   non  potuit .    Vid.  Pe- 


21  5.  Quod  autem  objieitur  ,  regnum  Galliae  Cle- 
ro  pro  Concilii  receptione  saepius  instanti  semper 
restitisse,  nonuisi  de  rebus  ad  disciplinam  spe&an- 
tibus  intelligi  potest :  in  rebus  enim  fidei  ,  ut  sci- 
te  animadverlebat  idem  lattdatissimus  Bossuetus  , 
nunquam  deiiberatum  fuit ,  nec  deliberari  pote- 
rat ,  an  Concilium  recipiendum  esset ;  nisi  veli- 
mus  dicere  ,  deliberari  inter  Catliolicos  potuisse  , 
an  credi  debeat ,  Ecclesiam  esse  infallibiiem  ;  vel 
deliberatum  in  Galliis  aliquando  fuisse  ,  an  reli- 
gio  Catholica  servari  deberet .  Inauditum  autem 
non  est  ,  ut  quaedam  disciplinae  capita  etiam  iti 
Conciliis  statuta  alicubi  non  recipiantur  .  Sic  S. 
Gregorius  Papa  epist.  5i.  Lib.  VI.  Bomana  ,  in- 
quit,  Ecclesia  eosdem  canones  ,  vel  gesta  Sj- 
nodi  illius  (  Constantinopolitanae  I.  )  hacletius  non, 
habet ,  nec  accepit ;  in  hoc  accepit ,  quod  est 
per  eam  contra  Alacedonium  dejinitum  , 

216.  Et  post  lianc  universalem  Ecclesiae  totius 
receptionem  frustra  ,  &  otiose  adiiuc  repetuntur  il- 
lae  tam  saepe  decantatae  querelae  ,  Episcopis  inte- 
gram  non  fuisse  libertatem  ,  omnia  ex  Rom.  Pon- 
tificis  arbitrio  adla,  res  non  satis  diligenter  exa- 
minatas  ,  graves  inter  Episcopos  ferbui^se  discor- 
di.is,  &  alia  hujus  generis  ex  famosa  Pauli  Sar- 
pi  historia  deprompta  .  Primo  enim  iiorunt  viri 
cordati ,  haec  partim  omnino  falsa  esse  ,  partim 
exaggerata ,  partim  ad  rem  principalem  rainime 
pertiuere  ;  quOd  nobis  haud  difficile  foret  ostende- 
re  ,  nisi  obstaret  necessariae  brevitatis  ralio  .  Dein- 
de  quidquid  leviter  fortasse  peccatum  est  ,  id  to- 
tnm  subsecuta  Ecclesiae  universae  consensio  abun- 
de  sanavit ,  in  Ecclesia  enim  universa  privilegiura 
avttpLt  miKjiui  praecipue  residet ,  liaec  autera  Con- 
ciliura  contra  canones  celebratum  recipere  non 
potest  ,  quin  graviter  erret  ,  &  promissioues  Jesu 
Christi  deficiant. 

217.  Ceterum  quantum  pertinet  ad  libertatem 
suffragiorum ,  omittere  non  possum  luculentissi- 
raum  ejusdem  testimonium  ,  quod  nobis  suppedi- 
tat  Didacus  Payva,  inquiens  :  Testari  certe  ipse 
possum  ,  nihil  fuisse  a  Patribus  rnagis  exopta- 
tum ,  a  Legatisve  vigilantius  procuratum  ,  quam 
ut  nihil  in  eo  non  libere  ,  7io?i  yacate ,  atque  le- 
gitimejieri,  certissimis  argumentis  conslaret  (b), 

218. 

trus  de  Marca  De  concord.  Sacerd.  &  Jmp.  Lib.  II. 
cap.  7.  n.  6.  ubi  etiam  dicit  ,  Concilii  Trid.  definitio- 
nes  fidei  admissas  fiuisse  edifto  publico  ,  quod  ea  de 
re  latum  est  anno   1^79. 

(b)  Prapcipue  libertati  Concilii  obstare  alicfuibus  vi- 
dcbatur  illa  formula  in  Sess.  XVII.  (  quac  fnit  prima 
sub  Pio  IV.  )  adbibita  :  Proponentibus  Legatis  ac  Pra.— 
sulentibus  .  Verumtamen  1.  certutn  est  ex  totn  Concilii 
bistoria  ,  eam  dmntaxat  fuisse  nsurpaiam  ad  vitandain 
confusionem  ,  cfuae  procul  duhio  fuisset  maxima  ,  «<J"i- 
lil)ct  ex  Patrihns  quidlibet  proponere  voluisset .  2.  non 
propterea  iuisse  snblatam  libertatem  singnlis,  pr«ci- 
pue  autem  Oratorihus  Principum  ,  exponendi  Legatis  , 
&  1  ra?sidentihus  ,  cjiire  videhantur  neces'sana  ,  ant  uti- 
lia,  ut  ipsi  postea  ea  in  sessionihus  proponerent;    coj" 


APPENDTX  DE  CONC.  TRIDENT. 


211 


218.  Alia  communis  Protestantibus  querela  con- 
tra  Svnodum  Trident.  est,  quod  Ecclesia  Catholi- 
ca  fuerit  in  ea  siinul  pars  ,  &  judex  ;  nam  cau- 
sa  erat  judicanda  inter  Ecclesiam  Catholicam  ,  & 
Protestantes  ,  qui  eain  gravissiinorum  errorum  ac- 
cusabant ,  potissimuin  autem  ferre  non  poterant , 
eidem  Syuodo  prassidere  Pontilicem  Rom.  a  quo 
jam  antea  (  nempe  a  Leone  X.  )  fuerant  conde- 
mnati,  &  contra  quem  praecipua  erant  accusatio- 
iiiim  capita  .  Addebant  praeterea  ,  se  Concilium 
liberum  ssepe  postulasse ,  au&oritate  imperatoris 
aliorumque  Pnncipnm  colligendum  ,  &  celebrau- 
dum  ;  tale  autem  non  fuisse  Trideutinum  . 

219.  Sed  nihil  magis  injustum  ,  quam  hujus- 
modi  quere!as  ,  quas  si  Jocum  haberent,  nulla  un- 
quam  haeresis  condemnari  potuisset ;  semper  enim 
causa  agebatur  inter  Ecclesiam  Catholicam  ,  & 
Ncvatores:  eodemque  praetextu  se  subtrahere  po- 
tuissent  a  judieio  Ecclesiae  Arius,  Macedonius  , 
Nestorius ,  &  quotquot  in  Syuodis  oecumenicis  con- 
demnati  fuere  .  Inio  &  inter  ipsos  Acatholicos  non 
aliter  res  instituta  fuit ,  quotiescumque  aftum  est 
de  Remonstrantibus  ,  Latitudinariis  ,  Independenti- 
bus  ,  aliisque  condemnandis  .  Et  si  haeo  methodus 
apud  Acutholicos  obtinet ,  quanto  potiore  jure  ob- 
tinere  debebit  in  Ecclesia  Catholica  ,  quae  firirii- 
tercredit,  in  medio  suae  congregationis  esse  ipsum 
Jesiun  Christuin  ,  qui  Pastornm  mentem  dirigat , 
ne  in  re  tanti  momenti  a-  veritate  aberrent  ?  Et 
postremo ,  quaenam  alia  erit  controversias  finieu- 
di   via? 

110.  Quod  addunt  contra  snmmi  Pontificis  au- 
ctontatem  ,'  plane  toti  antiquitati  repugnat,  quae 
semper  Pontifici  Rom.  jus  convooandi  Concilia  oe- 
cumenica  ,  eisque  prassidendi  tribuit.  Refert  So- 
crates  Libr.  II.  Histor.  Eccles.  cap.  8.  Concilium, 
quod  Episcopi  Orientales  Antiochiae  celebraverant, 
ex  eo  capite  utnullnm  habitum  fuisse  ,  quod  Rom. 
Poutifex  nec  per  se  ,  nec  per  suos  Legatos  eidem 
interfuerit ,  cwn  ecclesiastica  regula  vetet  ,  ne 
absque  consensu  Rom.  Pontificis  quidquam  in 
Ecclesia  decernatur.  Idem  lubet  Sozomenus  Lib. 
III.  cap.  10.  Et  nimis  longus  essem  ,  si  omnia  , 
quas  huc  spectant ,  antiquitatis  monumenta  affer- 
re  veliem  .    Et  plane  ridiculum  erat  exigere  ,  ut 


jus  libertatis  in  tota  Concilii  historia  varia  occitrrunt 
exempla  .  3.  Demnm  in  Sess.  XXIV.  cap.  ultim.  ad 
tollendum  omnem  soTiipnlum  declaruvit  sanfta  Syno- 
dns  ,  mentis  su<*  non  fiisse-y  ut  ex  pradiflis  verbis  so- 
hta  ratio  traftandi  negotia  in  generalibtls  Conciliis  nl- 
la  ex  parte  inunutaretur  &C.  Nihil  antem  dico  de  illd 
Pauli  Sarpi  scommate  :  Spiritum  Santtum  Rom*  Tri- 
dentinum  in  mantica  a  cursoribus  deferri  consnevisse  . 
Pulida  calnmnia  est ,  cui  detergendae  snfficit  vera  liu- 
jns  Concilii  ada  persolvere  ,  prrecipue  autetn  litteras , 
quas  S.  Carolus  Borromams  Pii  IV.  nepos ,  ejusdem 
Pontificis  mandato  Legatis  scribebat  .  S110  officio  fnn- 
gebatur  Pontitex  ea  mittendo  ad  Concilium  ,  qnae  tra- 
ftari  opns  esse  judicabat ,  plenarn  tamen  Patribus  in 
iis  deiiniendis  libertatern  relinquebat . 


Pontifex  juribus  sui  Primatus  ,  quibus  ab  exor- 
dio  Ecelesia;  poliebatur  ,  se  abdicaret ,  quia  No- 
vatores  ea  agnoscere  recusabant  . 

22U  Scholion.  Male  Leibnitius  ,  ut  quocumque 
tandem  modo  evinceret  ,  Concilium  Tridentimun 
rectractari  posse  ,  dicebat ,  hic  agi  de  puro  facto  , 
scilicet  an  illud  Concil;um  legitimum  ,  atque  ce- 
ciunenioum  fuerit  ,  semota  quaestione  juri»,  an 
Concilia  legitime  celebrata  infallibilia  stnt  .  Re- 
spondebat  enim  Bossuetus  ,  negato  hoc  facto  ,  ne- 
ccssario  consequi ,  Ecclesiam  ,  quae  Concilium  Tri- 
dent.  hactenus  pro  oecumenico  habuit,  ejusque  de- 
finitionibus  constanter  adhaesit ,  in  turpissimum 
errorem  fuisse  lapsam  .  Neque  hoc  solum ;  sed 
cum  uullum  sit  aliud  Concilium ,  quod  majori 
polleat  auctoritate  ,  uno  negato  ,  januam  aperiri 
ad  cetera  etiam  neganda  .  Imo  vel  ipsa  prima 
quatuor  ,  quas  tamen  se  venerari  Acatholict  faten- 
tur  ,  iu  dubiuui  revocari  possent.  Ariani  enim  , 
Macedoniani  ,  Nestoriani  ,  &  Eutychiani  arma  a 
nostris  Protestantibus  mutuabuntur  ,  ut  pari  jure 
ea  Concilia  fuisse  illegitime  celebrata  ,  coneutur 
evincere  .  Sed  quid  multa  ?  Si  mille  congerentur 
Coucilia,  numquam  ea  probarent  adversarii,  quo- 
tiescumque  in  his  suos  errores  condemnatos  vi- 
dereut . 

C    A    P    U    T        VII. 

De  notis  Ecclesice . 

222.  \Jt  quas  hactenus  longa  quidem,  sed  ad- 
modum  necessaria  oratione  pro  asserenda  summa  , 
&  falli  nescia  Ecclesias  auctoritate  in  rebus  fidei, 
&  morum  determinandis  attulimus  ,  ad  usum  de- 
ducantur  ,  necesse  omnino  est ,  eam  cognosci  Ec- 
clesiam,  quas  vera  est ,  c\  cui  propterea  soli  di- 
vinae  promissiones  factae  sunt .  Qua  quidem  in  re 
magna  opus  est  diligentia :  soiemne  enim  semper 
fuit  haereticis  suas  factiones,  &  sectas  ,  quae  non 
sunt  nisi  Synagoga  Satance ,  &  Ecclesice  ma- 
lignantium,  sacro  Ecclesioe  Christi  nomine  insi- 
guire  (a). 

223.  Certas  igitur  afferendae  sunt  noiae  ,  quibu9 
veram  Christi  sponsam  omnino  perspicue  detegere 
valeamus ;  tum  ut  a  fulsis  doctoribus  caventes  so- 

lam 

(a)  Tertullianns  Lib.  IV.  contra  Marcionem  cap.  5. 
Faciunt  ,  inquit  ,  favos  O"  vespx  ,  faciunt  F.cclesias  & 
Marcionit*  .  Idem  de  Novatiano  asscreljat  Santtns  Cy- 
prianus  Epist.  LXXIII.  ad  Jubajanuin  ,  enin  similis  as- 
similans,  quae  Iiomines  imitantur .  Uem  de  Arianis, 
Donatistis  ,  ceterisque  hareticis  dici  potest ,  quorrm 
exempliun  Lutlierani  ,  &  Calvinistae  imitati  sunt  ,  & 
qui  ex  duabus  istis  majoribus  sedis  postea  prodiernnt  9 
de  quibus  singulatim  dicere  nimis  longnm  esset  ,  &  mi- 
nime  necessarium  .  Breviter  ,  iuquit  ,  Melclnor  Canus 
initio  Libr.  IV.  de  locis  theolog.  ,  harnticis  ommfnis 
hoc  gentile  est ,  simul  atijite  ses?  Ecc/es/.t  anlloritati 
urgeri  vident ,  aut  illani  spernere ,  aut  Ecclesix  rem 
ad  se  ,  nomenaue  transferre  ,  V  eam  in  illis  esse  ne- 
gare  ,  in  qmbm  reyera  ett  • 
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lam  Ecclesiae  Matris  vocem  andiamns  ;  tum  etiam 
quia  ex  veteri  ,  &  unanimi  Ss.  Patrum  doctrina 
ratum  ,  &  firmum  omnino  est ,  nullam  extra  ve- 
ram  Ecclesiam  Cliristi  obtineri  pos-se  salutem;  quid- 
qnid  Novatores,  aliqui  contra  Jianc  communem  , 
verissiuiamqne    senteutiam    eftiitiant ,    quas  super 


Dissert.  cap.  6.  &   7.  refntavimus  . 

2.24.  Porro  ex  communi  hominum  sensu  notse 
alicujus  rei  ,  adeoque  etiam  Ecclesiae  ,  debent  il!i 
soli  convenire  ;  alias  essent  ad  illam  rem  indican- 
dam  ineptae  .  Deinde  debent  esse  faciles  ,  &  sen- 
sibiles,  utcuilibet,  modo  diligentiam  adhibere  ve- 
lit,  perviae  sint.  Tertio  notae  non  semper  constituunt 
intriiisecam  rei  naturam  ,  sed  satis  est ,  si  eam  e- 
xtrinsece  indicent  ,  &  nos  doceant  ,  ubinam  res  i- 
psa  sit:  unde  &  proprietates.  alicujus  rei  possunt 
esse  ejnsdem  notas  , 

225,  Ut  autem  haec  materia ,  quae  tanti  est  mo- 
menti,  qnauti  honiinum,  quos  Christus  pretioso  suo 
Sanguine  redemit ,  aeterna  salus..  clara  in  luce 
ponatur  ,  eam  in  plures  articulos  partiemur  ;  in 
quorum  primo  notas  a  Protestantibus  inventas  ex- 
ponemus  ,  &  refutabimus ,  in  ceteris  autem  eas 
stabiliemus,  quas  Synodus  Constantinopolitana  no- 
bis  in  Symbolo  tradidit ,  Ecclesiam  appellans  u- 
nam  ,  sanctam  ,  catholicam  ,  &  apostolicam  . 

ARTICULUS  I. 

Exponuntur  ,  &  rejiciuntur  notce ,  quibus  ve- 

ram  Christi  Ecclesiam  cognosci  oportere , 

Acatholici  contendunt . 

226.  JHjt  quidem  primo  sunt  aliqui  inter  Aca- 
tholicos ,  qui  totam  hanc  coutroversiam  superva- 
caneam  esse  putant  ,  nec  notis  opus  esse  ad  verarn 
cognoscendam  Ecclesiam  (a)  .  Alii  autem ,  qui  pas- 
aim  nobiscum  necessitatem  fatentur  ,  statuendi  a- 
liquas  notas  ,  quibus  vera  Christi  Ecclesia  eogno- 
scatur  ,  modo  plures  ,  inodo  pauciores  enumerant 
(b)  .  Ut  plurimum  tainen  duas  esse  volunt  essen- 
tiales ,  &  proprias  ,  scilicet  puram  verbi  Dei  pras- 
dicationem  ,  &  legitimam  Sacramentorum  ,  scili- 
cet  baptismi ,  atque  eucharistiae  (  non  enim  plu- 
la  agnoscunt  )  administrationem  .  Imo  Jo.  Gerhar- 
dus  (  in  Locis  theolog.  Tom.  XI.  loc.  XXIII.  c. 
20.  ).  Si  slriEle  loqui  yolumus,  ait ,  posset  una 

(a)  Ita  Simon  Episcopins  in  Disput.  prio.  de  notis 
Ecclesi*  cap.  2.  tum  Andr.  Jadecius  in  notis  ad  Sini- 
glecium  ,  ac  Pisecins  in  resp.  ad  decem  orationes  &c. 
atqne  etiam  ita  sentire  consec/uenter  debent ,  cjuot<;uot 
indifferentismnm ,  ac  tolerantismum  admittunt ,  multo- 
tjue  magis,  qni  Ecclesiam  invisibilem  sibi  effingunt . 

(6)  Lutherus  in  ultim.  Part.  Libri  de  Conciliis ,  & 
Ecclesia  ,  septem  proponit  Ecclesia;  notas  ,  uuanim  pri- 
ma  est  vera,  &  incorrupta  praedicatio  Evangelii  ,  se- 
cunda  legitima  administratio  baptismi  ,  terlia  legitimus 
usns  eucharisti*,  quarta  legitimus  usus  clavium,  quin- 
ta  Jegitima  electio  Ministrorum  ,  sexta  oratio  publica 
idioinate  vemaculo,  septhna  mysterium  crucis,  seu  tri- 


Absurdura  autem  videtur ,  ta- 
signa  constitui  ,  quae  vix  a  do- 
qui  ma- 


tantum  propria ,  &  essentialis  Ecclesice  nota 
constitui ,  videlicet ,  pura  verhi  Dei  prcedicatio  , 
cujus  appendix  cst  legilimus  Sacramentorum  u- 
sus  .  Non  negant  tamen  Heterodoxi  ,  alias  esse  no- 
tas  Ecclesiae  communes  ,  minus  proprias  ,  &  ac- 
cidentales . 

227.  Si  antem  ipsi  nihil  aliud  vellent ,  quam 
in  vera  Christi  Ecclesia  puram  semper  conservari 
verbi  Dei  praedicationem  ,  ac  legitimum  Sacra- 
mentorum  usutn ,  quo  tendere  videntur  omnia  , 
quae  coacervant ,  Scripturarum  ,  sanctorumque  Pa- 
trum  testimonia ,  nulla  prorsus  nobis  esset  cum 
iis  controversia  ;  nos  enim  ipsi  superius  (  num. 
4.  )  Ecclesiam  defmienles  eam  constitui  docuimus 
per  veras  fidei  professionem  ,  ac  legitimum  Sacra- 
mentorum  usum  . 

228.  Verum  hic  non  quaeritur  ,  iu  quo  sita  sk 
Ecclesiae  natura;    sed  potius  quomodo    possit  cer 
tis  signis  cognosci 
lia  veras  Ecclesiae 

ctis  Theologis ,  ab  aliis  vero  fidelibus 
ximam  partem  constituunt,  ne  vix  quidem  cogno- 
sci  possunt .  Ut  enim  cognosceretur  ,  ubinam  sit 
pura  verbi  Dei  praedicatio,  oj>ortet  diligentissimo, 
atque  accurato  examine  singula  pragdicationis  ver- 
bi  Dei ,  &  Sacramentorum  administrationis  pun- 
cta  perpendere ,  ea  cum  sacris  litteris  conferre , 
adversariorum  difficultates  audire  ,  &  dispungere, 
aliaque  hujus  generis  non  pauca  examinis  media 
adhibere  ,  quae  rudibus  impossibiliaomnino  esse , 
sapientibus  autem  perdjfricilia  ,  nec  satis  tuta  su- 
perius  (  Dissertat.  II.  cap.  1.  )  ostendimus  .  Afc 
vero  omnes,  nemine  excepto ,  debent  veram  Dei 
Ecclesiam  cognoscere  ,  eique  interius,  exteriusqus 
conjungi,  ut  possint  in  ea  salutem  aeternam  con- 
sequi :  alia  igitur  quaerenda  sunt  verae  Ecclesias 
signa  ,  beneficio  quorum  possit  quilibet  eam  cer- 
to  cognoscere  ,  atque  a  falsis  communionibus  di-< 
scernere  . 

229.  Hanc  invictam  rationem  nobis  suppedita£ 
Sanctus  Augustinus  Contr.  Epist.  fundamenti  ca- 
pit.  4-  Tom.  VIII.,  ubi  enumerans  varia  motiva, 
quibus  se  in  Ecclesia  Catholica  teneri  arrlrmabat, 
censuit ,  omittendam  esse  sincerissimam  sapien- 
tiam  ,  seu  puritatem  doctrinae  ,  quia  ,  inquit ,  ad 
ejus  cognitionem  via  examiois  pauci  spiritua- 
les  in  hac  vita  perveniunt . 
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bulationes  intus  ,  &  foris  .  Addit  tamen,  vel  solam  pri- 
mam  sufficere  ad  convincendos  animos ,  i/uod  ibi  sit 
Catholica  Ecclesia.  In  Confessione  Augustana  art.  7.  j 
tiim  in  ejusdem  Confession.  Apologia  nonnisi  duse  prio- 
res  ex  supra  relatis  notis  proponuntur.  His  consonaC 
etiam  Calvinus  Lib.  IV.  lnstitut.  cap.  1.  $.  9.  &  seq. 
ubi  tamen  $.  12.  vnlt,  illas  duas  notas  ita-esse  intel- 
ligendas  ,  ut  si  cjuidpiam  vitii  vel  in  doftrina ,  vel  in 
sacramentorum  adininistratione  o!)repat ,  non  debeat 
nos  ab  ejus  Ecclesiae  communione  alienare.  Qme  sen- 
tentia  etiam  a  Lutheranis  adoptata  iiiit,  utpote  neces- 
saria  ad  mutuam  tolerantiara  . 
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a3o.  Inslnuat  qnoque  ibidem  aliain  hujus  omis- 
^ionis  causaui  ,  quia  nempe  de  ipsa  doctrinae  pu- 
ritate  controversia  vigebat  cum  suis  adversariis  ; 
unde  subdit :  ut  ergo  hanc  omhtam  sapientiam, 
quam  in  Ecclesia  esse  catholica  non  creditis  , 
multa  sunt  alia  ,  quce  in  ejus  gremio  me  justis- 
sime  tenent.  Et  de  unit.  Ecclesice  cap.  5.  nnm. 
g.  Et  illa ,  inquit ,  interim  seponenda  sunt , 
quce  . .  . .  &  secundum  nos  ,  &  secundum  illos 
possunt  interpretari .  Est  quidem  auclorum  ho- 
minum  dijudicare ,  atque  discernere  ,  quis  ea 
probabilius  interpretelur ,  sed  nolumus  in  has  in- 
.geniorum  contentiones  ,  in  ea  causa  ,  quce  po- 
pulos  tenet ,  nostram  disputationem  committere  . 
ltu  disputatur  omuium  cautissimus  S.  Augustiuus. 

2Di.  Contra  vero  Protestantes  dum  conteudunt, 
solam  ,  aut  praecipuam  verae  Ecclesiae  notam  es- 
se  doctrinae  puritatem  ,  nos  deducere  volunt  in  il- 
lum  controversiarum  labyrinthum  ,  unde  exitus 
inveniri  non  possit .  Et  quomodo  ,  amabo  ,  pote- 
rit  aliquis  certo  judicio  atfirmare  ,  sectam  ex.  gr. 
Lntheranorura  verain  esse  Ecclesiam  Dei  propter 
vniram  ,  quae  in  ea  sit ,  verbi  Dei  praedicationem  , 
cum  non  ignoret ,  eamdem  sectam  non  a  Catholi- 
cis  solum  ,  sed  etiam  a  Calvinistis  ,  Socinianis , 
aliisque  accusari,  quod  verbum  Dei  insiguiter  cor- 
ruperit  ?  Idem  dicatur  de  ceteris  omnibus  commu- 
nionibus  ,  de  quarum  orthodoxia  lites  vigent  iru- 
mortales  . 

232.  Hujtismodi  autem  dirficultas ,  quae  certe 
gravissima  est ,  adhuc  major  efficitur  ,  si  conside- 
remus  ,  quod  adversarii  pene  omnes  docent ,  e- 
tiam  in  vera  Ecclesia  posse  doctrinas  minus  pu- 
ras  praedicari  ,  nec  per  quamlibet  corruptelam 
cessare  veram  Ecclesiam  Dei  ;  sed  tuuc  solum  , 
quando  corrnptela  ad  pun&a  essentialia,  seu  ,  ut 
ipsi  loquuntur  ,  fundamentalia  se  extendit  .  Pri- 
mo  enim  quis  certo  determinabit ,  quaenam  sint  do- 
gmata  religionis  jundamentalia ,  oc  quaenam  mi- 
nus  necessaria  ?  Deinde  quis  tam  iacile ,  rudis 
praecipue,  de  variis  corruptelae  gradibus  judicium 
feret ?  Quod  tamen  ludicium  necessarium  oinnino 
est ,  si  ex  do&rinae  puritate  veram  Ecclesiam  Dei 
dignoscere  debeamus  (a)  . 

233.  Hinc  veteres  Ecclesias  Patres  potius  ab 
Ecclesia  esse  veram  verbi  divini  intelligentiam  de- 
sumendam  volebant ,  quam  ex  pura  verbi  Dei  prae- 
dicatione  cognoscendam  Ecclesiain  .  Plura  lianc  in 
rem  eorum  testimouia  praesto  essent ,  sed  pauca 
surficieut . 


(a)  Ex  liac  commnni  Protcstantium  do&rina  refte  col- 
ligebat  Petr.  Nicolius  in  Tom.  J II.  des  aenvres  de  con- 
truverso  c.  ig.  nides  ,  &  jdiotas,  ({iii  a  pseudo  refor- 
matoribns  sednci  se  permisernnt ,  nnllo  modo  posse  pro- 
pter  ignorantiatn  a  schismatis  crirnine  excnsari ,  ntpo- 
te  qni  ab  Ecclesia  Romana  ,  qnae  in  certa  possessione 
erat  doftrinae  lidei ,  &  ministerii  sacramentoruin  ,  se 
segregarunt ;  cpiin  scirent ,  ant  scire  possent ,  eain  er- 
rare  ,  &<midem  graviter ,  in  articnlis  fnndamentalibns  . 
Audiehant  quidem  tuac ,    sicuti  modo  audiunc  a   suis 


254«  S.  Irenaeus  Lib.  adv,  Hcer.  cap.  2.  Quid 
enim  ,  ait ,  &  si  de  aliqua  modica  qucestione 
disceptalio  orta  fuisset ,  nonne  oporteret  in  an- 
tiquissimas  recurrere  Ecclesias  ,  &  ab  iis  sume- 
re  de  prcesenti  quccstione  ,  quod  certum  ,  &  li- 
quidum  est  ?  &  cap.  5.  loquens  de  Ecclesia  Ro- 
niana  ,  ad  hanc  Ecclesiam  ,  inquit ,  propter  po- 
tentiorem  (  vel ,  ut  alii  legunt ,  potiorem  )  prin- 
cipalitatem  necesse  est  omnem  convenire  Ec- 
clesiam  . 

255.  Tertnllianus  autem  de  Prcescript.  Hcnret. 
cap.  21.  Quid  prcedicavermt  Jpostoli,  ait ,  idest , 
quid  illis  Christus  revelaverit ,  &  hic  prcescribam, 
non  aliter  probari  debere ,  nisi  per  easdem  Ec- 
clesias,  quas  ipsi  Apostoli  condiderunt  ? 

236.  S.  Ang.  Lib.  I.  contra  Crescentium  c.  25. 
Tom.  IX.  agens  de  gravissima  Anabaptismi  ma- 
teria ,  hanc  regulam  statuit ,  quae  sine  dubio  in 
aliis  materiis  etiam  valet:  quisquis  falli  metuit 
hujus  obscuritate  qucestionis  ,  eamdem  Ecclesiam 
de  illa  consulat  ,  quam  sine  ulla  ambiguitate  S. 
Scriptura  demonstrat .  Non  itaque  volunt  isti  Pa- 
tres  ,  ex  dodtrina  cognoscendam  esse  Ecclesiam  , 
sed  potius  ex  Ecclesia  doctrinam  .  Et  notissima 
insuper  est  illa  ejusdem  S.  Augustini  vox  contra 
epistol.  fundam.  cap.  5.  Evangelio  non  crede- 
rem  ,  nisi  me  Ecclesice  commoveret  autloritas . 
Ac  demum  adhuc  clarius  in  Psal.  LVI.  num.  6. 
Tom.  IV.  de  haereticis  loquens  ait :  Ideo  ergo  er- 
raverunt  a  ventre  ,  quia  locuti  sunt  falsa  ?  an 
potius  ideo  locuti  sunt  falsa  ,  quia  erraverunt  a 
ventre  ?  ln  ventre  quippe  Ecclesiae  veritas  ma- 
net.  Quisquis  ab  hoc  ventre  Ecclesice  sepa-ratus 
fuerit  ,  necesse  est ,  ut  falsa  loquatur  . 

2^7.  Objiciunt  Adversarii  primo  non  pauca  Sa- 
crae  Scripturae  loca  ,  quibus  dicitur  ,  oves  Christi 
vocem  ejus  audire  Joann.  X.  27. ,  nos  mundari 
lavacro  aquce  in  verbo  vitce  Ephes.  V. ,  26.  ,  of- 
ficium  Ecclesias  esse  praedicare  Evangelium  ,  & 
baptizare  Matth.  XXVIII.  19.  ac  demum  haec  o- 
mnia  esse  dona  Jesu  Chrisli  Ecclesiae  propria  , 
quibus  a  falsis  distinguitur ,  unde  inferunt ,  ve- 
ras  Ecclesias  notas  ,  quibus  dignoscatur,  non  es- 
se ,  nisi  puram  verbi  Dei  praedicationem  ,  &  le- 
gitimum   Sacramentoruin   usum  . 

258.  Resp.  Ut  aliquid  sit  Ecclesias  nota  ,  non 
surficere  ,  illud  in  vera  Ecclesia  reipsa  inveniri , 
aut  essentialiter  illi  conipetere  ,  aut  demum  per 
illud  eam  a  Satanae  Synagogis  distingui  ,  sed  re- 
quiri  ulterius ,  ut  illud  in  omniuin  oculos  ita  in- 

cnr- 

psendo-pastnribns  ,  Ecclesi.im  nostrnm  gravissfmornm 
errornm  in  ride  ,  &  inonJjus  accusari ,  sed  niliil  rn.igis 
injustnm  ,  sana-cpie  r.uioni  conirarinm  ,  (jnam  Jmjns- 
modi  accns.itionilms  ridem  adh.Jjcre,  prinsqnarn  scire- 
tur,  ant  sciri  posset ,  eas  esse  legitimas,  8c  certas  j 
praecipne  CUin  tunc  viderent  ,  &  adhuc  videant  ,  mul- 
tos  ,  gravissimos  ,  doctissimos  ,  attjue  integerrimos,  vi- 
to*  Hom.  Eccl.  constanter  ,  &  indivulseadhsrere  .  Sed 
id  oluter.  Vid.  inir.  n.   iy3.  Sc  sey. 
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currat,  nt  facile  qnilibet  possit  ejns  ope  veram 
Ecclesiam  rnveafre .  Jam  vero  aiuiimtis  quidem 
ab  omuibus  Chrislianis  communionibns  pnram 
Christi  doctrinam  jactari :  an  autem  ta-lis  reipsa 
habeatur  doctrinac  purita»,  quis  certo  judicet  ? 
Quis  etiam  certo  determinare  audeat ,  ubiuam  & 
a  quibus  Sacramenta  rite,  &  legitime  admini- 
Mrentnr? 

r:3fv  Sed  qnid  ulterius ,  si  aliquis  Catholicus 
Heterodoxos  moneat,  primo  apud  eos  nou  esse  le- 
gitimum  Eucharistiae-  usum ,  quia  legitimcs,  ejus- 
dem  Ministros  non  habent ,  veros  nempe  Sacer- 
dotes  divino  eacri  ordinis  charactere  instructos  ? 
Secundo  pra?ter  haec  duo  alia  quinque  esse  Sacra- 
iuenta  a  Chrfsto  institnta  ,  nec  veram  esse  Eccle- 
siam  ,  quae  duobus  solis  utcumque  retentis  alia 
explodit  ?  Tunc  certe  rudes  saltem  ,  &  indocti , 
quoruin  semper  maxima  pars  est  ,  haerebunt  o- 
tnnino ,  cnm  tale  non  valeant  examen  instituere, 
quod  de  rebus  tanti  momenti  non  opinioue  solum, 
«ed  plane  ad  veritatem  persuadeantur  . 

24o.  Objic.  2.  Sancti  Patres  perpetuo  solebant 
Ecclesiam  ex  verbo  Dei  in  sacris  litteris  contento 
■demonstrare  .  Sic  S.  Augustinus  epist.  CV.  (  alias 
CLXVi.  num.  i4«  Tora.  II.  )  In  scripturis ,  in- 
quit  ,  discimus  Christum:  in  scripturis  discimus 
Mcclesiam  s  &  pergit  postea  multis  Scripturarum 
testimoniis  veram  Dei  Ecclesiain  ostendere  .  Item 
in  Libr.  de  unit.  Ecclesioe  c.  4«  num.  6.  Tom.. 
IX.  nolo ,  inquit,  humanis  documentis  ,  sed  di~ 
vinis  oraculis  santlam  Ecclesiam  domonstrari. 
Et  iterum  cap.  20.  i>um.  5o.  Donatistas  provocat, 
ut  utrum  ipsi  Ecclesiam  teneant ,  nonnisi  de  di- 
vinarum  Scripturarum  canonicis  libris  ostendant . 

a4».  Resp.  S.  Augustinum  utrobique  contra  Do- 
natistas  probare  Ecclesiam ,  non  ex  pura  verbi 
Dei  praedicatione  ,  ac  legitimo  Sacrameutorum  u- 
su  j  ut  adversarii  coutendunt ,  sed  pctins  ex  no- 
tis  ,  quas  nos  constituimas ,  prascipue  autem  ex 
nota  Catholicitatis ,  seu  ex  eo ,  quod  vera  Dei 
Ecclesia  debeat  osse  tolo  terrarum  orbe  dirTusa , 
prout  saepius  in  sacris  litteris  veteris  potissimum 
testamenii  promissum  fuit;  qua  nota  etiam  nos. 
inferius  uteniur. 

242.  Id  facile  patet  ex  ipsis  laudatis  Sancti  Pa- 
tris  locis  contra  Donatistas ;  &  praecipue  ex  libro 
de  unitat.  Ecctes.,  ubi  ita  persequitur :.  Si  enim 
Sacrce  Scripturce  in  Jfrica  sola  designarunt  Ec- 
clesiam  ....  noti  tenejit  Ecdesiam,  nisi  Dona- 
iistce  .  .  .  .  Si  autem  Christi  Ecclesia  Canomca- 
rum  Scripturarum  divinis ,  C>  certissimis  testi- 
rnoniis  in  omnihus  gentibus  designata  est ,  reifte 
inferebat ,  Donatistarum  sectam  in  sola  Africae 
parte  conclusam  rjon  esse  veram  Ecclesiam  .  Et 
cap.  ic).  postqnam  muitis  Prophetarum  ,  ac  Christi 
Domini  vaticiniis  confirmasset ,  Ecclesiam  esse 
toto  orbe  dilatandam  ,  ita  colligit :  Hoc  in  Lege , 
&  Prophetis,  e>  Psalmis  esse  scriptum  ipse 
(  Christus  )  testatus  est :  hoc  ejus  ore-  commen- 
dalum   tenemus :    hcec   sunt  causce  nostros  do- 
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cumenta  ,  hcac  fundamenta  ,  hcec  fi.rmam.enta  ♦ 
Ex  Scripturis  igitur  Sanctus  Pater  demonstrabat 
veram  Ecclesiam,  non  ex  iis  probando  verrtatem 
doctrinae  in  Ecclesia  praedicatae ;  sed  probando 
Ecclesiae  proinissam  esse  dirrusionem  per  totuni 
mimdum  ,  seu  ex  nota  catholicitatis . 

245.  Inst.  S.  Joann.  Chrysostomus  (  in  Opere 
imperf.  in  Matthaeum  Hoinil.  XLIX.  Tom.  VI.  ) 
hssc  hubet  :  antea  mullis  modis  ostendebatur 
quce  esset  Ecclesia  Christi ,  &  quce  gentilitas  ; 
nunc  autem  nullo  modo  cognoscitur  ,  quce  sit 
vera  Ecclesia  Christi ,  nisi  tantumodo  per  Scri- 
pturas  . 

244«  Resp.  Opus  imperfectum  in  MattJi.  ncm 
esse  genuinum  fcetum  S.  Jo.  Chrysostomi  ,  sed  i- 
guobilis  auctoris,  imo  haeretici  Ariani ,  ut  criti- 
cis  omnibus  noium  est ;  quamquam  a  non  pau- 
cis  veteribus  sub  nomine  S.  Jo.  Chrysostomi  fue- 
rit  saepius  laudatum;  quamobrem  nec  operae  pre- 
tium  videtur,  in  ejus  mente  investiganda  immo- 
rari  ..  Probabiliter  tamen  videns  snam  sectam  ad 
paucos  ita  redactam ,  ut  nullosjam  verae  Ecclesiae 
characteres  haberet,  ad  scripturas  confugiendum 
esse  volebat ,  ut  inde  aliquod  desperatae  causae  suae 
patrocinium  quaereret ,  scilicet  hasreticorum  nicre  , 
qui  suas  sectas  Ecclesiae  nomine  insignire  qua- 
cumque  deraum  ratione  volunt . 

245.  Inst.  secundo  .  Verus  S.  Jo.  Chrysostomus 
Homil.  XXXIII.  in  Acla  Apostolorum  num.  4» 
Tom.  IX.  Geutilem  ,  qui  Christianus.  fieri  velit  , 
sed  nesciat  ,  cui  Christianorum  communioni  ad- 
haereat ,  ita  monendum  censet :  si  diceremut -,  7105 
ratiociniis  credere ,  merito  turbareris  .  Si  ver& 
Scripturis  nos  credere  dicamus  ,  ejusque  simpli- 
cibus,  &  veris  ,  facile  tibi  fuerit  judicare .  Si 
quis  cum  illis  consentit ,  Christianus  estj  si  pu- 
gnat  cum  illis  ,  hic  procul  est  a  canone :  nul- 
lam  ergo  aliam  S.  Pater  Ecclesiae  inveniendae  viam 
iudigitat  ,  quam  examen  doctrinae . 

246.  Resp.  Ita  quidem  asserit  S.  Pater  in  prin- 
ripio;  sed  omittenda  non  sunt  ,  quae  postea  sub- 
dit .  Cum  euim  Gentilis  objicere  posset ,  facile  si- 
bi  non  esse  ex  Scripturis  veram  Dei  Ecclesiam 
cognoscere,  quia  non  uno  modo  exnonuntur ,  se 
aptum  esse  disciputum  ,  7io?i  Doctorem  ,  eo  tan- 
dem  Sauct.  Pater  devenit  ,  ut  hanc  aliam  notam 
proponat ,  qua  etiam  rudis  potest  veram  Eccle- 
siam  cOc>noscere ,  scilicet  originem  apostolicam  . 
Ut  vero  ,  inquit,  clarius  loquar ,  illi  {  haeretici  )i 
quosdam  habent ,  a  quibus  appellenlur ,  hcere- 
siarchce  cerle  nomen:  sic  singulce  hcereses .  No- 
bis  vir  nullus  namen  indidit ,  sed  ipsa  fides  j  at- 
tendens  nimirum  ad  nomen  Catholicce  ,  quod  Ec- 
clesia  nostra  ex  ipsa  origine  apostolica  obtinuit » 
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Proponuntur  verce  notce  ,  quibus  facile  ab  uno- 
quoque  possit  Ecclesia  Chrisii  cognosci .  Ea- 
rum  autem  prima  est  wiitas . 

247»  JJoctores  Catliolici  non  omnino  inter  se 
convenire  videntur  in  proponendis  verae  Ecclesiae 
notis  ;  sed  levis  haec  est  discrepantia  ;  nam  omnes 
consentiunt  in  quatuor  illis  ,  quas  Synodus  Con- 
stantinopolitaua  proposuit ,  quando  in  Symbolo  Ec- 
clesiam  ,  quam  prodere  omnes  fideles  jubentur  , 
appellavit  unam  ,  sanctam  ,  catholicam  ,  &  a- 
postolicam  .  Parum  autein  refert ,  si  aliqui  alias 
addunt  (a)  . 

248.  Sed  illud  primo  observandum  ex  Bellar- 
nriiiio  Libr.  IV.  de  notis  Ecclesice  cap.  3.  ,  hu- 
jusmodi  notis  non  ita  evidenter  demcnstrari  ,  no- 
stram  Ecclesiam  esse  veram  ,  sicut  evidenter  de- 
monstratur  propositio  aliqua  geometrica  ;  tunc  e- 
nim  vel  nullus  omnino  ,  vel  nonnisi  paucissiini 
invenirentur,  qui  id  negarent .  Talis  nihilominus 
e^idehtia  in  iis  invenitur ,  quae  Iiominem  pruden- 
tem  ,  suaeque  salutis  sollicitum  movere  debet ,  ut 
inexcusabiles  siut ,  qui  pervicaciter  refragantur  . 

249.  Observandum  ulterius,  ex  istis  notis  non 
demonstrari  directe  ,  &  intrinsece  veritatem  do- 
gmatum  ,  quae  veraChristi  Ecclesia  profuetur  ;  sed 
argumenta  tantummodo  suppeditari ,  quibus  osten- 
ditur,  nostram  Ecclesiam  esse  illam  ipsam  ,  quam 
Christus  sibi  desponsavit ,  &  cum  qua  perpetuo 
se  permansurum  sacpius  promisit  ;  unde  postea  in- 
direcle  sequitur  ,  omnia ,  quae  ab  itla  proponun- 
tur,  dogmata  ,  verissima  esse  debere  propter  in- 
fallibilem  judicandi  potestatem  illi  collatam. 

250.  Frigida  autem  est  illa  cavillatio  Adversa- 
riortim  (  apud  Joann.  Gherardum  in  locis  theo- 
logicis  Loco  XXIII.  cap.  10.  )  dicentium  ,  notas 
nostras  ,  si  rem  faciunt  tantum  evidenter  credibi- 
lem  ,  esse  suspectas ,  quia  tnulta  sunt  credibilia  , 
quce  tamen  non  swit  vera  .  Inepta  haec  est  ca- 
villatio  ,  qu33  non  habet  locum  ,  ubi  dicitur  ,  a- 
liquid  esse  evidenter  credibile  ;  tunc-  enifn  habe- 
tur  illa  certitudo  moralis  ,  qua  in  omuibus  ,  e- 
tiam  gravissimis  hujusvitas  negotiis,  hoinines  pru- 
dentes  dirigi  solent .  Sed  age  ,  primain  vera?  Ec- 
clesiae  notam  statuamus . 


(a)  S.  Aognstinns  toto  libro  cle  unitate  Ecclesia,  sen 
tpistola  ad  Catliolicos  contra  Dona-tistas  Tom.  IX.  non 
alinnde  probat  ,  Ecclesiam  nostrmn  esse  veram  }  nisi 
qitia  sola  Catliolica  est ,  scilicet  toto  orbe  diffusa  jnxta 
]>r~.  ;lic~h'ones  sa?pissime  fa&as  in  Lege ,  &  in  Psalmisj 
in  lroplietis  ,  atqne  etiam  ipsius  Clirisliore.  Non  pro- 
pterea  alias  ejnsdem  verae  Ecclesiae  notas  rejecisse  cen- 
seiv!  is  est ,  qnas  alibi  commemorat ,  pra?ciptie  cont.  e- 
vist.  fundamenti  c  4-  Tom.  8.  Vide  infra  nuin.  ult. 


PROPOSITIO . 

Vera  Chrisli  Ecclesia  debet  esse  una,  maxime 
vero  unitate  fidei ,  &  regiminis  :  hcec  proin- 
de  unitas  est  verce  Ecclesice  nota, 

25i.t  rob.  primo  ,  Ecclesiam  debere  esse  u- 
nam  ex  variis  utriusque  fcederis  locis .  Cant.  VI. 
8.  dicitur:  una  est  columba  mea  ,  perfecta  meat 
una  est  matris  suce  .  Noinine  autem  columba  de- 
signari  Ecclesiam  sancti  Patres  ,  atque  imprimis 
S.  Augustinus  jam  observarunt  (6)  . 

252.  Observarunt  etiam  ,  unitatein  Ecclesiae  de- 
signari  in  Sacra  Scriptura  variis  figuris  ,  ut  in  \\- 
ia  una  domo  ,  in  qua  comedendus  erat  agnus  pa- 
schalis  Exodi  XII.  46. ,  tum  in  tunica  illa  in~ 
consutili  Jesu  Christi ,  quam  a  militibus  aiiniine 
scindi  voluit  Deus  Jpan.  XIX.  23.  seq.  ac  deni- 
que  similitudine  unius  corporis,  cujus  sunt  multa. 
membra  Roman.  XII.  4-  &  i.  Corint.  XII.  12. 
Has  omnes  fignras  unitatis  Ecclesiae  collegit ,  & 
pulclire  exornavit  S.  Cyprianus  in  aureo  opere  da 
unitate  Ecclesice . 

253.  Hanc  autem  nnitatem  potissimum  esse  ia 
doctrina  fidei  ,  clarius  ,  ac  siue  figuris  nos  docet 
S.  Paulus  Ephes.  IV.  3.  seq.  ,  ubi  hortatur  fide- 
les,  ut  sint  solliciti  servare  unitatem  spiriius  in 
vinculo  pacis  :  unum  corpus  ,  inqnit ,  e>  unus 
spiritus  ....  Unus  Dominus  ,  una  fides ,  unum 
baplisma  ,  unus  Deus,  &  pater  omnium  &c.  ; 
■&  Roman.  XVI.  17.  Rogo  vos  fralres ,  ut  ob- 
servetis  eos  ,  qui  dissensiones ,  &  offendicula 
prceter  doclrinam  ,  quam  vos  didicistis,  faciunt  ; 
&  declinate  ab  illis  .  Et  nihil  magis  iii  Paulini* 
epistolis  ,  imo  toto  novo  foedere  nobis  inculcaturn 
est,  quamunitas,  &  concordia  maxime  in  doctrina. 

254.  Unitatem  etiam  regiminis  sub  diversis  Pa- 
storibus  ,  &  uno  capite  idem  Sanct.  Paulus  aper- 
te  declarat ,  dum  vult  ,  Eccleshm  esse  unum  cor- 
pus  in  Christo  Roinan.  XII.  5.  &  alibi  frequen- 
ter  ;  quod  certe  corpus  sine  capke  esse  non  po- 
test .  Et  cum  Ecclesia  sit  corpus  visibile  ,  eturn 
illius  caput  visibile  esse  debet  .  Qiiod  adhuc  lu- 
culentius  idem  S.  Apostoltis  ostendit  Ephes.  IV. 
11.  dicens ,  Christurri  dedisse  quosdam  quidetn 
Jpostolos  ,  quosdam  autem  Prnpheta  ? ,  alios  ve- 
ro  Evangelistas  ,  alios  autetn  Pustc-es,  ($r  Do- 
clores  ,  .  .  .  in  cedtjicalionem  Corporis  Christi . 
Ac  demuin ,    ut  sexcenta  alia  loca  omittam  ,   ce- 

le- 

(b)  Speciminis  loco  sit  Optatus  Milevit.inus  Lih.  I. 
adv.  Parinenianum ,  nbi  inqnit,  Christiifsponsusr-iu- 
nius  Ecclrsite  ,  sicut  in  Canticis  Canficorum  ipse  te- 
statur  }  cpii  cum  unam  laudat ,  ceteras  dumna!  •  Et  ante 
enrn  S.  Cypriantis  de  unit.  Eccl^sia:  n.  7.  (/iiam  tinatrr 
Ecclesiam  ,  ait,  etiam  in  Cantico  Canticorum  Spiritus 
Sanflus  ex  persona  Domini  designat  .  &  dicit .  una  est 
columla  mea  Zyc. 


Ql6  PARS  II.  DISSERTATIO 

lebre  est  illud  monitnm  Pastoribus  datum  Jctor. 
XX.  28.  Jttendite  vobis  ,  &  universo  gregi ,  in 
quo  vos  Spiritus  Sanctus  posuit  Episcqpos  rege-. 
re  Ecclesiam  Dei  ,  qwim  acquisivU  sangui- 
ne  suo  . 

255.  Hanc  doctrinse  ,  atque  regiminis  unitatem 
Sanfti  Patres  pro  verae  Ecclesiae  nota  semper  ha- 
bueruut.  Nam  Sanft.  Pater  Augustinus  de  wiit. 
Ecclesice  cap.  4-  de  iis  loquens ,  </ui  ab  Eccle- 
sia  ita  dissentiunt ,  ut  eorwn  communio  non  sit 
cum  loto  ,  quacwnque  diffunditur ,  sed  in  aliqua 
parte  separata  inveniuntur ,  cujusmodi  erant  Do- 
natistae,  manifestum  est ,  inquit ,  eos  non  esse 
in  Catholica  Ecclesia  .  Non  alia  utique  ratione 
id  manijeslum  erat  ,  nisi  quia  Ecclesiae  Catho- 
licce  nota,  &  charafter  est  unitas  .  Et  antea  cap. 
2.  Haec  autem  Ecclesia,  inquit ,  Corpus  Chri- 
sti  est ,  sicut  Jpostolus  dicit  Coloss.  I.  n^.  pro 
Corpore  Christi,  quod  est  Ecclesia  .  Unde  utique 
manifestum  est ,  eum ,  qui  non  est  in  membris 
Christi,  Christianam  salutem  habere  non  posse . 

256.  Simili  omnino  sensu  Sanftus  Cyprianus 
de  unitate  Ecclesice  n.  8.  postquam  Ecclesiam  u- 
nam  esse  ostendit ,  hanc  Ecclesice  unitatem  ,  in- 
quit ,  qui  non  tenet ,  tenere  is  fidem  credit  ?  Qui 
Ecclesice  renititur ,  ac  resistit  ,  qui  cathedram 
Petri ,  super  quam  fundata  est  Ecclesia ,  desc- 
rit ,  in  Ecclesia  se  esse  confidit  (a)  ?  Quando 
&  beatus  Apostolus  Paulus  hoc  idem  doceat  , 
C>  Sacramentum  unitatis  ostendat  dicens :  u- 
?iwn  corpus  ,  &  unus  spiritus  &c.  Nempe  pro 
6igno  ,  &  nota  verae  Ecclesiae  unitatem  statuens  , 
ac  coutra  pro  nota  falsae  Ecclesiae  divisionem  . 
Unde  etiam  uuin.  10.  Quisquis  ,  inquit  ,  ab  Ec- 
clesia  segregatus  adulterce  jungitur ,  a  promis- 
sis  Ecclesice  separatur  ,  Item  num.  12.  Hanc  u- 
nitatem  qui  non  tenet,  Dei  legem  non  tenet  , 
non  tenet  Patris ,  &  Filii  fidem ,  vitam  non  te- 
net ,  &  salutem  .  Quid  clarius  ,  &  apertius  de- 
siderari  potest ,  ut  intelligamus  ,  quinam  ad  Ec- 
clesiam  pertineant ,  aut  non  pertiueant  ?  adeoque 
quaenam  sit ,  &  ubiuam  sit  vera  Dei  Ecclesia, 
in  qua  sola  obtineri  potest  aeterna  salus  ? 

257.  De  uuitate  autein  cum  Romano.  Pontifice 
se  loqui  declaravit  Saiift.  Martyr  non  uno  in  lo- 
co  neque  obscure  ;  nam  allatis  verbis  Christi  Do- 
mini  ad  Petruin  Matth.  XVI.  Tu  es  Petrus  &c. 
inquit:  Et  quamvis  Jpostolis  omnibus  post  re- 
surreBionem  suam  parem  potestatem  tribuat .... 
tamen ,  ut  unitatem  manifestaret ,  unitatis  e- 
■jusdem  originem  ab  uno  incipientem  sua  auBo- 
'ritate  disposuit .  Et  postea :    Primatus  Petro  da- 

(a)  Haud  ignoro  ,  haec  verba:  qui  Eqclesi*  reuititur 
t^c.  aFello,  Baluzio ,  aliisque  addititia  reputari  .  Sunt 
tamen  laudata  a  Pelagio  II.  in  epist.  ad  Episcopos  I- 
stri»  ,  &  inveninntur  in  pluribus  antiquis  codicibus  \ 
atque  etiamsi  resecentur  ,  adlmc  inlegra  vis  laudati  te- 
stimonii    inanet  . 

{J>)  Nolo,  de  hoaun  postremorum  verborum  «uSfT/« 
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tur  ,  ut  una  Christi  Ecclesia ,  &  Cathedra  una, 
monstretur  (b)  .  Et  in  Epist.  55.  ubi  Joqueus  de 
Fortunato  ,  &  Felicissimo  schisimticis  inquit:  na- 
vigare  audent  ,  &  ad  Petri  Cathedram  ,  atque 
ad  Ecclesiam  principalem ,  unde  unitas  Sacer- 
dotalis  orta  est ,  a  schismaticis  ,  &  profanis 
litteras  ferre .  Et  sane  nulla  esset  regiminis  u- 
nitas  ,  si  nullus  esset  primus  inter  Pastores  ,  qui 
casteros  in  orricio  contiuere  posset .  Unde  idem  San- 
£tus  Pater  in  laud.  epist.  Neque  enim ,  ait  ,  a- 
liunde  hcereses  obortce  sunt ,  aut  nata  swit  schi- 
smata  ,  quam  inde  ,  quod  Sacerdoti  Dei  non  ob- 
temperatur ,  ....  cui  si  secundum  magisteria 
dlvina  obtemperaret  fraternitas  universa  . . .  ne- 
mo  dissidio  unitatis  Christi  Ecclesiam  scinderet . 

258.  Clemens  Alex.andrinus  in  Lib.  VII.  Slro- 
matum  num.  17.  postquam  multa  in  hanc  rem 
disputasset ,  ita  concludit :  ex  iis ,  quce  di6ia  sunt , 
manifestum  esse  existimo,  unam  esse  veram 
Ecclesiam  eam ,  quce  est  antiqua  .  .  .  .  In  wiius 
ergo  sortem  cooptatur  Ecclesia  ,  quce  est  una  , 
quam  conantur  hcereses  in  multas  dividere  .  U- 
bi  unitatem  conjungit  antiquitati  ,  atque  hoc  inter 
veram  Ecclesiam  ,  atque  haereticorum  seftas  po- 
uit  discrimen ,  quod  illa  unitatem  servet ,  istas 
auteui  in  partes  dissecentur .  Imo  addit  Ecclesice. 
eminentiam  esse  ex  unitate  . 

259.  Praetereo  multos  alios  Patres  ,  ne  nimius 
sim  ;  »ed  praeterire  non  possum  verba  S.  Optati 
Milev.  in  Lib.  II.  de  schismate  Donatistarum  , 
ubi  primum  dicit :  Ecclesia  una  est  ....  Hcec 
apud  hcereticos ,  &  schismaticos  esse  non  po- 
test.  DeLnde  ostendit  ,  hujus  unitatis  centrum  de- 
sumendum  esse  ab  Apostolica  Petri  sede  „  Nam 
Parmenianum  alloquens  ,  negare  non  po.tes  ,  in- 
quit ,  scire  te  in  -urbe  Romana  Petro  primo  ca- 
thedram  Episcopalem  esse  collatam  ,  in  qua  se- 
derit  omnium  Jpostolorum  caput  Petrus ....  in, 
qua  una  Ecclesice  unitas  ab  omnibus  servare- 
tur  .  .  .  .  ut  jam  schismaticus  ,  ©*  peccator  es- 
set  ,  qui  contra  singularem  Cathedram  alteram 
collocaret .  Ita  multi  alii  Patres  ,  qui  unitateni 
tamquam  proprium  Ecclesiae  Christi  charafterem 
praedicant ,  &  insuper  hujus  unitatis  centcum  ,  & 
vinculnm  dicunt  esse  Rom.  Pontificem  S.  Petri 
successorem  . 

260.  Ss.  Patrum  auctoritate  etiam  manifesta  ra- 
tio  suffragatur .  Quis  enim  sanae  mentis  sibi  per- 
suadeat,  voluissse  Christum  Dominum  pretiosi  sui 
sanguinis  effusione  talem  sibi  acquirere  Ecclesiam, 
quae  in  varias ,  sibique  repuguantes  se£tas  divisa 
nec  unam  fidem  profiteretur ,  nec  eadem  haberet 

Sa- 

controversiam  moveri  ,  tit  enim  bene  observat  Prnden- 
tins  Maran  in  prapfat.  sua^  editionis  Cypriani  ex  reco- 
^nitione  Stepbani  Babuii  $.  3.  reliqua  S.  Patris  verba  5 
etiam  liis  demptis  ,  sufficiunt  ad  primatum  S.  Petri  o- 
stendendutn  ,  sine  quo  vertm  nnitatem  haberi ,  &  con- 
servari  non  posse  S.  Martyr  contendebat, ,  Sed  de  S. 
Petri  priraatu  dicetur  suo  loco. 


DE  UNITATE  ECCLESIAE . 


Sacramenta ,  neque  certo ,  ordinatoque  Pastorum 
regimini  subderetur  ?  Tales  autem  sunt  Protest  m- 
tiuin  communiones  ,  in  quibus  nulla  est  unitas  fi- 
dei  ,  cum  quilibet  ex  Scriptura  sacra  suo  inodo 
intelledla.  suos  sibi  fidei  articulos  condat ,  nulla- 
que  haberi  potest  certa  regiminis  forma  ,  cum 
uulla  pars  ab  altera  pendeat  ,  nullo  existente  com- 
Hiuni   vinculo  ,  utque  unitatis  centro  (<z)  . 

261.  Obj.  1.  Unitas  iidei ,  quae  dicitur  Eccle- 
siae  notu  ,  velest  unitas  in  doclrina  vera ,  &  pu- 
ra  ,  vel  unitas  qualiscumque  .  Si-Jiqc  secundnm 
dicatur,  haec  unitas  etiam  invenitur  apud  nonnul- 
los  haerelicos ,  apud  Paganos  ,  Judasos  ,  potissimum 
vero  apud  Mahumetanos  .  Si  autem  sit  unitas  in 
doftrina  vera,  nostra  sentenlia  eadem  erit  cum 
sententia  Protestantium,  qui  volunt  ,  puram  do£tri- 
nas  evaugelicae  prasdicationem  esse  Ecclesiae  notam  . 

262.  Hesp.  certe  unitatem  ,  quae  est  Ecclesias 
nota,  esse  unitatem  in  dottrina  pura  ,  imo  veri- 
tutem  doctrinas  esse  ab  ejus  unitate  inseparabilem  , 
in  hoc  tamen  a  sententia  Protestantium  admodum 
distamus ,  quod'  isti  puritatem  do&rinae  coguosci 
volunt,  diligenti  de  singulis  articulis  instituto  e- 
xamine  ;  quod  &  nimis  longum  esset ,  &  ut  su- 
perius  ostendimus ,  nec  indo&is  possibile  ,  nec  sa- 
pientibus  tutum.  Alia  ergo  via  nos  unitatem  veras 
doctrinas  ponimus;  quia  scilicet  in  Ecclesia  Ghri- 
sti  debet  esse  mediuin  certum  ,  &  erficax  hujus 
unitatis  conservandae;  hoc  autem  medium  nulium 
atiud  esse  potest ,  quam  suprema  ,  &  iiifallibilis 
judicandi  potestas  ,  qualis  apud  nos  est.  Hino  a- 
ptissime  dicebat  S.  Augustinus  epist.  GV.  c.  5. , 
Deum  in  cathedra  unitatis  dotlrinam  posuisse 
Veritatis  i  &  ia  Ps.  LVJ.  n.  6.  T.  IV.  c/uisguis , 
inquit ,  ah  hoe  ventre  Ecclesice  separatus  jue- 
rit  ,  necesse  est  falsa  loqualur .  Et  ante  ipsuin 
S.  Cyprianus  epist.  37.  Ecclesiam  vocabat  domi- 
cilium  unitatis  ,  &  veritatis  . 

263.  Facile  est  enim  ,  unitatem  in  doctrina  pu- 
ra,  quam  Eoclesia  nostra  profitetur  ,  cognoscere 
ex  promissionibus ,  quibus  Christus  Dominus  do- 
ctrinam  puram  ln  perpetua  Pastorum  successione 
se  conservatimun  pollicitus  est .  Nam  Matth.  28. 
19.  20.  Apostolis  prascepit ,  ut  docerent  omnes 
gentes ,  utique  doctrinam  puram ,  &  sanctam  ; 
post  autem  pollicitus  est  ,  se  cum  iis  futurum  o- 
7nnihus  diehus  usque  ad  consummationem  sceculi. 
Quibus  verbis  pronum  est  advertere  ,  promissain 
fuisse  in  Ecclesia  perpetuam  successionem  Pasto- 
rum  ,  qui  veram  doctrinam  praedicarent  usque  ad 
finem  muudi . 


(a)  Protestantes  ,  nt  ali  hac  molestfssima  difficnitate 
se  extricarent  ,  illam  nnicatem  excogitarnnt  in  princi- 
piis  solmn  fundamentajibua  t  qu.p  religioButn  indifferetf 
tismn  latam  aperit  januam ,  &  quam  insnper  dissert. 
c.  8-  explesimns  . 

(bi  MuXta  in  li^nc  rem  affert  exempla  Faenndus  Her- 
mimcn.is  in  Lil>.  XII.  c.  I.  (  apod  Jac.  Sirmonifum 
Toin.   II.  Operum  variorum  ),  ac  postea  sic  concludit ; 
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2G4.  Multo  autem  faciliug  est  etiam  rudibus  , 
cognoscere  unitatem  regtmiuis  ,  qua;  apud  uos  *em- 
pcr  conservata  fuit  ,  &  est  veras  Ecclesia;  uota  .>. 
Visibilis  enim  apud  nos  est  liierarolua  ,  in  qua. 
supremum  obtiuet  locutn  Pontifex  Maximns.  Illl 
euim  ,  nedum  fideles  omues  ,  sed  eliam  Pustorea 
subjiciuntur .  Et  haec  unitas  est  summopere  ne- 
cessaria  ad  impedienda  schismuta,  quibus  nulla, 
uiajor  pernicies  reipublicas  Christianas  esse  potest, 
]>rout  variis  locis  contra  scliismaticos  Donatistas 
ostendit  S.  Augustiuus,  &  ante  eum  S.  Gypria- 
nus  in  quibusdam  epistolis  ,  &  in  saepe  laudato 
opere  de  unitale  Ecclcsice  .  Hanc  duplicem  uni- 
tatein  doftrinae  &  regiminis  ita  explioatum  potest 
quilibet  etiam  rudis  ,  modo  debita  uti  velit  dih- 
gentia  ,  facile  cognoscere  ;  eam  proinde  merito  in- 
ter  visibilis  Eoclesiae  notas  recensuit  Synodus  ge- 
nerulis  Constautinopolitana . 

2G5.  Dices  .  ln  Ecclesia  Romana  nou  habetur 
luec  doftrinae  unitas  .  Nara  primo  velipsi  vete- 
res  Ecclesiae  Patres  haud  raro  discordes  in  doiftri- 
na  fuerunt ;  imo  vix  ullus  eorum  est  ,  qui  in  gra- 
ves  errores  lapsus  noo  sit ,  ut  patet  iu  Miilena- 
riis  ,  in  Hebaptizantibus  ,  in  Quartodecimanis  &c. 
Secundo  etiam  iiunc  variae  sunt ,  sibique  repu- 
gnantes  Theo[ogoruin  sententias  ;  imo  iutegrae  Scho- 
lac  Thomistarum  ,  Augustinianorum  ,  Scotistarum, 
Molinistatuin  lites  inter  se  ,  &  controversias  ha- 
bent  immortales  .  Tertio  demum  jamdiu  Ecclesia 
Romana  accusata  fuit ,  &  adhuc  accusatur  ,  quod 
nedum  in  ritibus,  moribus  ,  ac  discipliua ,  sed  iu 
ipsis  dogmatibus  variaverit ,  atque  ab  antiqua  do- 
ftrinae   puritute  defecerit . 

26G.  Resp.  primae  objeitiouis  parti  ,  nectam 
multos,  nec  tam  graves  esse"Ss.  Patrum  naevos  , 
ut  aliqui  hiter  Protestantes  antiquas  Ecclesiae  ,  & 
truditionis  osores  exaggerant .  Sed  qtiidquid  de  hoo 
sit ,  hujusmodi  veterum  Patrum  errores  nullum 
unitati  fidei  nocumentum  afferunt:  tunc  euim  er- 
rarunt ,  quando  res  nonditm  satis  discussac  erant, 
&  infallibili  Ecclesiae  judicio  nondum  defiuitae  . 
Huic  enim  judicio  illbs  sese  submissurcs  ,  si  tunc 
prodiisset ,  dubitare  nos  non  sinit  nota  eommdem 
j)ietas ,  cc  quam  profitebantur ,  Ecclesiae  univer- 
sae  ,  ejusque  visibili  capiti  observantia  .  Hoc  fuit 
a  S.  Augustino  jam  animadversum  in  cuusa  He- 
baptizantium  :  nec  aliter  excusavit  S.  Gyprianum  , 
aliosque  cmri  eo  errantes  Africae  ,  Asiaeque  Epi- 
scopos .  Vid.  Lib.  I.  De  haptismo  contra  Dpna* 
tistas  ,  cap,  18.  Libr.  II,  cap.  4-  T.  IX.  &  mul- 
tis  aliis  in  locis  (6). 

2G7. 

Mitlti  sunt  imperfeffi  in  Ecelesia  fchristi  ,  f>  tamen 
in  servanda  ejus  unitate  perfetti ;  t/v.i  cum  per  ignoran,- 
tiam  suam  in  pluribus  errant ,  in  nnllo  1  u  ie"n  errar*  cre* 
dnnt  Ecciesiam ,  cujus  se  conjidunl  unitate  «.. 
Qii.iin'{uam  doftus  liic  Episcopns  hoe  egwgio  pru  cipic| 
in  ni.ilaR  caiiSiP  patrocininm  almtel) .if.nr  .  scilicel  in  il<- 
icnsionem  trinm  (Japitiilorum  aJj  Ecclesia  dainnatorum >> 
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267.  Quod  vero  secundo  loco  obje&um  fuit  de 
variis  apud  nos  sententiis ,  variisque  sibi  adversis 
Scholis ,  nullam  prorsus  ingerit  dirficultatem  .  Li- 
cuit  enim  seinper  ,  semperque  licebit  salva  unita- 
te  fidei  eam  opinionem  sequi,  quae  sacris  iitteris, 
san&orumque  Patrum  traditioni  conformior  vide- 
tur,  quod  Ecclesia  niliil  definierit .  Unitas  doftri- 
uae  fidei  non  in  eo  sita  est ,  ut  nulla  sit  opinio- 
num  diversitas;  quod  sine  perpetuo  Dti  miraculo 
obtineri  non  posset ;  sed  nt  praesto  sit  efficax  ,  & 
infallibile  inedium  ad  omnes  dissensiones  in  ficie , 
&  moribns  tollendas  .  Quemadmodum  civitatis  , 
aut  reipublicas  unitas  non  impedit ,  quin  lites  in- 
ter  cives  oriantur ,  exigit  tainen  ,  ut  supremum 
sit  tribunal  ,  cujus  decisioni  omnes  controversiae 
snbjeftae  sint . 

268.  Nihil  vero  magis  falsum  ,  quam  quod  Ad- 
versarii  nunquam  nobis  objicere  cessant ,  Eccle- 
siam  scilicet  nostram  in  do&rina  fidei  variasse ; 
&  saepius  provocati  ,  ut  epochas ,  audtores  ,  aut 
certa  monnmenta  harum  variationum  ostendant  , 
id  numquam  praestare  valuerunt .  Variationes  in 
ritibus  ,  caeremoniis  ,  usibus ,  atque  etiam  in  di- 
scipliuas  praeceptis  nonnumquam  fuisse ,  haud  irr- 
viti  fatemur .  Sed  haec  omnia  sunt  natura  sua  mu- 
tationi  obnoxia;  &  Ecclesia  ,  quanquam  antiqui- 
tatis  studiosa ,  &  quoad  fieri  potest ,  tenax ,  ta- 
nien  ut  pia  ,  &  benigna  mater  saepius  debet  infir- 
mitati  filiorum  indulgere . 

269.  Geterum  variationes  iii  fide ,  quae  una  sem- 
per  ,  &  constans  esse  debet ,  nunquam  fuisse  fa- 
6tas  evidenter  a  nostris  fuit  saepius  deinonstratum . 
Imo  facile  est  ostendere  ,  has  variationes  uec  fieri 
potuisse  ,  qnin  magnae  conlentiones  ,  discordiae ,  & 
turbae  excitarcntnr  ,  quarum  tamen  nullum  inve- 
n?tur  in  ecclesiasticis  monumentis  vestigium  .  Fin- 
gamus  enim  ,  ut  adversariis  placet ,  has  mutatio- 
ues  ,  non  quidem  repente ,  quod  impossibile  fuis- 
set ,  sed  seusim,  ac  sensim  irrepsisse ;  tunc  cum 
nonnisi  pauci  in  initio  essent  novatores  ,  major 
pars ,  quae  avitae  doitrinae  .tenaciter  adhaerebat , 
eos  facile  detexisset ,  &  condemnasset .  Sed  finga- 
111118  etiam  ,  eos  paucos  delituisse ;  an  etiam  deli- 
tescere  poterant ,  quanrto  eorum  numerus  augeba- 
tur  ,  ut  alteri  parti  asqualis  esset ,  ac  etiam  supe- 
rior  ?  Praecipue  quia  necesse  omnino  erat ,  in  iis- 
dem  Eoclesiis  ,  in  iisdem  Urbibus  ,  rp  iisdem  Mo- 
nasteriis ,  ac  pene  in  iisdem  domibus  alios  esse 
eodem  tempore  ,  qui  veterem  servarent  fidem  ,  & 
alios ,  qui  novam  conarentur  invehere  .  Non  pote- 
lat  ergo  novitas  non  adverti .  Et  tunc  impossibile 
creditu  est  omnes  fuisse  ita  stupidos  ,  &  mutos  , 
nt  nemo  vocem  extolleret ,    &  reclamaret  .    Hinc 


(a)  Ita  objecit  Laur.  Mosbemius  in  Commentariis  cle 
rebus  Christianorum  ante  Constantinnm  Magmim  Sapcu- 
lo  I.  §•  28.  ita  ante  enrn  objiciebat  quidain  pseudo- 
minister  Calvinista  ,  tfnam  Bossuetus  egregie  conhitavit 
rlms  la  seconde  Instruf/ion  Pastorale  sur  les  promesses 
de  J.  C-  d  son  Eglise    §.  5cj.    &  seq.    Tom.  V.    Opp. 


discordias  nasci  necesse  erat ,  disputationes  excita- 
ri ,  &  contentiones  ,  celebrari  Concilia  ,  &  iieri 
schismata  . 

270.  Sane  qui  in  historia  Ecclesiasiica  prorsti*1 
hospites  non  sunt ,  &  peregrini  ,  haud  ignoraut  , 
quae  contentiones ,  &  turbae  ortae  fuerint ,  qnrties- 
cumque  novitates  in  doitrina  fidei  eruperant .  Sic 
nota  sunt  schismata  &  haereses  ,  Gnosticorum  ,  Do- 
cetarum  ,  Ebionitarum  ,  Marcionitanun  ,  Valenti- 
nianorum,  Montanistarum ,  postea  Sabellianoium  , 
Arianorum  ,  &  uno  verbo  omnium  eorum  ,  qui  ob 
corruptam  priscam  Christi  do&rinam  ab  Ecclesia 
vel  sponte  discesserunt ,  vel  ut  contumaces  ab  ea- 
dem  ejefti  sunt .  Quidni  igitur  simili  modo  varia- 
tiones  alias  ,  si  quae  faftae  fuissent,  in  omnium 
oculos  incurrissent ,  &  turbas  ,  ac  contentiones  ex- 
citassent?  Cum  itaque  nulla  extent  harum  turba- 
rum  monumenta  ,  vel  id  solum  sufficere  ,  etiamsi 
alia  argumenta  deessent ,  ut  pro  commenticiis  ha- 
beantur  ,  quas  nobis  nunquam  objicere  cessant  A- 
catholici  pristinae  fidei  mutationes  . 

271.  Obj.  secundo  .  In  nostrae  religionis  exordio 
nulla  erat  regiminis  unitas ;  nam  primis  duobus 
saeculis  singulae  Ecclesiae  seipsas  regebant  sine  ul- 
la  ab  aliis  dependentia';  nulla  enim  afferri  pos- 
sunt  vel  ex  sacris  litteris ,  vel  ex  Patrum  tradi- 
tione  hujus  dependentiae  monumenta  ante  saecu- 
]um  III.  Ulterius  diversi  tunc  erant  apud  singulas 
Ecclesias  more3  ,  &  vatiae  consuetudines  .  Sic  ex. 
gr.  in  Ecelesia  Ephesina  non  tolerabantur  Nico- 
laitae  Apoc.  II.  6.  qui  tamen  tolerabantur  in  Ec- 
clesia  Ptrgamena  ibid.  i5.  Neque  tunc  ulla  novi- 
mus  celebrata  Concilia  ,  quae  tamen  necessaria  vi- 
dentur ,  ut  una  sit  ubiqne  disciplina  ,  &  una  Ee- 
clesiae  facies  :  non  ergo  unitas  regiminis  tunc  erat 
Ecclesias  nota  (a)  .  Addendum,  inaudita  tuuc  fuis- 
se  nomina  Archiepiscoporurn  ?  Primatum  ,  &  Pa- 
triarcharum  . 

272.  Resp.  nihil  esse  magis  a  veritate  alienum, 
quam  hanc  primarum  Ecclesiarum  independen- 
tiam  .  Satis  est  ipsa  confessio  Adversariorum  ,  quod 
saec.  III.  omnes  jam  Ecclesiae  essent  simul  miltuis 
vinculis  non  6olum  fidei ,  &  charitatis,  sed  etiam 
disciplinae  ,  &  dependentias  colligatae  ,  ut  creda- 
mus ,  eamdem  unitatem  ,  mutuamque  conjun&io- 
nem  etiam  prirais  duobus  saeculis  vignisse  .  Sed 
praeterea  mutnas  Ecclesiarum  communionis  ante 
saec.  III.  testes  sunt  epistolae  Dionysii  Episcopi 
Corinthiorum  ad  diversas  Ecclesias  ,  quas  Euse- 
bius  memorat  Lib.  IV.  Hist.  Eccl.  cap.  23.  tum 
S.  Ignatii  Episcopi  Antiocheni  ,  ac  denique  S. 
Clementis  Romani ,  ad  Corinthios  ,  qui  omnes  sae- 
culo  II.  floruerunt  (/>)  .  Demum  nemini  ignota  est 

con- 

edit.  Paris.  1743-  Hic  autem  pseudo-minister  erat  Jac. 
Basnagius,  multis  aliis  operibus  apud  suos  celebris , 
ut  notant  editores  ejusdem  T.  V.  in  admonitionepra?via. 
(i)  Dionysii  epistolae  ab  Eusebio  Joco  citato  septem 
niiim  rantnr  ,  quae  injnria  temporum  perierunt .  Unins 
tamen  /ragmentum  nobis    servavit  Eusebius ,    qnm  ad 
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confroversia  de  celebratione  paschatis  ,  pro])ter 
quam  S.  Victor  Rom.  Poutifex  inultas  Asiae  Ec- 
clesias  a  sua  eomnumione  rescindere  paratus  erat , 
nisi  pacis  seqvester  S.  Irenncus  se.ie  iuterposuisset . 
Et  quanquain  Viftor  saeculo  II.  arl  linrm  vergen- 
te  regnaverit  ,  haec  tamen  controversia  fam  sub 
Aniceto  posl  medium  saeotlli  If.  exorta  erat  .  Qnae 
oinnia  indubia  sunt  raonugaenta  nuttui  inter  Ec- 
clesias  commercii  etiam  ante  saeculum  III. 

275.  Et  sane  cum  Christus  Domioua  uuitatem 
suis  discipulis  majorem  in  modum  conuneudave- 
rit ,  &  cum  sacrae  litterae  uobis  exhibeant  Eecle- 
siam  a  Christo  fundatam  tuuquam  unum  regnum, 
unum  ovile  ,  unum  populum  ,  &.  unum  corpus  , 
jaifl  hoc  ipso  satis  indigitatur  ,  in  ea  ab  ipso  sui 
exordio  semper  viguisse  ,  &  vigere  debuisse  tum 
internam  auimorum  ,  tum  etiam  externam  mem- 
broruin  colligationem  ,  &  unitatem,  atque  Eccle- 
siae  ,  quas  sequentibus  temporibus  toto  orbe  con- 
gregabantur ,  suis  matricibus  ,  a  quibus  originem 
trahebant ,  fuisse  subjectas  ,  ipsasque  matrices  u- 
nam  praecipuam  aguovisse ,  scilicet  Romanam  , 
quam  S.  Petrus  Apostolorum  Princeps  omnium 
matrem  &  magistram  esse  voluit ,  dum  eam  sui 
primatus  haeredem  reliquit:  &  ad  quam  propterea 
ut  S.  Irenaeus  loquitur  Lib.  II.  contr%  hcereses  cap. 
5.  propter  potentiorem  principalitatem ,  necesse 
est  omnem  convenire  Ecclesiam  ,  hoc  est  eos , 
qui  sunt  undique  fi.leles  .  Et  S.  Cyprianus :  Pri- 
inatus  ,  ait ,  Petro  datur  ,  ut  una  Christi  Ec- 
clesia  ,  &  cathedra  una  monstrentur  . 

274.  Quanquam  vero  disciplina  fuerit  iu  diver- 
sis  Ecclesiis  diversa ,  non  tainen  inde  sequitur  , 
Ecclesias  ipsas  fuisse  a  se  divisas  ,  &  independen- 
tes ;  nam  etiam  sasculo  III.  &  sequentibus  ,  imo 
&  modo  disciplina  alicubi  varia  est  &  diversa  , 
nnitas  tamen  fidei  ,  &  regiminis  inviolata  servatur  . 

275.  Multoque  minns  huic  unitati  obsunt  quae- 
dam  corruptelae  in  moribus ,  quae  alicubi  toleran- 
tur  vel  negligentia  Pastorum  ,  vel  ad  majora  ma- 
la  impedienda  .  Nam  certe  primae  illae  Ecclesiae 
1'ergamena  ,  Corinthiorum  ,  &  Galatarum  ab  Apo- 
stolorum  atictoritate  pendebant :  sciimis  tamen  quos- 
dam  etiam  in  eis  irrepsisse  abusus  ,  quos  Aposto- 
li   ipsi  eradicare  curabant  . 

276.  Quod  autem  rmlla  primis  illis  temporibus 

Soterem  Rom.  Pontif.  dire&a  erat,  8c  in  quo  beneficio- 
ruin  ab  Ecclesia  Rotnana  plurimis  aliis  Ecclesiis  col- 
latornm  pr/eclara  fit  mentio.  Dionysius  autem  floruic 
medio  Saec.  II.  &  ante  Dionysium  S.  lgnatius  Antio- 
chenarn  regebat  Ecclesiam  an.  107.  martyrio  corona- 
tus .  Septem  adhuc  snpersunt  ejusdem  Sanch'  Ignatii 
epi-.tobe  variis  Ecclesiis  inscripta? ,  quas  Vossius  ex 
codice  Florentino  gr;ece  edidit  una  excepta  ad  Roina- 
nos  ,  (piam  diiigenti;e  Theodorici  Ruinarti»  debemns  , 
erutam  ex  Codice  Biblfothecte  Colbertin<e.  His  antem 
duobns  antiquior  est  Clemens  Romanus  ann.  10.2.  Mar- 
tyrii  gloriam  consecutus.  Hunc  Corinthii  m  caiisa  re- 
ligionis  consuluerunt .  lis  autem  respondit  beattssitnus 
Pontifex  ea  epistola  ,  quam  adhuc  sno  tempore  in  plu- 
ribus  Ecclesiis  legi  consueviase  testatur  Eusebius  Lib, 


sciamus  celebrata  fuisse  Concilia  ,  id  partim  fu- 
rori  persecutionum  ubique  fere  saevientium  tri- 
buendum  est  ,  partim  aliis  causis ,  praecipue  ve- 
ro  ,  quod  recenti  a«Thuc  apostolica  traditione  facile 
possent  ubusus  ,  &  errores  a  singulis  Episcopis  re- 
secari ;  null.i  antem  ratione  id  adscribi  debet  se- 
parationi  ,  vel  independentiae  Ecclesiarum  . 

277.  Postremtim  de  Archiepiseopis ,  Primatibus, 
&  Patriarchis  levissimum  est .  Haud  enim  inficia- 
mur  ,  fttisse  aliqua  ill  forma  regiminis  Ecclesia- 
stici  posterioiibus  temporibus  necessitate  quadam 
id  postiilante  mutata  ,  vel  de  novo  constituta.  Cre- 
scente  enim  fideliuin  multitndine,  novisque  Ec- 
clesiis  erectis ,  necesse  fuit  ad  confnsionem  vitan- 
dam  certas  diueceses  dividere ,  &  determinare  , 
atque  in  ipsis  dieecesibus  Pastores  inferioris  ordi- 
uis  tini  Episcopo  ,  Episcopos  vero  suis  Metropo» 
litis  ,  Primatibus,  ac  Patriarchis  subjicere.  Haec 
tamen  veterem  Ecclesiastici  regimiuis  essentiaut 
miuime  sustulerunt  ,  qua  semper  cautum  fuerat  , 
ut  oves  Pastoribus  ,  &  Pastores  ipsi  supremo  Ec- 
clesiae  capiti  debitam  praestarent  obedientiam.  Ce- 
terum  quamvis  nomiua  Archiepiscoporum  ,  Pri- 
matum  ,  &  Patriarcharum  fuerint  in  primifiva 
Ecclesia  inaudita  ,  res  tamen  ipsae  ,  quae  istis  110- 
minibus  significantur  ,  aliqua  ratioue  obtinuerunt: 
consueverunt  enim  semper  Ecclesias ,  quas  filiae 
erant ,  suis  matricibus  debitum  honorem  ,  atque 
etiam  obedientiam  deferre  {ci)  . 

278.  Dices .  Nec  etiam  modo  est  in  Ecciesia 
Romana  decantata  illa  doctrinas  &  regiminis  uni- 
tas ;  nam  primo  mira  est  in  variis  nationibus  , 
praecipue  autem  apud  Graecos  disciplinae  varietas  , 
6c  oppositio  ,  &  quidem  in  rebus  gravioris  momen- 
ti  ,  ut  in  caelibatu  Clericorum  ,  in  consecratioi*e 
panis  azymi  ,  vel  fermentati  ,  in  solntinne  matri- 
inonii  propter  adulterium  .  Secundo  in  ipsa  Ec- 
clesia  Latina  de  Romani  Pontificis  auftoritate  qtiot 
sunt  discordias  f  Alii  eum  iufallibilem  esse  sibi 
persuadent ,  alii  contra  ipsum  f.tllibilem  volunt  . 
Alii  illum  superiorem  faciunt  Conciliis  cecumeni- 
cis  ,  alii  inferiorem  ,  &subjectum  .  Alii  ipsius  au- 
ftoritatem  arctis  admodum  limitibns  circumscri- 
bunt ,  nt  Galli  ;  alii  latioribus ;  quidam  demum 
uullis  omnino  . 

279.  Resp.  varietates  discipiiiMB  ,    quae  semper 

in 
UI.  Hist.  Eccl.  cap.   16.  Consulatur  Jo.  Bapt.  Cotele- 
rius   in  Pa.tri.L11s  A\)ostolicis  . 

(a)  Nec  refutari  jneretur  Calvimis ,  dum  Lib.  IV. 
lnttit.  Christ.  Relig.  cap.  i3.  n.  i^.  Ecclesia»  nostra» 
unitatem  abscissam  esse  clam.it,  ex  quo  ordines  Reli- 
giosi  instituti  fuere  :  Sc  scrii)«>re  non  est  veritus  ,  quot 
sunt  hodie  Monasteria  ,  tot  esse  schi'smaricorurn  con— 
venticula :.  Ubi  eti.nn  opportunam  o<:casionem  invenit  , 
integra  injuriariun  plaustra  pro  more  suo ,  &  omnium 
h«reticorum  in  Monachos  e.xonerandi  .  Qnasi  vero  qui 
vitam  Mpnasticam  profitentur,  sint  ab  unitatis  centro 
divisi  ,  &  ntjn  potins  arctioribiis  vincnlis  eidein  colli- 
gati  ;  Sc  qtiitsi  hapreticorum  maledida  non  ced.tnt  fn  ma- 
jorem  Monachorum  gloriam ,  juxta  illud  :  vituperari  a 
malis ,  iaudari  est. 
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in  variis  Ecelesii»  obtitmerunt ,  nulio  modo  uni- 
tati  regiminis  obesse  :  videmus  enim  etiam  in  re- 
gnis  temporulibus  pro  diversihtte  regionum ,  liomi- 
miin  ,  aut  etiam  temporum  diversas  consuetudines, 
imo  &  leges  vigere  ,  cum  tamen  bmnia  unius  Prin- 
cipis  regimini  subje£ra  sint .  Ita  etiam  fit  in  Ec- 
clesia  ;  &  unitas  regiminis  sita  est  in  debita  fide- 
lium  legitimis  Pastoribus  obedientia  ,  praecipue  au- 
tem  Romano  Pontifici  ,  cujus  au&oritas  in  tota  , 
qua  late  patet ,  Catholica  religione  extenditur  .  Et 
haec  au&oritas    suprema    divinitus  iustittita    fuit  , 


Synodos;  nec  ullam  amplius  servant  inter  se  comw 
miinionein  ,  dum  interim  Ecclesia  occidentalis  u- 
bique  diifusa,  &  simul  uuita  pristintun  scmper 
servavit  splendorem  .  Imo  Deus  Opt.  MaX.  non 
paucos  tain  inter  Graecos  ,  quam  inter  Orientales 
sua  providentia  eidem   unitos  retinuit. 

284.  Obj.  ult.  ln  ipso  primordio  Ecclesiae  mul- 
tae  natse  sunt  h.aereses.,  &  multa  fuerunt  schisrha- 
ta  ,  quin  tainen  desisteret  esse  vera  Ecclesia  Chri- 
sti :  non  ergo  unitas  &c.  Sane  Clemens  Alexaudri- 
nus  Lib.  VII.    Stromatum   lium.  16.  refert ,     Ju- 


ntpote  omnino  necessaria  ad  schisinata  tollenda,  ut      daeos  ,  &  Gentiles  fuisse  a  nostra  religione  alienos 
n:   c. a ,.       j?.   •*_..•_   1 .         ___....._.  i  ° 


san&i  Patres  nos  docent ,     &  inferius  suo  loco.o 
stendetur  . 

280.  De  summi  auteni  Pontificis  primatu  non 
solum  ordinis ,  sed  etiam  au-toritatis ,  &  jimsdi- 
«Jtionis,  nemo  Catholicorum  dubitat;  cum  sit  hoc 
firmissimum  nostrae  Ecclesias  dogma  .  Si  quae  con- 
troversias  in  hac  materia  apud.nos  sunt ,  ad  ali- 
qua  pun<-ta  restringuutur  ,  de  quibus  cum  nulla 
adhuc  sit  Ecclesiae  definitio,  salvo  fidei  ,  &  cha- 
ritatis  vinculcht  inter  nos  disputatur  . 

281.  Obj.  tertio  .  In  Ecclesia  Romana  fuerunt 
aliquando  schismata  ;  immo  ,  vel  etiam  plures  non- 
nunquara  extiteruut ,  qui  se  summos  esse  Pontifi- 
ces  jaitarent ,  &  quilibet  suos  asssclas  habebat  ; 
ut  incertum  plahe  esset,  quinam  jtire,  quinam  au- 
tem  injuria  suminum  sibi  Pontificatum  arrogaret. 
Insuper  adhuc  viget  magnum  illud  Ecclesia;  O- 
xientalis  ab  Occidentali  dissidium:  &  tamen  quae- 
libet  se  veram  esse  Christi  Ecclesiam  existimat  : 
vel  ergo  unitas  non  est  verae  Erclesiae  nota ,  vel 
peque  Occidentalis ,  neque  Orieutalis  Ecclesia  , 
est  vera  . 

282.  llesp.  primae  objeftionis  parti  ,  hujusmodi 
schismata  plerumque  haud  diu  durasse  ,  atque  u- 
nitatem  ,  ac  pacem  brevi  fuisse  in  Ecclesia  resti- 
tutam  .  Deinde  haec  schismata  errore  faEli  coutid- 
gebant,  non  juris  .  Scilicet  onines  Catholici  con- 
cordissima  unitate  credebant ,  summum  Pontificem 
esse  venerandum  ,  ut  visibile  totius  Ecclesiae  ca- 
put  ,  &  Christianae  societatis  centruin  ,  a  quo  ne- 
ino  sine  magno  piaculq  disjnngi  |>ossit  .  Solum  vo- 
cabatur  in  dubium  ,  quinam  es-set  verus  ,  &  legi- 
timus  Romanus  Pontifex.  Ceterum  quando  maui- 
ieste  constabat  de  canonica  veri  Pontificis  ele&io- 
ne  ,  qui  illi  debitam  obedienliam  praestare  recu- 
sabant ,  ut  schismatici  ab  Ecclesiae  unitate  resciti- 
debantur . 

283.  Et  sic  recisi  sunt  omnes  Orienfales ,  qui 
contra  Romanos  Pontifices  veros  ac  legitiinos  ve- 
xillum  rebellionis  erexerunt'.  Imo  justissimo  po- 
stea  Dei  jndicio  evenit ,  ut  ipsa  Ecclesia  Orienta- 
lis,  quae  Latirwe  imita  florentissima  erat ,  post  fu- 
nestissimum  schisma  in  varias  partes  misere  di- 
scerperetur,  ut  nulla  amplius  sit  in  ea  unitas  . 
SicRutheni,  Armeni,  /Etliiopes ,  Syri ,  aliique 
populi  singuli  s.uos  liabent  Patriarchas  ,    vel  suas 


propter  dissensionem  hceresum  . 

q85.  Resp.  Haereticos  illos  ,  &  Schismaticos  nul* 
lum  unitati  Ecclesiae  nocumenlnm  intulisse  ,  quia 
vel  sponte  ab  eadem  recesserunt ,  vel  ut  contuma- 
ces  ejeifti  sunt .  Ita  nec  modo  unitati  Ecclesiae  ob- 
sunt ,  quotquot  ejus  vocem  audire  detre&aut ;  isti 
enim  separantur  ab  unitate  . 

206.  INon  ita  respondere  possunt  Acatholici  , 
qui  nullum  habent  nec  fidei  ,  nec  regiminis  cer- 
tum  vinculum  ,  ut  proinde  non  etiam  habere  pos- 
sint  unitatem  ,  quam  temporariam  quandoque  ,  & 
accidentalem  .  Ad  fucum  quidem  imperitis  facien- 
dum  ,  jaftant  se  habere  fidei  unitatem  in  sacris 
littei  is ;  vermntamen  cum  nullum  agnoscant  su- 
premum  ,  &  infallibilem  earum  interpretem  ,  sed 
quilibet  privato  suo  spiritu  ,  &  studio  eas  iutelli- 
gat ,  manifestum  est ,  Scripturas  sacras  non  posse 
esse  centrum  unitatis  in  do&rina ,  sed  esse  potius 
perpetuuin  discordiarum  fomitem  ,  quod  experien- 
tia  tam  vetus ,  quam  recens ,  ac  quotidiana  miri- 
fice  confirmat .  Sed  de  hac  re  dictum  est  satis  in 
Dissert.  II.  cap.  5.  &  seq. 

207.  Manjfestum  est  etiam  ,  non  habere  Aca- 
tholicos ,  nec  habere  posse  in  suis  communionibus 
unitatem  regiminis  ,  &  ministerii  .  Postquam  eniin 
eorum  antesignani  a  debita  suis  Pastoribus  ,  ac 
praecipue  Romano  Pontifici  obedientia  se  subtra- 
xerunt,  aequale  jits  etiam  eorum  asseclas  acquisi- 
verunt ,  ab  obedientia  novorum  Pastorum  se  sub- 
trahendi  .  Ilabitae  quidem  fuere  in  aliquibus  se- 
<ftis  quandoque  Synadt ,  &  erefta  fere  ubique  Con- 
sistoria  ,  quibus  obtemperandum  esse  volunt  .  Sed 
si  posita  semel  Pseudo  refcrmationis  principia  va- 
lent ,  haec  tribunalia  nullius  prorsus  suut  aiuftori- 
tatis;  semper  enim  quilibet  privatus  examinare 
debebit  ,  ;ui  ,  quod  Consistoria  jnbent,  vel  Syno- 
di  definiunt ,  sit  verbo  Dei  consent-aneutn  .  Quod 
9i  consentaneum  non  videatur ,  non  solum  poterit 
quilibet ,  sed  etiam  debebit  obedientiam  denega- 
re .  Hine  tot  apud  Heterodoxo3  ab  ipso  pseudo-re- 
formationis  exordio  nata  suut  schismata  ;  quibus 
toliendis  nullum  aliud  inveniri  potuit  remedium 
quam  mutua  omnium  tolerantia  ,  quae  tandem  in 
puruin  ,  putumque  religionis  indirrerentismum  con- 
versa  est  (a)  . 

288.  Scholion  .  Ex  haftenus  diftis  sponte  fluit,. 


Lu- 
.(•'0.  Nota  oinjiibus  ctintj   qtta?  PhiJip.  MelancbtOa  «crihebat  arnigo  suO  Joach.  Camerario ,    cupiens  auftarita« 


DE  UNITATE 

LiTtheranos ,  Calvinistas,  aliosque  ,  qui  Saec.  XVI. 
se  ab  Ecclesiae  Catholicae  unitate  separanmr,   es- 

se  schismatis  reos  .  Solerrt  illi  cjnideui  Iiano  prae- 
texere  suae  separationis  causain  ,  quod  Romana 
Ecclesia  ab  avita  Christi  Doinini  doftrina  in  pun- 
ftis  capitaiibus  defecerit  .  Hoc  falsum  esse  nostri 
Theolo^i  invifte  denionstrarunt .  Sed  si  etiam  a 
spiuoso  ,  &  lengo  hujus  rei  examiue  abstineamus', 
facile  est  ostendere  ,  hanc  non  fuisse  justani  illius 
secessionis  causam  ,  ut  proinde  liio  practextus  eos 
a  criniine  schismatis  non  escuset  . 

289.  Maxima  eniin  Acatholicorum  pars  judica- 
re  iion  potuit ,  imo  nec  scire  ,  Ecclesiam  Koma- 
nam  a  refta  fide  in  punftis  capitalibus  aberrasse; 
liam  pars  eorum  maxima  ex  pueris  constat  ,  vel 
■adolescentibus  ,  ex  foeminis  ,  ex  rusticis  ,  artifici- 
bus,  mercatoribus  ,  militibus,  aliisque  vnlgaiibus 
hominibus ,  qui  numquam  examinarunt ,  aut  exa- 
miuare  potorant  hanc  ,  quae  prastexebatur  ,  secrs- 
sionis  ab  Ecclesia  Catholica  causam  ,  scilicet  an 
xeipsa  Ecclesia  Catholica  ,  qu.is  in  longissima  erat , 
ac  pacifica  suas  doftrinae  atque  auftoritatis  posses- 
sione  ,  a  vera  Jesu  Christi  fide  tam  enormiter  de- 
fecisset  . 

290.  Debebat  insuper  haec  maxima  ignorantium 
lnultitudo  ,  &  poterat  facile  ronsiderare  ,  lianc  a- 
postasiae  criminationem  non  solnm  Ecclesias  ,  quae 
tunc  in  omnibus" "mundi  partibus  dirTusa  erat ,  in- 
tentari  ,  sed  etiam  Ecclesiae  temporum  pracceden- 
tium  |ier  XI'.  circiter  saecula  (  nam  apostasiae  i- 
iiitium  communiter  repetebatur  a  sasculo  IV.vel 
V.  )  ,  m  qua  tot  floruerant.  viri  ingenio  ,  doftrina  , 
theologiae  scientia  ,  &  pivtate  morum  speftalissimis  ; 
tot  insuper  erant  Academiae  celeberrimae,  quae  a 
sua  origine  fidei  Ecclesiae  Romanae.,  indivulse  sem- 
per  adhaeseraut ;  tot  Sanfti  Patres,  tot  Episcopi  , 
tot  Roinani  Poutifices  ,  qui  eamdem  doftrinam  pro- 
fessi  fuerant  ,  &  scriptis  suis  ,  aliquando  etiam 
sanguine,  defenderant ,  &  confirmaverant;  in  qua 
denique  tot  celebrata  fuerant  frequentissima,  6c 
cecumenica  Concilia ,  quae  magno  totius  orien- 
tis  ,  atque  occidentis  consensu  eam  ipsain  doftri- 
Bam  ,  quae  ut  apostatica  condemnabatur  ,  suis  de- 
iinitionibus  consecraverant .  Hasc,  inquam,  omnia 
debebant  illi  rudes  .  &  facile  poterant  considera- 
re  ,  quando  a  suis  Pseudo-reformatoribus  audie- 
baut ,  Ecclesiam  Komanam  accusari ,  quod  in  pun- 
ftis  fundamenialibus  a  refta  Jesu  Christi  fide  de- 
eliuasset  . 


ECCLESIAE.  221 

291.  At  vero  his  perpensis  commnnis  ,  &  sa.n\ 
rntio  cuiKbet  diftabat,  tantam  hominuni  doftissi- 
mOrum  multitudinem  ,  tot  Pastores ,  &  Doftores  , 
tot  celeborriinas'  Academias ,  tot  denique  Concilia 
non  facile  condemnari  posse  gravissimorum  erro- 
rum  ,  nisi  accusationis  veritas  esset  evidentissime 
demonstrata;  nec  ad  hoc  surhciebant  aliqua  ulut 
speciosa  accusatorum  argumenta  .  Id  etiam  rudes, 
modo  communi  aequitati»  sensii  uti  vellent ,  facile 
cognoscere  dtbebant  . 

292.  His  positis,  dicant  bona  fide  Adversarii , 
an  maxima  eorum  communionis  pars  ,     qruae  ,    ut 

.  observavimus  ,  ex  rudibus  tota  constabat  ,  aocitsa- 
tiones  apostasiae  ,  &  idololatriae  Ecclesiae  nostrae 
intentatas  serio ,  ac  diligenter  examinaverit  ,  ant 
examinare  potuerit  ?  An  Ecclesiam  interrogaverit, 
&  discusserit ,  quae  pro  justa  sui  defensione  affe- 
rebat  ?  An  ,  si  etiam  interrogasset ,  &  utraque  par- 
te  audfta  ,  rem  totam  ,  qua  summa  poterat  dili- 
genlia',  sine  praVjudiciis  examinasset ,  ingens  iste 
ignorantium  ,  &  r-udium  popnius  ea  praeditus  es- 
set  auftoritate  ,  ut  totairt  XII.  saecnlorum  Eccle- 
siam  ad  suum  tribunal  vocatam  judicaret,  &  con^ 
demuaret  ? 

2.95.  Hic  veiint  nolint  fateri  debent  omnes  , 
quotquot  aequi  sunt,  Protestantes  ,  maximam  eo- 
rum  partem  jieque  examinasse  ,  neque  examinare 
potuisse  causam  ,  ob  quam  a  Catholica  Ecclesia 
funestissimo  schismate  recedebatur ;  sed  ,  quemad- 
lnodum  Christus  Dominus  fuerat  clamoribus  po- 
.puli  siue  examine  condemnatus ,  ita  sine  examine 
judicatam  ,  &  condemnatam  totam  Ecclesiam  Ca- 
tholicam  ,  tanquam  apostaticam  ,  &  idololatram  , 
ut  proinde  ab  ea  recedendum  esset ,  juxta  illud  , 
quod  loco  probalionum  ab  omnibus  conclamaba- 
tur:  recedite,  recedite;  exite  inle ,'pollutam  no- 
lite  tangere  ,  exite  de  medio  ejus ,  Isaias  LII.  i  i. 

294.  Si  res  ita  perafta  fuit  initio  pseudo-refor- 
mationis,  imo  adhuc  quotidie  apud  omnes  hetero- 
doios  ita  peragitur  ,  quamuam  ,  amabo  ,  poterant 
illi  prinii  ,  <^  quamnam  possunt  etiam  hodierni 
Acatholici  ]ustain,  ac  legitimam  ,  aut  saltem  pro- 
babilein  suas  secessionis  causam  praetexere  ?  Et 
quomodo  maxiina  eorum  pars  potest  a  gravissimo 
schfsmatis  crimine  excusari  ?. 

29!").  Ou»d  si  maxima  Acatliolicorum  pars  est 
certe  schism  uica  ,  ut  o>tensiwn  cst ,  quid  pos.tea 
dicendum  erit  de  paucis  iilis  viris  doftis  ,  qui  to- 
tam  secessionis  luftuosac  causam  fortasse  examina- 

runt,. 


tern  Episcopomm  ,  imo  &  ipsius  Romani  Pontificis  re- 
stitni  ,  sine  <[na  nulluni  inveniebat  populie  in  o(li(io 
coatinendis  tnedinm .  De  eflfraeni  {juicllijjet  sentiendi , 
dicendi  ,  ac  etiain  faciendi  libertate  ,  <\n,r  pseudo^Te- 
lbnnationern  consecuta  est ,  Sffipku  con(fntreiiant;ir  Bu- 
cerus  ,  Calvinns  ,  (Ecolainpadius  ,  Capito  ,  alii<('ie.  I  r. 
huic  nialo  obstarent  C>alvinista3  Angli  ,  Episcopds  reti- 
rienJos  esse  voluerunt  ,  qni  proptsrea  Episcopales  di- 
fti  sunt.  Serl  alii  ducllms  Bo!tono,  Btownio,  Barowitt; 
&  Grenwaldo    acr.e   bellum  Ejnscopatibus    iruulenuu  , 


seclamfpie  erTormarunt  PresByferiaitomtn  ,  qnse  postea 
in  minores  alias  ,  &  subalternas  brevi  divisa  est  ,  Bra~ 
winstarum  ,  Barowianarum  ,  Eparatistarum  ,  lYonconfor- 
mistarum  ,  lridependentimwy  Quacherorum  &c.  (j;ias  o- 
nines  un.\  cnm  nonnuJlis  adhuc  vigent  in  Anglia  ;  i/uarn- 
vis  Episcopales  po5t  mortern  Olivieti  Cromwelli  iterum 
auas  vire.s  resumseTint ,  &r  ceteris  omnilnis  modo  prfle- 
valeant.  Vide  quae  supra  dixinius  JJissert.  II.  in  notai 
ad  mun.    i2y. 
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PARS  II.  DISSERTATIO  III.  CAP.  VII.  ART.  II. 


runt ,  vel  saltem  exarninare  poterant?  An  exiguus 
istoruin  numerus  satis  erit,  ut  maxima  «iliorum 
pars  a  schismate  absolvatur  ?  Aunon  potius  &  ipsi 
schismatici  dicendi  erunt,  utpote  qui  ciim  schis- 
maticis  ctmnnunicant ,  imo  pleruinque  ipsorum  du- 
ces ,  &  pastores  snut ,  &  una  cum  ipsis  totam  A- 
eatliolicorum  communionem  ,  &  societatem  consti- 
tuuut (a) ? 

ARTICULUS  III. 

De  nota  sanclitatis  Ecclesice . 

296.  J.n  vetustissimo  Apostolorum  Symbolo  t. 
nuo  Ecclesia  Romana  ,  Aquilejensis  ,  Orientalis  , 
«  alias  olim  utebantur ,  haec  sola  sanftitatis  nota 
Ecclesias  tribui  inveuitur :  ita  enim  habet  articu- 
'.13  nonus :  credo  in  san&am  Ecclesiam  (0)  . 
Certe  praecipuus  hic  est  Ecclesiae  sponsae  Ghristi 
charafter ,  dicente  Apostolo  Faulo  Eplies.  V.  i5.: 
Christus  dilexit  Ecclesiam  ,  &  seipswn  tradidit 
pro  ea  ...  ut  sit  sdn&a ,  C2*  immaculata  . 

297.  Multis  porro  de  causis  dicitur  Ecclesia 
san&a .  Primo  ex  invisibili  ejus  capite  Christo 
Domino  ,  qui  est  sanftus ,  imo  san&us  san&orum 
(c)  :  secundo  ex  gratuita  Dei  vocatione,  quia ,  ut 
inquit  Apostolus  2.  ad  Timoth.  I.  9. ,  nos  voca- 
vit  vocatione  sua  san&a',  non  secundum  opera 
nostra  ,  sed  secundwn  propositwn  suum  ,  <&  gra- 
tiam:  tertio  ex  fine ,  ad  quem  Ecclesia  formata, 
&  ordinata  est ,  scilicet  ad  gloriamDei,  nostram- 
quesanftificationem  ,  acbeatitudinemsempiternam. 

298.  Sed  praeter  haec  sunt  alia  tria ,  &  potissi- 
ina  capita  ,  propter  quae  Ecclesia  dicitur  san&a, 
&  quae  constituunt  propriain  ,  &  perspicnam  ipsius 
notam  ;  scilicet  sanftitas  doftrinae  ,  sanftitas  plu- 
xium  cjiis  nrembrorum  ,  &  sanftitas  ,  ac  gloria 
miracuiorum  ,  qnae  tria  S.  Augustinus  Lib.  II.  de 
civit.  Dei  cap.  26.  Tom.  VII.  in  Ecclesia  inveni- 
ri  asserebat ,  ut  scilicet  nihil  turpe ,  ac  jlagitio- 
sum  spe&andum ,  imitandumque  proponatdr  , 
sed  veri  Dei  prcecepta  insinuentur  ,  miracula  nar- 
rentur ,  dona  laudentur  ,  &  benejicia  postulen- 
tur .  Et  hasc  nostrae  Catholico-Romanae  Ecclesiae 
«onyenire  demonstrabit  sequens 

PROPOSITIO  . 

Ecclesiam  Catholico-Boma?iam  esse  san&am  0- 
stendunt  san&itas  docirince  ,  san&itas  plurium 
ipsius  membrorum  ,  &  gloria  miraculorum . 

299.  l\ntequarn  id  demoustretnr ,  removenda 
est  quaedam  levis  diificultas  ,  nempe  sanftitatem  ? 

(a)  Haec  qua?  hrevitatis  amore  vix  delibavimus,  fu- 
sius  ,  atijue  accuratius  pertraftata  invenientur  a  nostris 
Controversistis  .  Pr^cipne  autem  legendi  sunt  dodissi- 
jni  iratres  Fetrus  ,  &  Hailrianns  de  Walenburch  in  Tra- 
flatii  de  umta'e  Ecclesix  ,  1'et.rns  Nicolins  in  opere  gal- 
lico  ,  cui  titulus  ;  Les  prelendus  Re/ormez  eonvaincus  de 
schisine  . 


utpote  aliquid  intrinsecum  ,  &  Iaten3,  esse  non 
posse  visibilis  Ecclesiae  notani .  Verum  id  non  ob- 
staie  ostendit  exempimn  animas  nostrae;  quemad- 
modumenim  anima.,  licet  in  seipsa  invisibilis  sit , 
visibilis  tamen  fit  externis  corporis  aftionibus,  ita 
etiam  verae  Ecclesiae  sanftitas  multis  argumentis 
apparet  ,  ut  qui  debitam  adhibere  velit  diligen- 
tiain  ,  possit  facile  Ecclesiae  s.anftitatem  cognosce- 
re  .  Quod  ex  mox  dicendis  clarius  apparebit . 

5oo.  Dices  .  Externa  sanftitas  potest  esse  fifta, 
ut  fifta  erat  sanftitas  Pharisaeorum  ,  &  plurium 
haereticorum  ,  aliorumque,  de  quibus  loquens  A- 
postolus  2.  Thnoth.  III.  5.  dicit  ,  eos  habere  qui- 
dem  speciem  pietatis  ,  virtutem  autem  ejus  ab~ 
negare  . 

5oi.  Resp.  Certas  esse  nota9  ,  quibus  vera  pie- 
tas  ,  &  sanftitas  a  fifta  ,  6c  simulata  discerni  pos- 
sit ,  ut  infra  declarabitur  .  Sane  ipsi  adversarii 
non  pauci  ,  qui  primis  Ecclesiae  temporibus  san- 
ftitatis  fama  claruerunt ,  nullatenus  habentur  pro 
hypocritis  :  debent  ergo  esse  certae  notae  ,  quibus 
vera  pietas  a  simulata  distinguatur  . 

002.  Hoc  breviter  preenotato ,  haud  difficile  est 
demonstrare  io  nostra  Ecclesia  eam  perpetuo  do- 
ftrinam  conservatam  fuisse  ,  quae  a  Christo  Apo- 
stolis  ,  ab  Apostolis  autem  fuit  Ecclesise  in  ipso 
sui  exordio  tradita ,  quce  omni  procul  dubio  san- 
fta  est ,  &  diviua  .  Nam  primo  supra  (  cap.  5.  ) 
demonstratum  est ,  Ecclesiam  a  Christo  fundatam 
nec  deficere  potuisse :  eadem  ergo  nunc  est  Eccle- 
sia  ,  quae  ab  initio  fuit  in  sanftitate  doftrinae  fun- 
data .  Deinde  peculiares  sunt  illi  faftae  divinas 
promissiones  de  perpetua  cons&rvatione  doftrinae 
monim ;  quando  nempe  Christus  Apostolis  dixit  9 
&  in  persona  Apostolorum  etiam  toti  coetui  Epi- 
scoporum  ,  qui  illis  succedere  debebant :  Euntes 
docete  ornnes  gentes ....  docentes  eos  servare 
omnia  qucecumque  mandavi  vobis  (  en  doctrinam 
morum  )  :  Ci>*  eccs  ego  vobiscum  sum  omnibus 
diebus  usque  ad  consummationem  sceculi  Mattho 
XXVIII.  19.  &  20.  En  proinissionem  Ecclesiae 
Pastoribus  de  sancta  Christi  Jesu  morum  doctrina 
perpetuo  conservanda  . 

5o5.  Clamant  quidem  Heterodoxi ,  Ecclesiani 
iwstram  in  pluribus,  &  gravissimis  capitibus  a 
pura  ,  &  sancta  Magistri  nostri  doctrina  aberras- 
se  .  Sed  primo  in  determinandis  istis  erroribus  , 
mirum  ,  quantum  inter  se  discrepant  Ecclesiae  ac- 
cusatores  .  Alios  enim  errores  nobis  exprobrant  Lu-» 
therani ;  alios  Calvinistae  ,  alios  Sociniani  ,  alia- 
rumque  sectarum  asseclae  .  Iteruni  alii  plures  no- 
bis  objiciunt,  aiii  pauciores  .  Ac  denique  (  quod 
intolerabile    prorsus    est  )  quaedajn    omuino  falsa, 

(b)  Confer.  Pater  Joan.  Francisc.  Bernard.  de  Ru- 
beis  Dissert.  vari*  erudittoiiis  capit.   2.  Venetiis  1762« 

iii  4- 

(c)  S.  Thom.  3.  P.  qtupst.  8.  art.  i5.  prohat,  m  a- 
niina  Christi  fuisse  gratiam  sandiiicantem  secundum  ma-> 
ximam  eminentiarn ,  ah  eo  tanuuam  capite  ia  alios  de° 
xivandam. 


DE  ECCLESIAE  SANCTITATE . 


22? 


per  calumniam  nobis  imputant  (a) .  Qua  diver- 
sa  ,  &  subdola  agendi  ratione  snas  accnsationes  te- 
merarias  ,  &  falsas  esse  ,  satis  ostendunt . 

5o4«  Frustra  etiam  privatas  qnorumdam  opi- 
niones  nobis  objiciunt,  quas  Ecclesia  nuuquam 
definivit ;  imo  quarum  ifonnullas  tantummodo  to- 
lerat ,  non  approbat .  Ut  autem  rite  concludere- 
tur  ,  depravatam  esse  in  Ecclesia  Komana  doctri- 
nam  morum  ,  necesse  foret  aliquas  ejus  definitio- 
nes  ,  aut  praecepta  in  medium  afterre  ,  quae  do- 
ctrjnas  Christi  certissime  opponerentur  ;  quod  non- 
dum  factnm  est ,  nec  fieri  posse,  certo  credimus. 

505.  Quae  enim  Ecclesiae  nostrae  dogmata  ab 
iis  erronea  vocantur ,  a  nostris  Theologis  fuerunt 
iavicte ,  ut  sanctae  ,  antiquae  ,  6c  nniversali  Eccle- 
siae  tradttioni  conformia  ,  vindicata  .  Exemplum 
sit  in  cultu  Sanctornm  ,  in  veneratione  reliqnia- 
rum  ,  &  sacrarum  imaginum  ,  in  oratiouibus  pro 
animabus  defunctorum  ,  aliisque  hujus  generis  , 
quae  ut  superstitionis  plena  Adversarii  explodunt. 
Interim  tamen  nimia  rei  evidentia  coacti  fateri 
debent ,  haec  omnia  fuisse  communia  in  Ecciesia 
tam  Latina,  quam  Graeca ,  etiam  temporibus  San- 
ctorum  Ambrosii ,  Augustini ,  Hieronymi  ,  Basi- 
lii  ,  Chrysostomi,  aliorumque  Patrum  ,  qui  san- 
etissimi ,  &  doctissimi  ab  omnibus  semper  liabiti 
sunt .  Vel  id  solum  ,  si  cetera  etiam  argumenta 
deessent ,  abunde  sufficeret  ad  ostendendum  ,  san- 
ctain  esse  in  hnjusmodi  dogiaatibus  doctrinamEc- 
clesiae  Gatholicae  ;  illam  scilicet  doctrinam  ,  quam 
viri  sanctissimi,  '&  doctissimi  professi  sunt,  &  quain 
a  suis  majoribus  acceptam  posteris  reliquerunt . 

506.  Et  quidem  ,  ut  omnis  scrupulus  de  istorum 
Patrum  orthodoxia  eximatur  ,  sufficit  considerare  , 
eos  summae ,  &  praestanti  rerum  sacrarum  doctri- 
nae  ,  eximiam  etiam  conjunxisse  pietatem  ,  &  san- 
ctitatem  ,  ut  nec  facile  in  rebus  tanti  momenti  de- 
cipi  possent ,    nec  nllo  modo  suspicari  possimus  , 


(a)  Specimen  harnm  caliimniarnm  exhibere  potest 
Jo^in.  Gerhardus  ,  qiii  in  Locis  theol.  Loco  XXIII.  cap. 
II.  y.  25i.  &  seq.  enumerans  peecata ,  qnx  Ecclesi* 
Roman*  diclrina  fovet ,  dicit :  contra  primiun  prxceptiun 
regnat  in  papatu  i.  atheismus ,  non  quidem  manifestus  , 
sed  occtdtus  ...  2.  idololatria ,  eaque  mnltiplex  ...  Con- 
tra  1.  prxceptum  regnat  in  papatu  l.  magia  ,  eaque  jnul- 
tiplex  :  viget  enimillic  magna  divinatrix  /uitiutik)! ,  qua 
revelante  dialolo  res  fiturx  ,  &  occultx  cognoscuntur  . 
Responsa  qusrunt ,  &  accipiunt  a  statutis  ,  (/uas  certis 
sanclis  attribuunt .  Silvester  II.  habuit  figuram  <enei  ca- 
pitis  ,  quod  instar  oraculi  in  duliis  negotiis  consulnit. 
Gregorius  VII.  Hildebrandus  diclns  ,  ex  pane  consecra- 
to  contra  Imperatorem  adversarium  suum  responsa  qn/e- 
sivit ,  (]ii<e  cum  aliquando  non  redderentur  ,  in  ignem  il- 
lum  conjecit.  Alexander  VI.  epoto  per  errorem  vene- 
no  ,  (/uod  ex  ipsius  jussu  optimatibus  i/uibusdam  propi- 
nandum  erat ,  lethaliter  agrotans ,  ministrnm  Modenarn 
in  conclave  suum  secretius  misit ,  ut  lilelhim  deaura- 
tum  ,  in  (/uo  magia  conscripta  erat ,  adferret ,  quo  de 
fine  vit*  su*  consuleret  Deum  suum  .  Minister  offendit 
satanam  sedentem  in  Pontificia  sede  ,  habitu  pontifica/i 
indutum ,  ac  dicentem:  ego  swn  Papa  .  Pudet  prosequi 


cos  voluisse  nos  decipere.  Uode  etiani  factum  est, 
ut  tota  posterit  is  eos  tanquam  magistros  ,  &  do- 
ctores  merito  sit  venerata  . 

•  507.  Prob.  altera  pars ,  scilicet  in  nostra  Kr- 
clesia  plures  seniper  floruisse  insiguis  sanctitatis 
viros.  Et  primo  quidem  ad  nostram  Ecclesiam 
pertiuent  omnes  illi  Martyres  ,  Confessores  ,  Ana- 
choretae  ,  Pcenitentes,  &  Virgines  ,  quos  prima  ae-" 
tas  tulit ;  cum  enim  nojtra  Ecclesia  eadem  pror- 
sus  sft  cum  illa  veteri  ,  in  aua  illi  fioruerunt  , 
juresiiccessioniseosdemnobisjustissime  vindicamus. 

5o8.  Sed  ne  contentionis  funis  hac  de  re  lon- 
gius  ducatur,  etiam  iis  omissis  ,  satis  probant  no- 
strae  Ecclesiae  sanctitatem  vel  ii  soli  Sancti ,  qui 
a  Saeculo  IV.  (  qnando  scilicet  Ecclesiam  a  pri- 
maeva  sanctitate  descivisse  Adversarii  clamant  ) 
usque  ad  nostra  tempora  heroicis  virtutibiu  pro- 
meriti  sunt ,  ut  publico  cnltui  exponerentnr  .  Ta- 
les  fueruht  inter  multos  alios  Ambrosius  ,  Hiero- 
iiymus,  Augustinus,  Leo  Magnus,  Hilarius,  Mar- 
tinus  ,  Chrysostomus  ,  Basilius  ,  duo  Gregorii  Nys- 
senus  ,  &  Nazianzenus  ,  Gregorius  item  Magnus  , 
Fulgentius  ,  aliique  ,  quos  Ecclesia  ,  ut  sanctos  Pa- 
tres ,  merito  veneratur  (6)  . 

5og.  Sed  &  multi  alii  sese  ofFerunt ,  qui  pro 
defendenda  vera  Christi  divinitate  sub  Constantio , 
&  Valente  Imperatoribus  ,  &  sub  Arianis  Gotho- 
rum  ,  &  "Wandalorum  Regibus  martyrii  coronam 
adepti  sunt ;  tunv  illi  ,  qui  in  aliis  persecutioni- 
bus  a  Mahumetanis  ,  ab  infidelibus  ,  &  ab  Hae- 
reticis  in  variis  occasionibus  odio  Cliristianae  reli- 
gionis  ,  vel  orthodoxae  doctrinae  ,  quam  constantis* 
siine  defenderunt,  m  multis  inundi  partibus  cru- 
delitev  occisi  sunt . 

5io.  Addi  his  debent  tot  inclyti ,  <k  fortissimi 
Ecclesiarum  fundatores  ,  &  Pastores  ,  ut  Augusti- 
nus  ,  &  alii  Anglorum  Apostoli  ,  Bonifacius ,  & 
Willibaldus ,   quorum  iste  in  Frisia  ,     ille  autem 

ia 

ineptissimas  has  cahunnias  ,  qnas  vir  apnd  Protestan- 
tes  magni  nominis  Jo.  Gerlinrdus  Ecclesise  nostra?  im~ 
pingere  non  ernbuit  .  Ejus  opus  de  Locis  theol.  XX. 
volntn.  in  4-  comprehensum  recentissime  vnlgavit  Jo. 
Frid.  Cotta  Tubing<-r  1767.  1781.,  ac  de  ipso  asserere 
non  dn])itavit  ,  pos't  Lutherum  ,  £r  Chemnitium  pr.estan- 
tiorem  debellatorem  Ecclesix  Roman.  Dofforem  cogttari 
non  posse  .  Talibas  certe  ineptiis  ,  ac  oommLiuitiis  fa- 
bulis  de  nostris  Doctoribus  Protestantes  triumpliare  se 
posse  credunt .  Sed  haec  sint  specimiifis  loco.  Crimine 
ab  uno  disce  omnes  . 

{b)  Hoc  argumentnm  digne  pro  more  smO  illnstravit 
S.  Angnstinns  in  Lib.  f.  de  moribus  F.cclesi*  cafholi- 
cx  caj).  3i.  8c  secf.  Tom.  I.  ubi  varias  enumerat  per- 
feftorum  Cliristianorum  classes  :  lofpiens  autem  de  E- 
piscopis,  Prrsbyteris  ,  Diaconis  ,  ali.isque  ministris  di- 
vinorum  sacramentorum  ,  quorum  virtus  ,  ait  ,  0«  """ 
rabilior  ,  .&  majore  pradicatione  dignior  videtur  ,  quo 
difficiliu<:  est ,  eatn  in  multiplici  hominum  genere  ,  ®" 
in  ista  vita  turbulentiore  servare  ;  non  enim  sanatis  ma- 
gis  ,  qiiam  sanandis  hominibus  prosnnt ,  C?c  &  in  Li&. 
de  sancla  virginate  cap.  36.  Tomo  VI.  Respice,  inquit 
Christum  alloquens  ,  agmina  oirginum  ,  puerornm  >  puei- 
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ib  Germania    filem  Christianam   latissime  propa- 
gavit  (ii)  ;  tum  etiam  Reges ,  &  Priucipes  Steplia- 
«us  ,  Ludovicus  ,  Henricus  ,    Leopcjldus  ,     &  alii  , 
qui  omniuin  virtutum  specuhun  ,  &  exemplar  ce-  , 
teris  Prineipibus  Cliristianis  fafti  sunt  (b)  . 

5iu  His  postea  multi  alii  sequentibus  tempori- 
Lus  ser.ie  nunquam  interrupta  successerunt ,  ut 
Monachorum  ,  ac  Religiosorum  Ordinum  fundato- 
res  ,  Antonius,  Benediftus  ,  Dominicus,  Frauci- 
scus,  &  alii  non  pauci ,  qui  non  sola  Evangelii 
prascepta  ,  sed  etiaxn  difriciliora  consilia  accurate 
servantes,  &  aliis  servanda  proponentes  ,  ad  altio- 
ris  perfe&ionis  apicem  una  cum  multis  suis  filiis 
pervenerunt  (c)  •" 

5i2.  Addi  denique  praecipue  debent ,  qui  po- 
stremis  temporibus  Beatorum  ,  &  San&orum  fa- 
stis  adscripti  sunt ,  quorum  infinitus  peue  est  ca- 
talogus ,  &  quorum  sanctitas  eo  pluris  facienda 
est  ,  quo  maxima  modo  adliibetur  cura  ,  &  dili- 
gentia  pene  incredibilis  in  eorum  virtutibus  exa- 
minandis  ,  ac  probandis  miraculis.  Satis  est  per- 
volvere  opus  immortale  hac  de  re  editum  a  sa- 
pientissimo  Pontifice  Benedifto  XIV.  cujus  fides 
in  dubium  revocari  nullo  modo  potest  ,  cum  in 
Imjusmodi  causis  diu  ,  multumqhe  versatus  fuerit , 
^c  demum  ad  supremum  Pontiiicatus  apicem  eve- 
&us  earutndem  Judex  longo  ,  &  glorioso  suo  re- 
gno  praefuerit  (d) .  Atque  liorum  ,  ut  dixi  ,  ingens 
est  numerus  ,  quos  divina  Provjdentia  ideo  infeli- 
cibus  nostris  ,  Patrumque  nostrorum  temporibus 
reservasse  videtur  ,  ut  etiam  hac  in  parte  ubi  a- 
buhdavitjleUBurn ,  superabundasse  gratiam  ,  pa- 
lam   faceret ,  V.   20. 

3 1 5.  Fidenter  autem  provocamus  omnes  Se£ta- 
rios ,  ut  iu  suis  communionibus  tales  ,  ac  tantos  , 


larumque  sanclarum  :  in  F.cclesia  tna  eruditum  est  hoc 
genus  :  Ulic  tibi  a  maternis  uberibus  pullulavit ,  in  no- 
vien  tuum  ad  loijuendum  linguam  solvit  ,  nomen  tuuia 
yeluti  lac  infantia  sux  suxit  infusum  &C.  atque  ita  pro- 
sequitiiT  S.  Pater  «escribens  sanftitatem  eorinn  ,  cpii  in 
tenera  adhnc  state  consecrari  Deo  etiarn  priscis  ttin- 
poribus  solebantj  eosque  cap.  27.  ita  hortatur ,  pergi- 
te  iUu/ue  Sanili  Dei ,  pueri  ,  ac  puellx  ,  mares  ,  ac  fe- 
min*  ,  cxlibej.,  O"  innuptx ,  pergite  perseveranter  in  fi- 
nem  .  Laudate  Dominum  dulcius  ,  t/uem  cogitatis  ube- 
rius  ;  sperate  felicius  ,  cui  servitis  instantius  ,  amate 
ardentins  ,  cui  placetis  atlentius  ,  &c. 

(a)  I)e  S.  Bonifacio  Episcopo ,  &Martyre  ita  loquun- 
tur  Centuriatores  Magdeburgenses  Cent.  VIII.  cap.  2.? 
Iioc  s.tculo  (  nempe  VIII.  )  ...  excitavit  Dominus  Vi- 
nofridum,  i/uem  Romani  dixerunt  Bonifacium  ,  cum  suis 
eollegis  Gregorio  ,  Lullo  ,  Megingolo  ,  IViiibaldo  ,  Stur- 
mio  ,  Wigberto  ,  &  Burchardo  ,  &,  Pipintim,  &  Caro- 
l:im ,  -Reges  pietate  ,  &  virtute  praslantes  ,  ad  F.ccle- 
si*  suj  in  Germania  propagationem  ,  &  opus  manuum 
eorum  ipse  gnbernavit ,  O"  promovit  &c.  Ita  isti  Roma- 
jia?  Ecclesife  osores  acerrimi  ,  obliti  eorum  ,  qu?c  in  e- 
jusdem  Centuria?  pra^fat.  contra  eundem  S.  Boniiacium 
.^cripserant  ,  eum  scilicet  enirmerantes  inter  Pontiiicis 
Dromones  ,  Sc  inter  pseudo-apostolos  .  Sed  veritas  ali- 
■cpiando  vi  sua  foris  etiam  ab  invitis  enmipit . 

(b)  S.  Steplunurn  Hunaaris    Regem ,    &  Apostohnn 


Sf.  tam  multos  viros  omnibns  exfmiis,  atque  lie- 
roicis  virtutibus  ornatos  ,  quales  nostri  fuerunt  San- 
fti  ,  ostendant  . 

5 1 4.  Non  inficiamur  qnidem,  -aliquos  etiam  in- 
ter  eos  fuisse,  6c  adhuc  esse  ,  externa  quadam  pie- 
tate  conspicuos ,  quales  inter  ipsos  Ethnicos  ,  vel 
Mahumetanos  haud  est  difficile  invenire  .  Sed  pri- 
mo  si  tale  eorum  probitatis  institueretur  exatnen, 
quale  de  singnlis  nostrorum  Sanftormn  aftionibus 
institui  solet ,  facile  appareret,  quantum  imstro- 
rum  sanftitas  jadtata  sive  Paganorum  ,  sive  Tur- 
carutn  ,  sivo  etiain  H.ereticorum  probitati  supere- 
mineat  :  ubi  enim  invenientur  sublimes  iilae  vir- 
tutes ,  quas  in  nostris  San&is  fuisse  post  r^idissi- 
ma  examina  comprobatum.est  'i  tx.  gr.  illa  abdi- 
catio  spojitanea  ab  omnibus  htijus  vitas  illecebris, 
&  commodis  ,  ut  in  summa  rertnn  penuria  vitain 
degerent?  Ubi  illa  profunda  luimilitas  ,  qua  noti 
solum  honores  omnes  contemuerent  ,  sed  uihil  ma- 
gis  amarent ,  quam  pro  Christo  probris ,  injurlis, 
c\  majoribus  etiam  calamitatibus  affligi  ?  Cbinam 
illa  charitas  perfefta  ,  qua  non  solum  omnibus  se 
spoliare  voluerunt ,  ut  aliorum  indigentiae  succur- 
rerent ,  sed  etiam  pro  salute  proximorum  ,  &  gio- 
ria  Dei  persecutiones  j^atienter  ferre  ,  &  sangui- 
nem  ipsum  profundere?  Nec  vero  contenti  sint 
adversarii  aliqua  nobts  proferre  nomiua  eorum  , 
qtios  pietate  celebres  apud  suos  fuisse  dicimt  .  Po- 
scimus  ab  eis  certa  harum  viriuttim  documenta  , 
qnernadmodum  parati  sumus  iis  certissima  suppe- 
ditare  ,•  quibus  heroicas  nostras  Ecclesiae  Sanito- 
rnm  virtutes  demonstrentur  (e)  . 

5 1  5.  Deinde  ,  ut  bene  de  haereticis  ,  &  schisma- 
ficis  sui  temporis  S.  Cyprianus  in  libro  de  unita- 
te    num.  2i.  scribebat ,    cum  Deo    manere    non 

pos- 

icitati  mox  Magdbnrgenses  Cent.  XI.  c.  2.  dicunt ,  nl- 
tra ,  citraque  Danubium  in  Getas  ,  ac  Sarmatas  usque 
veram  pietatem  propagasse .  Erant  igitur  semper  in  no- 
stra  Ecclesia  verx  pietatis  cultores  ,  nt  proinde  Eccle- 
sia  ipsa  sanfta  etiam  ex  hoc  capite  dici  posset . 

(c)  Lntherus  in  c.  i3.  Geneseos  Tom.  VI.  Operutn 
edit.  Wittembergensis  i5G3.  pag.  1 54-  fatetur  ,  non 
defuisse  sua  dona  Francisco  ,  Dominico  ,  Bernardo  ,  C/- 
aliis  ,  i/ui  primi  instituisse  collegia  Monachorum  dicun- 
tur  .  Alibi  etiam  illos   Sanftos  vocare  non  dedignatnr. 

(d)  Opus  inscriptum  est  De  servorum  Dei  beatifica- 
tione  ,  &  Beatorum  santtificatione  ,  in  quo  omnes  lau- 
dantur,  qui  de  bac  materia  antea  scripserunt ;  8c  lu- 
culentissime  apparet ,  quanta  cautione,  &  dili^entia  in 
hoc  gravissimo  negotio  procedatur  . 

(e)  Certe  si  aliqui  essent  apud  Protestantes  viri  san- 
clitate  eximii ,  ii  maxiine  esse  debuissent  priini  j)seudo- 
retormationis  auftores  Lutherus ,  Zuinglius,  Calvinus , 
(Ecolampadius  ,  Carolostadius  ,  ceteri ;  r.t  \  ero  sufficit 
eorum  vitas  legere  ,  non  quales  a  nostris  edita?  sunt 
(  haberent  eniin  eas ,  nt  suspeftas  )  ,  sed  quales  ab  i- 
psonnn  encomiatoribus  prodierunt ,  easque  cum  Sjnfto- 
lum  nostrorum  viris  ,  qnae  a  sobriis  ,  &  accuratis  scri- 
ptoribus  elucubratw  habentur  ,  comparare,  11 1  qui^que 
possit  iinmane  discrimen  inter  ipsoruw  sanftitatem , 
<k  nostrorttni  deprt hendere  . 
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VtiSSWit ,  tjui  esse  in  Ecclesia  unanimes  nolue- 
runt .  jrdeant  licet  jiammis ,  &  ignibus  tradi- 
ti,  vel  objecli  bestiis  animas  suas  ponant ,  non 
erit  illa  Jidei  corona  ,  sed  pcena  perfidUe  ,  nec 
religiosoe  virtutis  exitus  gloriosus  ,  sed  despera- 
tionis  interitus  .  Occidi  talis  potest ,  coronari  non 
potest  . 

5 16.  Prob.  tertia  pars  .  Deum  scilicet  gloria, 
miraculorum  san&itatem  nostrae  Ecclesiae  ,  a  pti-> 
mo  ipsius  exordio  usque  ad  nostra  tempora  perpetuo 
snanifestasse  .  Et  quamvis  miracnla  sint  gratiae  gra- 
tis  datas  ,  quae  etiam  malis  tribui  possunt ,  com- 
muni  tamen  divinae  providentiae  ordine  nonnisi  e- 
ximiae  sandtitatis  viris  concedi  solent .  Ulterius  cum 
miracula  in  sua  Ecclesia  semper  futura  Cliristus 
promiserit  Joan.  XIV.  12.,  oc  Marci  XVI.  17. 
se*quitur  ,  iisdem  miraculis  nedum  sancftitatem  eo- 
rum  ,  qui  illa  ediderunt ,  sed  etiam  veritatem ,  & 
saiuftitatem  nostrae  Ecclesiae  ,  ia  qua  edita  sunt  , 
comprobari  .  Demum  cum  miracula  persacpe  fa- 
^ra  sint  eo  fiue,  ut  do&rinae  ,  quae  in  nostra  Ec- 
clesia  semper  viguit ,  &  viget ,  tum  etiam  illo- 
rum  ,  qui  eam  profitentur  ,  sau&itas  demonstrare- 
tur,  argumentum  efficacissimum  suppeditant ,  quo 
de  ejusdem  Ecclesiae  san&itate  certi  sumus  ;  cum 
Deus  11011  possit  miraculis  suis  falsitati ,  6t  errori 
testimonium  praebere  (a)  . 

317.  Jam  vero  praeter  ea  miracula  ,  quae  initrb 
nascentis  Ecclesiae  fafta  fuisse  ,  nec  ipsi  adversa- 
rii  inficiantur  ,  &  quae  jure  haereditario  nobis  vin- 
dicamus  ,  multa  alia  sunt ,  ac  pene  innumera  , 
quae  in  sequentibus  saeculis  usque  ad  nostra,  quan- 
do  scilicet  adversarii  clamant  ,  Ecclesiam  a  pri- 
stina  sanftitate  defecisse  ,  certissime  edita  fuerunt . 
Dico  certissime  ;  neque  enim  allegari  oportet  ea, 
quae  a  vanis  hominibus  pia  ,  ut  dici  solet  ,  frau- 
de  cojufi&a ,  &  stulta  credulitate  olim  vulgata  mo- 
do  ab   omnibus  rejiciuntur;    vel    ea ,    de  quibus 


vel  minimum  dubium  suboriri  potest ;  sed  ea  so- 
lummodo,  quae  negari  non  possunt ,  nisi  omnibus 
historiae  monumentis  eversis  (/>)  . 

5i8.  Et  ut  ad  miracula  coruin  ,  quos  ut  San- 
ftos  colimus,  nos  restringamus ,  notum  est ,  in 
corum  canonuatione  Eoclesiam  mimme  esse  con- 
tentam  illis  vittutibus  lieroicis  ,  de  quaruiu  vert- 
tate  rigidissimum  ,  ut  supra  diximus  ,  &  accura- 
tissiinum  examen  instituitur,  sed  etiam  gloriam 
niiraculoriim  requirere;  quasi  de  virtutuin  exami- 
«e  utut  dtligentissimo  ,  adliuc  diffidat ,  nisi  Deus, 
qui  solus  est  scrutator  cordiuni  ,  exteruo  miracu- 
lorum  sigillo  internam  illorum  sanftimoniam  ma- 
nifestet,  atque  confirmet ,  ut  omnis  illusiouis,  fa- 
natismi ,  aut  hypocrisis  suspicio  procul  aniovea- 
tur .  Id  jam  antiquioribus  temporibus  fuisse  usi- 
tatnrn,  ex  iis  conj.icerepossumus,  qiwe  saectil.  Xllf. 
in  causa  Guilieimi  Archiepiscopi  bituricensis  po- 
stulabat  ,  scilicet  vitae  meritum  esse  miraculis  coil- 
firmatum   (c)  . 

519.  Hac  atitem  in  re  nostra  s?tate  non  soltuo. 
eadem  ,  sed  adhuc  major  adliiberi  solet  dili^eu- 
tia  ,  itaut  nisi  de  miraculis  remota  oinui  prorsu* 
dubitatione  certissime  constet,  nullus  omnino,  quan- 
tacumque  ornatus  sit  omnium  virtutum  Jcelebrita- 
te  ,  publico  Sanftorum  cultu  dignus  habeatur  . 
Hasc  fuse  declarautur  in  lauJatissimo  opere  De 
servorum  Dei  beatificatione ,  Btalorumque  san- 
clificatione ,  ut  liquido  constet ,  tantam  requiri 
testium  fidem  ,  &  rerum  certitudinem  ,  ut  nemo  , 
nisi  pyrrhonismi ,  aut  sectae  suae  pncjudiciis  pla- 
ne  obcaecatus  ,  possit  de  his  dubitare  . 

020.  Mitto  alia  plura  miracula  ,  quae  haud  ra- 
ro  iu  nostra  Ecclesia  edi  ,  testimoniis  locupletissi- 
mis  comprobatum  est;  &  quorum  veritatt  ,  aut 
certitudini  nihil  detralii  potest  propter  adversario- 
rum  in  iis  rejiciendis  pertinaciam  ;  sicut  niliil  de- 
trahitur  veritati ,  &  certitudini  miraculorum  ,  qua? 


(a)  Viile,  qu*  di&a  sunt  in  Parte  T.  Dissert.  H.  n. 
187.  &  seq. 

(6)  M«lch.  Ganus  Lib.  XI.  cle  loc.  theol.  cap.  6.  Pri- 
ma  ,  inqnitj  lex  (  veras  Iiistofias  a  falsis  distirtguendi  ) 
ex  hominum  probitate  ,  integritate</ne  sametur .  Qu<t  o- 
mriino  res  locum  habet  ,  cum  qu<t  narrant  historici ,  ea 
vel  ipsi  se  vidisse  testantur  ,  vel  ab  his  ,  qui  viderant , 
accepisse  .  Oualia  stint  plerat/ue  in  epistolis  Ambrosii , 
Cypriani  ,  Hieronymi  ,  Attgustini  ,  in  libris  </uoi/ue  hu- 
j«y  de  civctate  Dei ,  in  dialogis  Gregorii ,  breviter  in 
omnibus  fere  DoSorum  Kcclesitt  probat i s s iniorum  scri- 
ptis  ,  in  t/uibus  inendacium  suspicari  ,  i/uod  ad  memo- 
riam  sempiternam  lran.<Jerre  illi  scribendo  coluerint , 
piaculum  est .  Magnis  quippe  ,  prttclarisquc  oirtutibus 
viri  sanBissimi ,  att/ue  opinni  id  consequi  meruerunt , 
ut  in  rebus  ejusmodi ,  t/uas  vel  speMasse  se ,  vel  ab  a- 
liis  fide  dignis  ,  t/ui  speilarint ,  se  audivisse  testaii  sunt) 
fidrs  omnino  iliis  habeatur  .  Ex  <p>a  k-^f  ,  quam  corn- 
rennis  liorninnin  sensus  «lidat  ,  plan€  efficitnr  ,  plura  , 
qn*  a  landatis  Ecclesiap  Patrihus  aliisque  viris  omni 
fide  dignis  n.irrantnr  in  Ecclesia  nostra  edita  miracu- 
la  ,  ttt  oeirtissima  habeada  esse  .  Alinnrle  notnin  est  , 
quanta  lihertate  idem  gravissimus  auftor  in  eodem  toco 
Gazzanigii  Theol.  Tom.  I. 


nairacnla  commentitia  explodat;  &  certiuit  csse  ,  ait  , 
qui  ficle  ,  &  fallaciter  historiam  Ecclesiasticam  scri- 
bunt  ,  eos  viros  bonos  att/ue  sinr.pros  esse  non  posse ; 
totamque  eurum  narrationem  inventum  esse  ad  quastwn  , 
aut  ad  errorem  ,  quorum  alterum  fivdum  est ,  alteriJn 
perniciosum.  Plura  addit ,  non  minus  eleganter  ,  quam 
nervose  ,  utens  etiam  auftoritate  magni  viri  Lud.  \  i- 
ves  ,  qni  Lib.  V.  de  trad.  disciplinis  eos  graviter  ar- 
guit  ,  qui  pietatis  loco  duxerint ,  rmendacia  pm  religio- 
ne  fingere  .  Sed  ha>c  pauoa  sufTiciant  ,  ut  videant  Ail- 
versarii ,  non  omnia  a  nohis  probari  ,  (ju-v  venditantur, 
miracnla  ,  sed  regnlii  sanroris  critices  &:  rictitia  rejici . 
&  duhia  a  certis  diligenter  secerni  . 

(c)  Ita  respondit  Honorius  Papa  Arcliiepiscopo ,  ik 
Capitulo  Bituricensi  apud  Odor.  Raynaldum  in  AnuaU 
Eccl.  an.  121  7.  n/<05.  attendentks  ,  </uod  Ucet  ad  hoc  , 
ut  aliifuis  fidelis  sanftui  sit  apud  Deum  ,  meritam  suf- 
ficiat  vit*  solum  ,  ad  hoc  tamen  ut  sanilns  apud  omnes 
habeatur  ,  necessaria  sunt  miracu/a,  Cuin  idem  de  ntro- 
que  duximns  ini/nirendmn  ,  eo  qnod  alterum  non  sujjicit 
sine  altero ,  videlicet  meritum  ,  si  miracnla  non  fuerint 
subsecuta,  neque  miracala,  si  ea  vit<e  meritum  non  prx- 
cessit  . 
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exordio  Ecclesiae  edita  sunt ,  propter  Judaeoriiin  , 
muitorumque  Gentilium  pervicacem  incredulita- 
tein.  Neque  enim  majora  argumenta  a  nostris  ad- 
versariis  opponuntur  miraculis  in  Ecclesia  recen- 
tius  editis,  quam  veteribus  opponerentur  a  Judaeis, 
&  Gentilibus.  Imo  ausitn  dicere  ,  non  minora  a 
nobis  afferri  momenta  ad  probandam  veritatem 
miraculorum  ,  quae  in  Ecclesia  pene  quotidie  fiunt, 
quam  allata  fuerint  ,  aut  atferri  possint  ad  ea  pvo- 
banda  ,  qua?  iu  exordio  Ecclesiae  fiebant ;  atque 
etiam  non  minora  iis  ipsis  ,  quae  afferuntur  con- 
tra  Ethnicos,  &  Jttdaeos,  ad  veritatem  miraculo- 
rum  Christi  ,  &  Apostolorum  demonstrandam  . 

52i.  Protestantes  vero  nullum  hactenus  nobis 
allegare  potuerunt  miraculum  in  doctrinae  suas 
confirmationem  editiUM  ;  cum  tamen  miraculis  ma- 
xime  opus  esse  videretur  ad  extraordinariam  pseu- 
do-reformatorum  missionem,  ac  veritatem  novae 
doctrinae  comprobandam  . 

322.  Id  uegare  non  audent ,  qui  inter  Adversa- 
rios  sunt  sinceriores  (a)  .  Verum  ne  a  nobis  victi 
videautur  ,  respondere  communiter  solent ,  mira- 
culis  opus  non  fuisse  in  Ecclesiae  reformatione  , 
cum  non  nova  proponeretur  doctrina  ,  quae  mira- 
colis  confirmari  deberet ,  sed  antiqua  multis  ,  ma- 
gnisque  mivaculis  jam  confirmata  restar.raretur . 

525.  Isti  tamen  ditficnltatem  non  solyunt ,  sed 
eludere  conantur .  Certum  est  enim  Lutherum,  a- 
liosqtie  primos  INovatores  in  pluribus  ,  &  gravis- 
simis  capitibus  recessisse  a  doctrina  ,  quae  com- 
munissima  in  Ecclesia  erat ,  &  in  qua  ipsi  in- 
structi ,  &  educati  fuerant .  Jam  vero  disputari  a- 
cerrime  ccepit ,  an  ista  doctrina,  quae  tunc  primo 
spargebatur  ,  esset  antiquae  Jesu  Christi ,  Aposto- 
lorumque  doctrinae  conformis  ,  Id  negabat  tota  Ec- 
clesia,  quae  in  veteri  possessione  suae  doctrinae  a 
XII.  &  aarplfus  saeculis  ,  ipsa  Adversariorum  con- 
fessione  erat .  Controversia  finiri  non  poterat,  cum 
INiovatores  nullum  alium  ejusdem  judicem  agno- 
scerent,  nisi  sacram  Scripturam  ,  quam  utraque 
-pars  pro  se  allegabat .  Populus  rudis  ,  qni  se  ab 
Ecclesiae  auctoritate  divelli  passus  fuerat,  non  iis 
erat  subsidiis  praeditus  ,  ut  in  controversia  tanti 
inomenti    judicium  ferret .    Nutla  ergo    erat   alia 


(.i)  Non  enim  aliqnos  morarmn-  ,  qui  fabulas  nec  a- 
pml  suos  creditas  nobis  venditare  student .  Machesitu 
in  vka  Lutheri  scribit  ,  eum  veneni  plurimum  conco- 
xisse,  ac  divinitus  praservatum  ,  ne  ullum  ex  illo  con- 
traheret  nocumentum.  Helius  Eifbanus  Poeta  non  ince- 
lebris  carminibus  illnstrat  aliud  miraculum  Lutheri  , 
quod  scilicet  an.  i52i.  cuin  Ersordire  concionem  ha- 
beret ,  Diabolum  ,  qui  trabem  ingentem  cum  strage  au- 
clitorum  e  loco  suo  disjicere  moliebatiir,  imperio  suo 
cohibtierit .  Lutlierns  ipse  roiracttlo  adscribtbat  ,  quod 
orationibtis  suis  tnortem  Frid.  Myconii  graviter  segro- 
tantis  impediverit .  Denique  narratur  etiam  ,  a  Lutlie- 
:,o  fuisse  juvenem  obsessum  lilieratum  ;  &  cliirogra- 
phum  diabolo  a  quodam  datum  fuisse  precibus  Luthe- 
ri  restitutum  .  Sed  h?ec  omnia  vel  fabulosa  esse  ,  vel 
virtuti  supernaturali  falsc  adscribi  ,   ipsi  fautores  Lu- 


commodior  via  ,  qttam  miraculorum  .  Si  enim  pO* 
tuissent  Novatores  vel  uno  certo  miraculo  fidem 
sibi  conciliare  ,  acta  res  erat ,  &  omnis  contro- 
versia  sublata  .  Magna  ergo  tunc  erat  miraculo- 
rum  necessitas  .  Sed  ea  fieri  divina  providentia 
non  permisit ,  ut  etiam  hac  ratione  manifeslum  es- 
set ,  novos  illos  praecones  non  esse  antiquae  doctri- 
nae  restauratores ,  sed  corruptores :  unde  inexcusa- 
biles  omnino  sunt ,  qui  eorum  erroribus  incaute 
se  decipi   permiserunt . 

524.  Sane  Christus  Dominus  Redemptor  noster 
non  fuit  contentus  ex  veteris  Testamcnti  oraculis 
liquido  demonstrare,  se  esse  Messiam  in  lege  pro- 
missum  ,  sed  stupenda  addidit  prodigia,  quibus  & 
sapientum  pervicaciam  vinceret ,  qui  sacr.  liltera- 
rum  oracula  alio  detorquebant ,  &  rudium  popu- 
lorum  fidem  sibi  conciliarent ,  qui  ex  veterum 
Prophetarum  vaticiniis  non  satis  convinci  poterant. 
Eademque  miraculorum  'potestate  instructos  Apo- 
stolos  in  munduin  universum  misit  ad  couverten- 
das  gentes  .  Idem  profecto  fecisset  Deus  ,  si  Lu- 
therum  ,  Calvinum  ,  aliosque  similes  misisset  ad 
Ecclesiam  in  fide  reformandam  . 

525.  Solent  etiam  Protestantes  abuti  exemplo  S. 
Joanuis  Baptistae  Praecursoris  Domini  ,  quem  con- 
stat  nullum  fecisse  miraculum  ad  confinnandam 
suam  missionem. 

526.  Verumtameo  primo  S.  Joannes  novam  dc- 
ctrinam,  seu  diversam  ab  ea  ,  quae  in  Synagoga 
vigebat ,  non  praedicabat .  Quando  autem  dicebat, 
Jesum  Christum  esse  Messiam  in  lege  promissum , 
habebat  testimonium  miraculorum  ipsius  Christi  . 
Deinde  certum  est ,  nonpauca,  nec  levia  in  ejus 
nativitate  facta  fuisse  miracula  ,  quibus  futura  ejus 
sanctitas  praenunciabatnr  ;  ut  enim  Lucae  I.  fuse 
describitur ,  mirabilis  fuit  ejus  conceptio  ,  cum 
ipsius  mater  Elisabeth  esset  jam  senex  ;  ulterius 
haec  conceptio  fuit  ab  Angelo  Mariae  Virgini  si- 
gnificata ;  tertio  quando  B.  Virgo  M.  Elisabeth 
visitavit,  exultavit  infatis  in  utero  ejus;  quarto  in 
ejus  circumcisione  apertum  est  illico  os  Zachariae 
ejusdem  patris  .  Porro  cum  liaec  divulgata  essent 
miracula  ,  omnes  dicebant :  quis  putas  puer  iste 
erit  ?  etenim  manus  Domini  erat  cum  illo  .  Quas- 

nam 

therani  facile  consentiunt  -.  Non  me  latet  ,  Lntlierum  , 
ejusque  asseclas  plerumt{tie  nos  provocare  ad  folicem 
pseudo-reformationis  exitutn,  quem  supra  omnes  vires 
humanas,  attjue  omnino  prodigiosum  ftiisse  ,  dicunt . 
Sed  priino  id  probaret ,  prodigiosam  f-iisse  praptlicatio- 
nem  etiam  Calvini  ,  cujtis  exittts  non  minus  quam  Ltt- 
tlieri ,  videbatttr  Immanas  vires  superare  ,  multoque  ma- 
gis  probaret ,  prodigiosam  fuisse  missionem  Maliume- 
tis ,  cujtis  superstitio  muito  latius,  quam  LutJitrani- 
smus,  vel  Calvinisrntis  ,  disseminata  tuit  .  Deimle  tpii 
infelicis  eevi  historiam  bene  novit ,  &  artes  ,  quilnis 
Novatores  usi  sunt  ,  attentius  considerat,  facile  viclet  , 
nec  atleo  mirabilem  fuisse  funesti  illius  incendii  propa- 
gationem.  Sed  de  missione  ,  quam  silti  arrogabat  Lu- 
tlierus,  dignus  est  ,  qui  legatttr  Bossuetus  in  Hist.  var» 
Eccl.  Prot.  Lib.  I.  n.  27.  &  secj. 


DE  SANCTIT. 

nam  autem  his  similia  facta  sunt  ad  confinnan- 
dam  Ecclesias  psetido-reformationem  miracula  ? 
Sed  jam  videamus .  quasnam  contra  sanctitatem 
Ecclesiae  objiciant  dirhcultates  . 

527.  Objiciunt  primo  contra  primam  partem  , 
&  toti  sunt ,  ut  ostendant ,  nostram  Ecclesiam  a 
pristina  doctrinae  Christi  puritate ,  &  sanclitate 
jampridem  descivisse  .  Praecipue  autem  eam  aceu- 
sant  sti{)erstitionis  ,  &  idololatriae  propter  cullum 
Sanctorum  ,  venerationem  sacrarum  imaginum  , 
eacrificit-un  Missae  ,  bonorurn  operum  merita,  a- 
liaqtie  id  gentis  dogmuta  . 

528.  Kesp.  fuisse  quidem  nostram  Ecclesiam 
])luriiun  errorutn  accusatam  ,  sed  rjunquam  convi- 
ctam  ,  &  tacile  a  nostris  controversistis  demou- 
strari  ,  haec  dogmata  perpetuo  in  Ecclesia  Christi 
credita  fuisse  :  &  licet  non  tarn  perspicue  ex  sa- 
cris  litteris  ertiantur  ,  constat  tamen  apertissime  ea 
nb  .Apostolorum  traditione  descendere  ,  quemadmo- 
dum  descendunt  alia  dogmuta  ,  quae  ipsi  adversa- 
rii  nobiscum  tenent ,  ut  valor  baptismi  infantium, 
vel  per  infusionem  ,  aut  inspersionem  ,  valor  item 
baptismi  a  peccatoribus  ,  vel  haereticis ,  aut  infi- 
delibus  collati  ,  &  hujus  generis  alia  ,  quae  certe 
ex  solis  divinis  litteris  deinonstrari  nequeuut  (  vid. 
sapra  Dissert.  I.  ninn.  26.  seq.   )  . 

629.  Perperam  autem  ,  &  iujuste  Adversarii  no- 
stram  Ecclesiam  condemnuut  ,  propter  privatos 
quornmdam  in  ctiltu  Sanctorum  ,  in  veneratione 
reliquiarum,  atque  imaginum  ,  aliisque  similibus 
abusus ,  quos  ipsa  non  probat ,  licet  nonnunquarn 
ad  majora  impedienda  inala  eos  tolerare  cogatur. 
Hoc  ipstun  Ecclesiae  olim  objiciebant  Manichaei , 
quibus  ita  respondebat  S.  Augustinus  Lib.  1.  de 
vioribus  Ecclesice  Caiholicce  c.  54«  Nolile  conse- 
clari  turbas  imperitorum  ,  qui  vel  in  ipsa  reli- 
gione  superstitiosi  sunt ,  vel  ita  libidini  dediti  , 
ut  obliti  sint  ,  quid  promiserint.  Deo  ....  JSunc 
vos  illud  iidt/ioneo ,  ut  aliquando  Ecclesice  ma~ 
ledicere  desinatis  ,  vituperando  mores  hominum, 
quos  &  ipsa  condemnat ,  &  quos  quotidie ,  tam- 
quam  malos  jilios  ,  corripere  studet .  Ubi  plures 
udmodtim'  graves,  qui  tunc  in  Ecclesia  serpebant, 
abusus  vel  invitus  enurnerat  ,  neque  excusat  ,  sed 
soltun  eos  Ecclesiae  imputari  minime  oportere  ae- 
qttissimo  jure  contendit  (a)  . 

55o.  Objic.  2.  contra  secundam  partem  .  Etiam- 
si  detur ,    nonnullos   iu  Ecciesia  Catholica    fuisse 


(«)  Synodus  Trid.  Sess.  XXV.  De  inwcatione  ,  \<e- 
neratione  ,  &  relu/uiis  sanflorum  ,  O"  sacris  ima^inibus 
nonnnlla  pracepit  ad  ornnem  snperstitionis  speciem  ab 
hujusmodi  sacris  ritibiis  amovendam  • 

(b)  Locus  iste  solet  ab  adversariis  copiosissime  tra- 
ftari ;  &  nuncpiam  cessant  totius  EccleMre  Catholicre  , 
potissimum  autein  cttria?  Roman.T.  vitia  ,  qnae  olim  l'ne- 
runt ,  8c  qnormn  aliqna  fortasse  adlmc  snpersunt ,  re- 
censere  ,  aupie  etiam  exaggerare,  tistpie  ad  nauseam  j 
&  qna?  Cardinales  a  Paullo  III.  delecti  in  celehri  Con- 
cilio  edito  priinuin  ab  apostata  Petro  Panlo  Vergerio, 
olixn  Episcopo  JustinopoliUno  Anientoruti  i5i>5-    qu* 
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omni  tempore  sanctos ,  certum  est  tamen  ,  mnlto 
plures  fuisse  semper  homines  hypocritas  ,  impro- 
bos  ,  scelestissimos :  cur  ergo  non  potius  ab  istis 
desumitur  Ecclesiae  denominatio  ,  ut  non  san&a  , 
sed  ptrversa  ,  &  reproba  appelletur  (»)  ? 

55 1 .  Kespond.  Ecclesiae  nomen  a  nobiliore  ejus 
parle  esse  desiunendum  ,  quam  cerle  constituunt 
iiomines  justi  ,  &  pii  ,  qui  etiam  adejus  spirittim 
pertineut ,  &  qui  ncnnisi  in  vera  Christi  Ecclesia 
reperni  possunt ,  licet  hi  pauciores  siut .  Hac  ip3a 
de  causa  Sanct.  Mutlhaeus  XXVII.  55.  Jerusalem 
appellavit  sanBam  civitatem  ,  tutn  propter  tem- 
])ltun  ,  verumque  cultum  Dei ,  ttun  etiam  propter 
uliquos  Sanctos ,  quos  in  perversa  natione  Judaica 
sibi  Deus  semper  reservavit . 

552.  Ceterum  zizania  futura  in  agro  Domini- 
00  ,  idest  peccatores  in  Ecclesia ,  Christus  praedi- 
xit  Matth.  XIII.  25.  seq. ,  &  alibi  .  Idem  signifi- 
cavit ,  Ecclesiam  comparans  modo  sagenae  ,  &  in 
quasiinul  iuveniuntur  pisces  boni ,  &  mali,  ibid. 
47.;  modo  areas  ,  itr  qua  simul  ciun  tritico  stint 
paleae  ad  combureudum,  Matth.  III,  12, ;  quas  pras- 
tiictio  vel  in  ipso  primo  Ecclesiae  exordio  adim- 
pleta  fuit ,  ut  patet  ex  epistolis  Sancti  Patili  ,  a- 
liortimqne  Apostolorum  ,  ex  epistolis  Santfti  Cle- 
mentis  Komani  ,  &  Ignatii  Martyris,  aliisque  prio- 
rtrrn  temporum  monumentis  .  Dignus  est  ,  qui  le- 
gattir  Sau&us  Augustinus  in  variis  suis  libris  con- 
tra  Donatistas ,  ubi  copiose  ostendit ,  malos  ,  qui 
in  Ecclesia  plurimi  sunt ,  ejus  sanclttati  non  o- 
besse  . 

555.  Dices .  Christus  Domiuus  hanc  membrorum 
Ecclesias  sanctitatem  aliquando  defuturam  praedi- 
xit ;  nam  Matth.  XXIV.  11.  Multi ,  inqttit ,  pseu- 
do-prophetce  surgent ,  &  seducent  multos  :  & 
quoniam  abundabit  iniquitas ,  refrigescet  chari- 
tas  multorum  .  Et  adhuc  clarius  Lucas  XVIII.  8. 
Filius  hominis  veniens  ,  putas  ,  inveniet  Jidem  i?i 
terra  ?  Cum  ergo  notae  Ecclesiae  debeaut  esse  per- 
petuae  ,  non  poterit  sanititas  membrorum  &c. 

554«  Kespond.  His  ,  ac  similibtis  Christi  Domi- 
ni  praediftionibus  tantum  significati  fidem  ,  &  san- 
climoniam  in  Ecclesia  uonnunquam  immiuutunx 
iri  propter  vehementes  persecutiones  ,  quae  futur» 
sunt ,  praecipue  in  diebus  Antichristi ,  quos  tamen 
Chrisius  ipse  (  Matth.  XXIV.  22.  )  breviaudos 
esse  praedixit  propter  eleclos  :  erunt  igitur  etiam 
tunc  ele&i,  iu  quibus  ea  sanftitas  appaiebit ,  quae 

est 

Franc.  Petrarcha  in  suis  epistolis  ,  qnae  Erasinns ,  Ni- 
col.  de  Clemangis  ,  aliiqne  de  corrnptione  Ecclesiae  Ro- 
inanae  scripsernnt  ,  in  iinmn  colligere  ,  ut  majorem  iu- 
gerant  horrorem  ,  non  practerinittunt .  Sed  quid ,  qn.T- 
so ,  lucrantur  cum  istis  acciisationibus  partim  veris  , 
partim  ialsis  ,  nisi  ut  prohent,  millam  esse  in  toto  nmn- 
do  sanftam  F.cclesiam?  Facile  enim  est  ,  discurrendx» 
per  oinnes  Christiani  nouiinis  conuniiiiionas  ,  abusns  in- 
venire  ,  Sc  scandala.  Synagogam  in  veter.  testam.  hns- 
se  veram  Ecclesiarn  nemo  negaverit;  &  tamen  cpiot 
scelera  ,  &  gravissima  peccata  illi  exprobraruut  Pro- 
phetse  ! 
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est  nota  Ecclesias  .  Vide ,  quae  difta  sunt  superius 

Ui  72'   >■ 

555.  Obj.  tertio  contra  rniracula  in  nostra  Ec- 
clesia  edita  ;  &  primo  contendunt ,  ea  esse  ant  fal- 
sa  ,  aut  fallacia  ,  qualia  ab  Etlinicis  ,  Haereticis  , 
aut  Magis  saspius  fafta  leguntur  .  Deinde  dicunt  , 
iis  ,  quae  vera  sunt  ,  confinnari  non  omnia  Ec- 
♦-lesias  nostrae  dogmata,  sed  ea  solum  ,  qnas  in  ea- 
dem  Ecclesia  ex  prophetica  ,  &  apostolica  do&ri- 
«a  conservata  fuerunt . 

556.  Respond.  primae  obje&ioni  parti  tres  esse 
secemendas  miraculorum ,  quas  narrantur,  clas- 
$es  .  Aliqna  sunt  aperte  falsa  ,  &  commentitia  , 
quas  communiter  a  viris  doftis  ,  &  piis  rejiciuu- 
tur,  quamvis  fortassis  a  mulierculis  ,  vel  aliqui- 
35us  aliis  hominibus  in  reiigione  male  edoftis ,  ut 
vera  credantur,  &  passim  narrentur.  Alia  bens 
multa  sunt  dubia ,  &  incerta  ,  quae  licet  aperte 
'ialsa  noo  sint  ,  satis  tamen  probatis  monumentis 
nen  inuituntur;  quaeque  proinde  nec  facile  rejici 
ilebent ,  nec  temere  credi .  Sed  his  duabus  classi- 
feus  praetermissis ,  alia  sunt  nec  pauca  ,  atque  in- 
ter  ista  quaedam  non  admodum  antiqua  ,  imo  fe- 
re  quotidiana  ,  quas  plurium  ,  &  fide  dignorum 
testimoniis  ita  probantnr  ,  ut  a  viro  cordato  rejici 
nequeant ,  qualia  sunt  ea  ,  quae  in  beatificatione 
servornm  Dei  ,  eorumque  canonizatione  requirun- 
iur.  Primo  enim  diligeniissime  inquiritur  de  ve- 
3-itate  eorum  ,  quas  Sanctorum  intercessione  fafta 
«Mcuntur.  Postquam  autem  de  hac  veritate  certis- 
sime  constiterit ,  aliud  instituitur  nou  minus  dili- 
gens  exameu  ,  an  ea  ,  quae  evenisse  dubitari  non 
potest ,  ex  aliquibus  naturalibus  causis  oriri  po- 
iuerint  ,  an  potius  supernaturali  virtuti  sint  omni- 
uo  adscribenda  .  JNisi  de  utro  certissime  constet  , 
iHilia  miracula  admittuntur.  JXon  est  igitur ,  cur 
auVersarii  ex  fietis  quibusdam  ,  fallacibusque  mi- 
laculis  ,  quae  nos  quoque  repudiamus  ,  vel  etiam 
ex  dubiis  ansam  arripiant ,  vera  ,  &  certissima 
lejiciendi  . 

55y.  Quantum  ad  secundum  ,  satis  est  observa- 
re  ,  primo  sine  ullo  prorsus  fundamento  asseri  , 
miracula  esse  edita  ad  confirmandum  unum  po- 
trtis,  qnam  aliud  Ecclesiae  nostrae  dogma  ;  cum 
vers  fa&a  sint ,  ut  intelligamus  ,  nostram  Eccle- 
B»am  eain  ipsaua  esse  ,  in  qua  potestatem  miracu- 
lorani  nunquam  defuturani  Christus  ejus  sponsus 
proinisit .  Deiude  Sanfri ,  ad  quorum  intercessio- 
nem  miracula  edita  sunt ,  omuia  ea  dogmata  pro- 
fitebantur  ,  quas  nostra  Mater  Ecclesia  docet .  De- 
mum  habemus  plura  miracula  ,  quibus  San&orurn 
cultus,  veneratio  reliquiarum ,  ac  sacrarum  ima- 
gmum  ,  suftragia  defunclorum  ,  confessio  auncula-i 
ris ,  praeseutia  reaiis  Gorporis  Christi  in  Euchari- 
atias  Sacramento  ,  ejnsque  adoratio  ,  &  alia  Eccle- 
siae  nostras  dogmata  ab  Haereticis  oppugnata  con- 
Hrmantur . 

558.  Dices  .  Notae  Ecclesiae  debent  esse  perpe- 
tuae  ;  atqui  miraculorum  glofia  jamdiu  in  Eccle- 
ftia    cessayit}    quod    couXmsuj    cst    S,  Jo.    Qiry- 


sostomus    Hom.    XLIX.    iu    Mattli.  :     ergo    &c. 

55g.  Respond.  Sanft.  Augustinus  Lib.  XXII.  de 
Civitat.  Dei  cap.  8.  Ellmicis  sciscitantibus ,  cur 
nunc  illa  miracula  ,  quce.  prcedicatis  Jatla  esse  , 
non  Jiunt  ?  respondebat :  Possem  quidem  dicere 
necessaria  Juisse  prius  ,  quam  crederet  mundus , 
ad  hoc ,  ut  crederet  mundus .  Quisquis  adhuc 
prodigia  ,  ut  credat ,  inquirit  ,  magnum  est  ipse 
prodigium  ,  qui  mundo-  credente  non  credit .  Post 
autem  asserere  non  dnbitavit  etiam  tunc  Jieri  mi* 
racula  in  ejus  (  Christi  )  nomine  ,  sive  per  sa- 
cramenta  ejus,  sive  per  orationes  ,  \-el  memo- 
rias  SanBorum  ejus  :  &  reipsa  multa  enumerat 
miracula  ,  ea  aetate  fafta  .  Nuilius  autem  est  au- 
etoritatis  atictor  operis  imperf.  in  Matth.  quem  es- 
se  a  vero  Chrysostomo  longe  diversum  sup.  n.  244« 
adnotavimus  .  Idem  etiam  post  Augustini  tempora 
dici  debet ;  nam  plura  iniracula  refert  S.  Grego- 
ritis  M.  Atigustino  quasi  duobus  saeculis  posterior  ; 
&  multa  etiam  sequeuti  astate  usque  ad  nos  edita 
esse  ,  indubiis  testimoniis  convincimur  .  Perpetua 
igitur  est  haec  verac  Ecclesias  nota  ex  miraculo- 
nun  gloria  deprompta  ;  quamvis  satis  fuissent  ad 
nostras  Ecclesiae  sanititatem  demoustrandain  sola 
illa  miracula  ,  quas  priscis  temporibus  in  eadem 
Ecclesia  faita  fuisse  nec  ipsi  adversarii  iuficiantur. 

54o.  Dices  secundo .  Miracula  apud  nos  nou 
habentur  pro  veris ,  nisi  quia  in  vera  Ecciesia 
fiunt ,  &  ab  ipsa  Ecclesia  approbautur  ,  dicente 
S.  Augustino  Lib.  de  unit.  Ecclesice  c.  19.  T. 
IX.  qucecumque  (  miracula  )  in  catholica  Ec- 
clesia  Jiunt ,  ideo  sunt  approbanda  ,  quia  in  ca- 
tholica  Jiunt ,-  non  ideo  ipsa  manijestatur  catho~ 
lica  ,  quia  hcec  in  ea  Jiunt .  Hinc  etiam  Conci- 
litim  Tridentinum  Sess.  XXV.  cap.  de  im-ocatio- 
ne  Santlorwn  praecipit,  nulla  esse  admittenda  mi- 
racula  ,  nisi  Episcopo  approbaute  :  non  ergo  mi- 
racula  veram  designant  Ecclesiam  ,  sed  potius  ab 
Ecclesia  vera  distinguuntur  miracula  . 

54i.  Resp.  regulam  illam  fuisse  a  S.  Augusti- 
no  constitutam  non  generaliter  ,  &  in  omnibtis  ca- 
sibus  ,  sed  peculiariter  contra  Donatistas  ,  qui  irti- 
raculis  nescio  quibus,  seu  potius  visionibus  schi= 
sma  ,  quod  fecerant  ab  Ecclesia  Catholica  ,  defen- 
dere  conabantur  .  Contra  eos  igitur  volebat ,  ve- 
ram  Ecclesiam  esse  ex  Scripturis  cognoscendam  , 
quae  manifestissime  prasdicant ,  eam  toto  orbe  es- 
se  dirrundendam  ,  non  in  aliquo  Africas  augulo  s 
ubi  erant  Donatistae ,  restringendam .  Atque  ad 
controversiae  funem  resecandum  nulla  alia  mira- 
cula  admittenda  esse  volebat ,  qtiam  quae  ab  Ec- 
clesia  catholica  probarentur  . 

542.  Generaliter  tamen  primo  Ecclesia  nostra 
nnracnlis  ftmdata  fuit  ,  ac  miraculis  fafta  credi- 
bilis  ,  postea  autem  ipsa  Ecclesia  ]am  fiwidata  , 
&  manifestata  etiam  jus  acquisivit  vera  mifticula 
a  falsis  discernendi .  Unde  idem  S.  Augustiniiji 
Lib.  XVIII.  de  Cw.  Dei  c.  8.  To.n.  VII.  de  mi- 
raculis  loquens ,  hcec,  inquit ,  ut Jidem  faeerent , 
innotuerwu  ;   hoec  per  Jidem  ,  quam  jecerunt , 
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tnuho  clarius  innotescunt .  Unde  mutne  tx  per 
vera  iniracula  iunotescit  Eccle>ia,  &  ab  Ecclesia 
de  veritate  miraculorum  exainen  instituitur ,  & 
certi  geddimur  . 

543.  Et  iiunc  etiam  eodem  jure  Ecclesia  utens 
miracala  diligentissime  examinat  ,  ne  scilicet  eo- 
Tiun  au&oritas ,  &  fides ,  si  vagis,<  incertisque  vul- 
gi  rumoribus  coinmittalur,  apud  cordatos ,  &.  pru- 
dentes  viros  inerito  nutet  .  Et  de  Sau&itatis  nou 
b#c  difta  sumciant . 

ARTiCULUS  IV. 

Probatur  ,  veram  Ecclesiam  debere  esse  Catho- 
licam ,  atque  hanc  notam  soli  nostrce  Eccle- 
sice  con;-enire . 

544-  .Haec  vox  Catholica  a  graeco  vocabulo  q\o< 
Tel  o\i>.oi  ,  &  propositione  x*t«  coinposita  ,  quan- 
quum  diversis  significationibus  nonnumquam  usur- 
pata  fuerit  ,  proprie  tamen  idem  est  ,  ac  univer- 
salis  i  idqiie  multo  magis  significat ,  quaudo  Ec- 
clesias   universae  absolute  tribuitur  . 

545.  Invenimus  quidem  ,  etiam  Ecclesias  par- 
ticulares  fuisse  aliquaudo  appellatas  calholicas  ; 
sed  non  alia  de  causa  ,  uisi  quia  ad  Ecclesiam 
imiversalem  pertinebant ,  &  ut  ab  Haereticorum 
conventiculis  distingoetentur ,  quae  illi  Ecclesias 
appellare  audebant  (  vid.  sup.  in  not.  ad  11.  222.) 
Eodemque  sensd  fideles  difti  snnt  aliquando  Ca- 
tholici ,  tamquam  filii  Ecclesiae  catholicce  ,  seu 
universalis  . 

346.  Sed  etium  Ecclesia  universa  a  Cliristo  in- 
Stituta  multiplici  sensu  appellata  est  Catholica , 
s-eu  universalis  ;  prascipue  autem  ,  quia  per  to- 
tum  mundum,  atque  omues  nationes  dirluudi  de- 
bebat  j  secus  ac  Synagoga  ,  quas  uuo  loco  ,  uni- 
que  nalioni  erat  adstri&a  .  Hinc  divinus  Vlugisier 
praecepit  discipulis  suis  Marci  ult.  1 5.  ,  ut  irent 
ia  munlum  universum  i  &Matth.  ult.  19.  ut  do- 
cerent  onines  gentes .  Secundo  Ecclesia  di£ta  est 
oaiholica  ratione  temporis  ,  quia  duratura  erat  u- 
sque  ad  consuuunationem  saeculi . 

547.  Ecclesiam  nostram  esse  catholicam  ratio- 
ne  loci,  seu  universalis  extensionis  in  toto  muu- 
do ,  iu  hoc  articulo  ostendeinus ;  in  seqienti  au- 
tem  osteudemus  ,  eam  esse  catholicam  etium  ra- 
tio.ue  perpetua  durationis  ,  seu  nuinquam  interru- 
ptae  successionis  ab  Apostolorum  aevo  usque  ad 
nos ;  unde  vere  dicitur  dpostolica  . 

PROPOSITIO  . 

Vera>  Christi  Ecclesia  debet  esse  Calholica,  i- 
dest  toto  orbe  diffusa.  II  autem  soli  Ecclesice 
nostrce  convenit . 

548.  Jt  rima  pars  facile  probatur  rmn  S.  Au- 
gustino  de  unitate  Ecclesice  variis  ,  &  multiatam 
veteris,  quam  uovi  Ttstam.  oracuiis.  Oniiasis  au- 


tein  brevitatis  gratia  testimoniis  vet.  Test.  quas  S. 
Pater  fuse  allegavit ,  sola  Christi  Domiui  verba  at- 
teodamus,  quae  contra  nostros  adversarios  abunde 
suthciunt . 

549.  Et  primo  quidem  Christus  Jesus  praedixit, 
prce.hcan  lum  Evangelium  regni  in  universo  or- 
be  in  testimonium  omnibus  gentibus  Mattli.  XXIV. 
i4-  Post  autem  mandavit  discipulis  suis  ,  ut  irent 
in  mundum  universum  &  docerent  omnes  gen- 
tes  Marci  X\  J.  &  Matt.  XVIII. ,  tum  ut  ipsi  te- 
stiinnnium  redderent  in  Jerusalem ,  &  in  tota 
Ju  lcea  ,  &  Samaria  ,  XD"  usque  ad  ultimum  ter- 
rce  Adlor.  I.  8.  Dixit  etiam  ,  oportere  prasdicari 
in  nomine  ejus  pcenitentiam,  &  remissionem 
peccatorum  in  omnes  gentes  incipientibus  (  scil. 
Apostolis  )  ab  Jerosoljma  Lucae  XXIV.  47«  Quae 
verba  expendens  S.  Augustinus  Libro  cit.  c.  10. 
inquiebat :  teneamus  ergo  Ecclesiam  ex  ore  Do- 
?nini  designatam ,  unde  cceptura  ,  <&  quousque 
perventura  esset }  cceptura  scilicet  ab  Jerusalem , 
&  perventura  in  omnes  gentes  . 

550.  Infinitus  porro  essem  ,  si  omnia  S.  Au- 
gihstini  ,  aliorumque  Patrum  loca  congerere  vellem  , 
quibus  contra  Haereticos  ostendebat,  apud  ipsos 
non  esse  veram  Ecclesiam  ,  quia  haec  debet  esse 
Cullmlica ,  seu  toto  orbe  dirfusa  j  ipsorum  autem 
seft.e  erant  arftis  quibusdam  limitibus  conclusae  . 
Hoc  fere  unico  argumento  triumphabat  S.  Pater 
contra  Donatistas ,  quia  evidentissimae  erant  pro- 
missiones  Dei  ,  Ecclesiam  debere  toto  terrarum  or- 
be  diffundi ,  &  evidentissimiun  erat  quoque  ,  non- 
nisi  Ecclesiam  nostrain  fuisse  divina  potentia  per 
totum  orbem  propagatam  ,  eademque  potentia  to- 
to  orbe  conservari  .  Date  niihi,  inquiebat  c.  6. 
hanc  Ecclesiam  ,  siapulvos  est :  ostendite ,  vos 
communicare  omnibus  gentibus  .  .  .  .  a  Deo  hanc, 

furore  Jeposito  ,  accipite  ,  non  a  me  ,  sed  ab 
illo  ipso  ,  in  quo  bene.licuntur  omnes  gentes .  Vi- 
dealur  enini  S.  Optutus  Lib.  II.  adv.  Parmenia- 
num  ,  ubi  probabat ,  Eecleskm  veram  esse  apud 
nos ,  quia  uostra  Ecclesia  iu  omnibus  muudi  par- 
tibus  iuvenitur:  cum  inde  Ecclesia  dtBa  sit  Ca- 
thulica ,  quod  sit  ubique  diffusa  . 

55j.  Prob.  secunda  pars  ex  S.  Augustino,  qui 
in  Libro  De  vera  H^ligione  cap,  7.  Tom.  I.  te- 
nenda  est  nohis  ,  inqc.it  ,  Christiana  religio  ,  Cb* 
ejus  Ecclesice  communicatio ,  quce  catholica  no- 
minatur ,  7ion  solum  a  suis ,  verum  etiarn  ab 
omnibus  inimicis.  Velint  nohnt  enim  ipsi  quo- 
que  hueretici ,  <&  schixmatici ,  &  schismatum 
alumni,  quandonon  cum  suis ,  sed  cum  extra- 
neis  loquuntur ,  Catholicam  nihil  aJiud,  quam 
>  olicam  vocant .  Non  enim  possunt  intel/igi, 
nisi  hoc  eam  nomine  discernant ,  quo  ab  uni- 
verso  orbe  nuncupatur .  Et  contra  epist.  Junda- 
menti  c.  4»  T.  VIII.  euumer  ilis  pluribus  vincu- 
lis  ,  quibiM  se  Ecclesiae  nostrae  constrihgi  direbat, 
tenet  postremo  ,  condudit  ,  &  ipsum  catholicce 
nomen  ;  quod  non  sine  causa  inter  tam  multas 
hcereses  sola  Ecclesia  hoc  nomen  obtinuit . 

552, 
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352.  Nec  omitti  debet  praeclarum  illud  S.  Pa- 
eiani  diftum  in  epist.  ad  Sempronianum :  Chri- 
stianus  rnihi  nomen,  Catholicus  vero  cognomeiv: 
illud  me  nuncupat ,  istud  ostendit :  hoc  probor  , 
inde  significor  .  Quod  argumentuin  etiam  nostra 
aetate  valet;  usus  enim  semper  retentus  est ,  ut 
nostra  Ecclesia  ab  omnibus  appelletur  catholicaj 
communiones  autem  ab  ea  separatas  propriis  no- 
minibus  distinguantur ,  ut  Eccl«sia  Lutheranorum, 
Calvinistarum  &c. 

555.  Haud  ignoramus ,  nomen  solum  satis  non 
esse  ad  aliquid  comprobandum  ,  dieente  Salviano 
de  providentia  Lib.  IV,  nomen  sine  atlu  ,  &  of- 
jficio  suo  nihU  esse  ;  argumentum  tamen  S.  Au- 
^ustini  efhcax  erat ,  quatenus  ostendebat,  nostram 
Ecclesiam  jam  a  primis  temporibus  fuisse  hoc 
nomihe  ab  haEreticorum  ,  &  schismaticorum  con- 
venticulis  distiu&am  ,  quod  certe  non  alia  de  rau- 
sa  fa&um  est ,  quam  quia  illa  erat  vere  catholi- 
ca  ,  seu  toto  orbe  diifusa,  illorum  autem  conven- 
ticula  limitibus  conclusa  . 

554.  Deinde  S.  Pater  ostenderat  ,  &  nos  etiam 
ostendere  possumus  ,  soiam  illam  Ecclesiam  ,  quae 
debitam  Romano  Pontifici  obedientiam  profitetur, 
iiabere  in  omnibus  mundi  partibus  filios  ;  adeo  ut 
non  satis  mirari  possimus,  &  laudare  divinam  pro- 
videntiam,  quod  liane  extensionem  per  totuin  mun- 
Uum  nulli  Protestantium ,  aut  aliorum  haeretico- 
riim  ccetui  ,  imo  nec  ipsi  Ecclesiae  graecae ,  quan- 
quam  majorem  ,  quam  omnes  alias  habeat  am- 
plitudinem  ,  convenire  permisit ;.  qua  de  re  infra 
ledibit  sermo  . 

555.  Obj.  1.  Ecclesia  dicitur  catholica ,  uon 
quod  sit  toto  orbe  diffusa ,  sed  aliis  de  eausis . 
Primo  negative  ,  quia  nulli  genti ,  ac  nulli  loco 
est  restrifta  ,  secus  ac  Synagoga  ,  cujus  centrum 
erat  Jerusaiem  ,  &  nonnisi  populum  Israeliticum 
compleitebatur  ;  non  autem  affirmative ,  quasi  o- 
niue3  homines  ,  &  omnia  loca  comprehendat .  Se- 
cuudo  dicitur  Ecclesia  catholica  etiam  affirmati- 
ve  ,  quia  continet  omnes  eleftos  :  unde  in  Sym- 
bolo  jubemur  credere  Ecclesiam  esse  catholicam  j 
fides  autem  est  eorum  ,  quae  non  videntur  ;  &  sic 
Ecclesia  catholica  est  ob|eftnm  fidei ,  quia  com- 
ple&itur  ele&os  ,  qui  non  videntur .  Demum  de- 
fmiente  Vincentio  Lirinensi  in  Commonit.  cap.  3. 
hoc  est  vere  proprieque  catholicum ,  quod  ubi- 
aue ,   quod  semper ,    quod  ab  omnibus  creditum 

(a)  ln  enist.  XCIH.  num.  23.  Tom.  II.  ita  SLinaus 
Pater  liarretici  obje&ionem  exnonit  :  Aclum  autem  ali- 
quid  tibi  videris  dicere ,  cum  Catholicx  nouten  non  ex 
totius  orbis  communione  interpretaris ,  sed  ex  observa- 
tione  pr.tceptorum  omnium  diinnorum ,  atque  omnium  sa- 
cramentorum  .  Respondet  autein  S.  Doftor  ,  priino  lianc 
observantiam  esse  aliciuid  occultam ,  Ecclesiam  autem 
debere  esse  mamfestam.  Deirnle  non  duhitat  asserere  , 
qttod,  sicut  anathema  erit  ,  qui  annuntiaverit ,  Christuln 
necjiie  passum  esse^,  neque  tertia  die  resurrexisse  ,  quo- 
niam  m  veritate  Evangehca  accepimus .-  oporteba'  Chri- 
tUmi  fati  j  V  resurgere  a  morxius  tertiu  die »  sic  erit 


III.  CAP.  VII.  ART.  IV. 

est .  Non  potest  ergo  aliunde  cognosci  Ecclesia  ca- 
tholica  ,  quam  ex  do&nnae  examine  ,  an  uempe  , 
ut  idem  Lirinensis  ioquitur ,  imiversitatem  ,  an- 
tiquitatem  ,  consensionem  do&iinae  retinuerif; 
non  itaque  ex  dirfusione  per  tottim  orbem  debet 
colligi  ,  Ecclesiam  esse  vere  catholicam  . 

556.  Resp.  nos  nou  negare,  his,  aliisque  sen- 
sibus  posse  dici  Ecclesiam  Christi  catholicam  ,• 
contendimus  tamen  etiam  catholicam  diceudam  es- 
se  propter  dirfusionem  per  totum  orbem  ;  ut  sci- 
licet  non  negative  solum  sit  catholica  ,  quatenus 
nec  locis  ,  nec  personis  est  alligata  ;  sed  etiam  af- 
Jirmative ,  quia  debet  saltem  moraliter  ad  omnes 
mundi  partes  ,  atque  ad  omnes  nationes  se  exten- 
dere  ;  &  non  solum  comprehendere  omnes  ele- 
ftos  ,  qua  ratioue  esset  Ecclesia  invisibilis  (  quod 
supra  c.  II.  abunde  refutavimus  )  ,  sed  comprehen- 
dere  omnes  ,  qui  eamdem  habent  professionem  fi- 
dei  ,  eadem  Sacrainenta  ,  &  subsunt  legitimis  Pa- 
storibus  ,  quorum  caput  supremum  est  Rom.  Pon- 
tifex  .  Demum  non  negamus  ,  Ecclesiam  dici  ca- 
tholicam  ,  etiam  propter  do&rinam  ,  quoe  semper, 
&  ubique  ,  &  ab  omnibus  credita  est ,  &  immu- 
tabilis  conservata  .  Sed  dicimus  ,  fuisse  a  Christo 
promissum  ,  hanc  do&rinam  esse  toto  mundo  dif- 
fundendam  ,  ssmperque  visibiliter  conservandam  • 
Hoc  modo  non  possunt  Haeretici  ,  vel  Schismati- 
ci  ostendere ,  suas  Ecclesias  esse  calholicas ,-  & 
sola  Romana  Ecclesia  est  vere  catholica  .  Ita  re- 
spondebat  S.  Augustinus  Viuceutio  Rogatistae  si- 
mile  quid  objicieuti  (a) . 

457.  Inst.  Si  hoc  sensu  uomen  catholicce  acci- 
piatur,  non  potest  Ecclesiae  Romanae  convenire  , 
cuin  jam  multae  ,  &  populosae  sint  nationes ,  in 
quibus  ipsa  plane  Christiana  religio  ignoratur  ,  & 
multo  plures  gentes ,  quae  Ecclesiam  Romanam  , 
ut  Satanae  Synagogam ,  detestantur  ,  ut  proinde  ni- 
hil  minus  verum  sit ,  quam  nostram  Ecclesiam 
esse  toto  orbe  diffusam  (6)  . 

558.  Respondeo  primo  .  Ecclesiam  nostram  e- 
tiam  tunc  fuisse  catholicam  ,  quando  minus  ,  quam 
tuuc  ,  extensa  erat ;  quia  ,  ut  Cresconio  Donatistae 
respondebat  S.  Augustinus  (  Lib.  III.  contr.  Cre- 
sconium  cap.  64«  Tom.  IX.  )  ,  Evangelium  cre- 
scendo  fruilificare  non  cessat ,  donec  in  omni- 
bus  cum  fuerit  prcedicatum ,  veniat  finis  ,  sic  e- 
nim  Dominus  ait  Matth.  XXIV.  \%.  &  prcedi- 
cabitur  hoc  Evangelium  in   universo  orbe  in  te~ 

sti- 

anathema  quisquis  annuntiaverit  Fcclesiam  prxter  com- 
munionem  omnium  gentium  ,  quia  eadem  veritate  conse- 
quenter  accepimus  ,  &  prxdicari  in  nomine  ejus  poeni- 
tentiam  ,  C7*  remissionem  peccatorum  per  omnes  gentes , 
incipientibus  ab  Jerusa/em  . 

{b)  Ita  objiciehat  olim  Cresconius  anud  S.  Augnsti- 
num  Lih.  III.  cont.  Cresc.  c.  63.  Tom.  IX.  scilicet 
quod  nobis  non  totus  vrlns  communicet ,  quin  vel  adhuc 
rnulta  sunt  gentium  barbararum,  qint  in  Chrisfum  non- 
dum  crediderunt  ,  vel  sab  nomine  Christi  hxreses  muh 
t<t  a  communione  nostrn  societatis  atienx. 
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Stimonium  omnibus  gentibus,  &  twic  veniet  fi- 
nis.  Et  futurum  aliquando  unum  ovile,  &  uniun 
Pastorem  Cliristus  ipse  praedixit  Jo.  X.   16. 

559.  Deinde  extra  oinne  dubitun  est ,  Kcclesiam 
nostram  esse  muito  latius  disseminatain  ,  quam 
singulas  aliorum  seftas  ,  saltem  divisim  acceptas  . 
Si  igitur  nostra  Ecclesia  non  est  catholica ,  con- 
sequens  erit ,  divinus  promissiones  defecisse  ,  vel , 
91  id  impium  est  asserere ,  sola  nostra  Eeclesia 
ntpote  latius  ceteris  omnibus  extensa,  dicenda  e- 
rit  vere  catholica . 

560.  Demum  quamvis  Ecclesia  Romana  totum 
non  occupet  orbem  eo  sensu  ,  ut  sit  ubique  sola; 
est  tamen  reipsa  toto  orbe  dirrusa  eo  sensu ,  ut 
Mulla  sit  muudi  pars ,  &  nulla  natio,  in  qua  non 
habeat  suos  Pastores,  &  suos  fidei  praedicatores  ; 
&  cum  verbum  Dei  non  revertaiur  vacuum  (  I- 
saiae  LV.  11.  ),  etiam  ubique  habet  filios.  Ejus 
quoque  filii  sunt  haereticorum ,  &  schismaticorum 
infantes  sacro  baptismate  abluti  ,  quonsque  aduU 
tam  aztatem  attingentes  hasresi  ,  vel  schismati  non 
adhaereant .  Si  qui  item  sunt  inter  adultos  invin- 
cibili  ignorantia  laborantes ,  &  propterea  ab  hae- 
resis ,  vel  schismatis  culpa  iminnnes,  isti  etiam 
ad  Ecclesiatn  Catholicam  pertinent ,  quamquam 
non  ita  facile  haec  ignorantia  invincibilis  inve- 
niatur.  Vid.  quae  diifta  superius  sunt  num.  288. 
&  seq.  tum  Dissert.  II.  num.  169. 

56 1.  Talis  dittusio  est  nostrae  unius  Ecclesiae 
propria  ;  cum  nec  Lutheranorum  ,  nec  Calvinista- 
rum  seclae  sint  ubique  dispersae  ;  imo  nec  Eccle- 
sia  Orientalis  ,  neque  Mahuinetismus  ,  neque  Pa- 
ganismus,  quae  se&ae  in  extensione  Protestantium 
communiones  mnltum  superatit,  ia&are  possit ,  se 
in  omni  loco  habere  asseclas  ,  ut  merito  Ecclesia 
nostra  gloriatur  ,  in  qua  sola  fuernnt  divinae  pro- 
missiones  impletae  . 

062.  Obj.  2.  Multa  sunt  sacr.  litterarum  utriu- 
sque  testam.  loca  ,  in  qnibns  praedicitur  ,  Eccle- 
siam  fore  m  paucis  conclusam  .  Sic  figura  ejus 
fuit  arca  !Noe  ,  in  qua  nonnisi  o&o  animae  salvae 
fa&ae  sunt .  Christus  etiam  Lucae  XII.  52.  Eccle- 
siam  vocat  pusillum  gregem  ;  &  Matth.  VII.  i4« 
paucos  esse  dicit ,  qui  intrant  per  angustam  por- 
tam,  quae  ducit  ad  vitam  ,  item  XX.  16.  paucos 
esse  eleftos :  nota  quoque  sunt  eiusdem  vaticinia 
de  infelitibus  Antichristi  temporibus ,  in  quibus 
vix  pauci  ele&i  tentationi  resistent  .  Ac  denique 
S.  Joannes  Apocal.  XII.  6.  Ecclesiam  exliibet  sub 
figura  mulieris  ,  quae  fugit'in  solitudinem  ,  qui- 
bus  omnibus  ,  aliisque  id  genus  bene  multis  quid 
aliud  signifiratur  ,  quam  Ecclesiam  nonnisi  in  pau- 
cis  fidelibus  inventum  iri  ?  Non  ergo  amplitudo , 
&  universalitas  potest  esse  ejus  nota  (a)  . 

(a)  His ,  atijiie  hujusmodi  exemplis  haretici  suam  pail- 
citatem  commendare  conantnr ,  &  in  sanflx  Ecclesi^e 
multitudinem  toto  orbe  dijfiusam  blasphemare  non  cs- 
sant .  Sanc~t.  Augustinns  de  unit.  Ecclesi*  c.  i3.  T.  IX. 

(4)  Ita  legebat  S.  Paterj    sed  nostra.  vnlgata  habetj 


565.  Resp.    cum  S.  Augnstino  ,    obje&i9    sacr. 
scripturarum  locis  non  siguificari  Ecclesiam  ,  prout 
comple&itur  siinul  bonos  ,    &  maJos  ,  &  cui  talis 
promissa    est    amplitudo  ,    ut  toto    terraruin    orbe 
extendatnr  ,  sed  designari  solum  electos,  qui  cc4- 
lati  cum  malis,    &  reprobis  pauci  snnt ,  ik  re£te 
vocantur  pusillus  grex  ,    quarnvis  etiam  boni ,  St 
electi  absolnte,  &  in  se  non  sint  pauci ,  sed  mul- 
ti  .   Unde  illud  apud  Mattli.  VII.  II.  rnuhi  nb  O- 
riente  venient ,  &  recumbent  cum  Abraham  ,  d>* 
Isaac  ,  &  Jacob  in  regno  ccelorum :  &  illud  ad 
Titum  II.   i4«  de  Cliristo  ;    ut  mundaret  nos  sibi 
populum  abundantem  (b) ,  cemulatorem  bonorum 
operum  ;  ac  deinum  Apocal.  V.  II.  S.  Joannes  vi- 
dit  numerum  eorum  ,  qui  stabant  in  circuitti  thro- 
ni  ,  &  erat  numerus  millia  millium  ,    idest  innu- 
merabilis  .    Ita  respondebat  Donatistis  S.   Augusti- 
nus  de  unitat.  Eccl.  cap.   i5. :  &  concludebat  c. 
i4«  ecce    ipsi    dicuntur  multi ,    qui    dicuntur  & 
pauci.   Quare  ?  nisi  multi  per  se  ipsos  conside*- 
rati ;  pauci  tamen  in  comparatione  iniquorum  • 
Isti  sunt  in  Ecclesia   sicuti  in  arca  ,    ut  a  perdi- 
tione  salventur .    Isti    ingredinntur    per    angustaui 
portam  ;    &  isti  etiam    turbuleutissimis  Antichristi 
temporibns  tentationi  non  cedent  .  De  vaticiuio  au- 
tem  S.  Joannis  ,  vide  ,  quae  supra  dicta  sunt  n.  75. 
564«  Dices  .  Quando  Ecclesia  primo  exorta  estt 
non  erat  certe  toto  orbe  diftusa  ;    hoc  enim  debe- 
bat  fieri  successiva  Evangelii  propagatione :    ergo 
tunc  non  erat  catholica,  nec  poterat  tuuc  hac  no- 
ta  discerni  ,  adeoque  &c. 

565.  Respondeo  id  parum  obesse ,  cum  adeo 
celeriter  admirabilis  Evangelii  propagatio  facta 
fuerrt ,  ut  antequam  morte  sublati  essent  Aposto- 
li  ,  jam  in  toto  mundo  floreret  Ecclesia  .  Sane  S. 
Paiilus  Romanis  scribens  inquiebat  c.  I.  8.  Jides 
vestra  annunciatur  in  universo  mundo.  Hinc  e- 
tiam  ab  ipso  sui  exordio  Ecclesia  sibi  nomen  ca- 
iholicce  usurpavit;  nam  S.  Ignatius  Petri  post  E- 
vodium  in  cathedra  Antiochena  successor  in  epist. 
ad  vSmvrnenses  nnni.  8. :  ubi  fuerit ,  inquit ,  Chri- 
stus  Jesus ,  ibi  cathotica  est  Ecclesia,  Et  ipsi 
Smyrnenses  apud  Eusebium  Lib.  IV.  Hist.  Eccl. 
Cap.  i5.  epistolam  scripserunt  omnihus  uhicumque 
terrarum  san&ce ,  ©*  catholicce  Ecctesice  popu- 
iis .  Et  quidem  jure  hoc  sibi  noinen  tribnebat ,  tum 
quia  erat  jam  admodum  dilatata  ,  tum  etiam  quia 
divinis  promissionibus  certo  confidens  ,  nou  dubi- 
tabat  ,  se  a  solis  ortu  usque  ad  nccasum  ,  ab  aqui- 
lone  ,  ck  mari ,  &  in  omnes  omnino  gentes  esse 
dirTundendam  (c) . 

566.  Xeque  etiam  quisquam  objiciat  ea  tempo 
ra ,  in  quibus  nonnumquam  se  vidit  Ecclesia  pro- 
pter  furentes  hasreses  ,  vel  internas  discordias ,  pro- 

pter 

&  mnndaret  sibi  populum  acceptabilem  ( graece  Tf;s>jj» ) 
settatorem  bonorum  operum . 

(c)  Henr.  Valesis  tn  not.  ad  cap.  10.  Lib.  Vlf.  Hi- 
stor.  Eccles.  Ensebii,  prohnt  ,  cognomen  Catholic*  tri- 
butuin  Ecclesia;  1'uisse  cirCa  pr;r:ut"i  ApostoibPttt* 
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pter  Pastorum  ignaviam  ,  &  ignorantiam  ,  Prin- 
cipum  scandala,  &  populorum  seelera.  quasi  in 
angnstias  redaetam  ;  fuerunt  euim  ea  tempora  pro- 
oeflosa  ,  qnibus  Petri  navem  agitandam  esse  Chri- 
stus  jam  signiiicaverat:  (  Matth.  VIII.  24-  seq.  ) 
sed  non  diu  procellae  ,  &  tempestates  durarunt . 
Christus  enim  ,  qui  tunc  quasi  dormire  yideba- 
tur ,  brevi  expergefactus  imperavit  ventis ,  & 
facta  est  tranquillitas ;  &  si  aliqnaadp  Ecclesia 
suum  splendovem  ex  una  parte  amisit  ,  ex  a- 
liis  postea  eumdem  brevi  recuperaverit .  Sic  cla- 
des  ,  quas  Ecclesiac  intulit  teterrimum  Lutherano- 
rum  ,  ac  Calvinistarum  schisma  ,  fuerunt  abunde 
reparatas  in  novi  orbis  acquisitione ,  ubi  rapidis- 
simo  cursu  fuit  religio  catholica  propagata  ,  &  ho- 
diedum  florentissima  conservatur  ,  semperque  ma- 
gis  extenditur  . 

067.  Imo  si  haec-  Ecrlesias  inala  attentius  con- 
siderare  velimus,  manifeste  appareb-it  ,  eam  non 
nisi  omnipotenti  Dei  virtute  conservari  potuisse  . 
Ipsa  enim  tot  tempestatibus  intus  ,  forisque  ,  & 
longissimo  tempore  jactata  solis  humanis  prassidiis 
diu  durare  nnllatenus  potuisset  .  Interim  tamen  vi- 
<iit  Judaicam  nationem  ,  a  qua  priinae  persecutio- 
nes  ortas  sunt ,  a  propriis  sedibus  expulsam  ,  at- 
que  errare  toto  orbe  dispersam  .  Vidit  Imperato- 
res ,  Reges  ,  &  Principes  ,  qui  eam  omni  vi  tol- 
lere  frustra  conati  sunt ,  tandem  victos  suo  ju- 
go  humiliter  colla  submittere  .  Vidit  haereticos  suos 
rebelles  filios  variis  temporibus  contra  se  dolis, 
fratulibus  ,  &  saspius  etiam  armis  aperta  rebellio- 
ne  insurg;ere ;  sed  eosdem  etiam  vidit ,  coinmuni 
omnium  bonorum  anathemate  prostratos  ,  ac  tan- 
dem  ociu-s  serius  dissipatos  .  Id  certe  non  huma- 
uis  viribus,  sed  unice  ejus  virtute  contingere  po- 
terat ,  qui  se  cum  Ecclesia  futurum  usque  ad  con- 
summationem  saeculi  promiserat,  ut  numquam  con- 
tra  eam  portas  inferi  praevalere  possent . 

568.  Obj.  ult.  Diffusio  quantumvis  maxima  po- 
test  convenire  etiam  errori :  quid  enim  olim  ma- 
gis  late  patens ,  quam  guperstitio ,  &  idololatria  , 
quas  totuin  occupaverat  orbem  ?  Non  igitur  suf- 
ficit  Ecclesiae  Romanac  per  totum  orbem  diffusio, 
ad  probandum  ipsius  dodtrinam  esse  veram. 

56g.  Resp.  Diffusionern  solam  ,  &  in  se  consi- 
deratam  non  esse  notam  ventatis  ,  bene  vero  ,  si 
speftetur  ,  ut  a  Christo  Servatore  nostro  praedi&a, 
ut  nempe  possimus  ita  firmiter  colligere:  Eccle- 
siae  verae  promissa  est  ab  ipsius  fundatore,  &  ca- 
pite  Christo  Domino  talis  amplitudo  ,  ut  toto  dif- 
fundatur  orbe :  atqui  soli  Ecclesiae  Romanae  rei- 
psa  talis  amplitudo  convenit:  ergo  sola  Romana 
Ecclesia  est  vera .  V-el  saltem  hoc  modo:  verae 
Ecclesiae  promissa  est  a  Christo  difTusio  per  totum 
orbem  ;  sed  se£tae  Protestantium  ,  aut  schismatico- 
ium  hanc  diffusionem  nou  habent :  ergo  non  sunt 


vera  Christi  Ecclesia  ;  si  autem  vera  Eeclesia  nnn 
est  apud  ipsos  ,  indubie  apud  uos  eiit.  Ulterins 
gentium  superstitio  inconstaiis,  &  varia  seniper 
fuit ,  <k  ipsa  diversitate  lororum  ,  ac  populomm 
diversa;  Ecclesia  autem  Christi  semper ,  &  u- 
bique  eadem  ,  &  in  suis  dogmalibus  ininiutabilis. 
Deinum  snperstitio  habuit  fioem  ,  virtute  Christi 
Domini  ubique  fere  abolita  ;  vera  autem  Ecclesia 
nec  defuit  unquam  ,  nec  dericere  potest  . 

570.  Seholion  .  Multis  sensibus  ,  ut  supra  in- 
nuimus  ,  Ecclesia  di£ta  est ,  &  dici  potest  catho- 
lica  ,  seu  universalhj  non  tainen  eo  sensu  ,  quem 
multi  Heterodoxi  ex  suis  principiis  ponere  ad^trin- 
guntur  ,  ut  scilicet  comprehendat  ve;  omnes  ,  vel 
saltem  proecipuas  Christianae  Religionis  sedlas  ;  vi- 
delioet  omnes  illas  ,  quas  in  articnlis  fundamen- 
talibus  conveniunt  .  Contra  hoc  systema  ,  quod  ex 
sublata  suptema  ,  &  infallibili  Ecclesias  au<frori- 
tate  necessario  fluit,  quodque  apud  Protestantes 
majores  semper  vires  acquirit ,  satis  diftum  est  in 
superiore  dissertatione  c.  VI.  &  VII.  Concludo  ver- 
bis  Lafltantii  Lib.  IV.  Divin.  lnstit.  cap.  ult.:  So- 
la  igitur  Catholica  Ecclesia  est ,  quce  verutn  cul- 
tum  retinet.  Hic  est  fons  veritatis ,  hoc  domici- 
lium  Jilei,  hoc  templum  Dei :  quod  si  quis  non 
intraverit ,  vel  a  quo  si  quis  exiverit ,  a  spe  vi- 
t<x ,  &  saiutis  ceternce  alienus  est . 

ARTICULUS  V. 

Ostenditur,  verarn  Ecclesiam.  Christi  debere  esse 
Apostolicam  ,  atque  hanc  notam  soli  Ecclesice 
Romano-catholicce  convenire  . 

071.  Jbjcclesia  Christi  duabus  potissimum  de  can- 
sis  dicitur  Apostolica.  Primo  prop;er  doftrinam 
Apostolorum  fideliter  custoditam  ;  secundo  propter 
perpetuam  ,  &  numquam  interruptam  seriem  Pa- 
storum  ,  qui  Apostolis  successerunt  ,  cum  Eocle- 
sia  sine  Pastoribus  esse  non  possit :  definiente  e- 
uim  San&o  Cvpriano  epist.  LXIX.  Ecclesia  est 
plebs  Sacerdotis  adunata  &  Pastori  suo  grex  ad- 
heerens  .  Haec  autem  successio  non  debet  semper 
esse  immediata ,  cum  Apostoli  non  fundaverint 
omues  Ecclesias  particulares  ,  debet  tamen  esse  sal- 
tem  mediata  ,  ita  ut  omnes  tandem  Ecclesia;  suain 
originem  a  primis  illis  Apostolicis  trahant ,  &  sint, 
ut  eas  appellavit  Tertullianus  de  prcescript.  Hce- 
reticor.  cap.  20. ,  Ecclesiarum  Apostolicarwn 
soboles  . 

o~i.  Nimis  longum  esset ,  &  a  prassenti  insti- 
tuto  alienum ,  de  singulis  Ecclesiae  nostrae  dog- 
inatibus  examen  instituere  ,  atque  ostendere  do- 
crrinam  nostram  esse  vere  Apostolicam .  A6  id 
tamen  generaliter  confirmandum  ea  sufricere  pos- 
sunt ,    quibus  supra  cap.  III.  ostendimus ,    Eccle- 

siaui 
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siam  in  dogmalibus  fidei  nec  defeeisse  unpiam  , 
nec  posse  deficere .  Quamobrem  nihil  aliud  restat, 
quam  ut  demonstrenuis ,  Er-clesiam  nostram  esse 
Apostolicam  ,  ratione  Pastorum  ,  qui  stbi  perpe- 
tuo  successertint  . 

575.  tiep.c  autem  successio  potest  in  omnibus 
fere  prascipuis  Ecclesiis  farile  demonstrari  ,  sed 
sulficit  etiam  ostendere  in  Ecctesia  Rotnatla  ,  qnne  , 
Ht  loquitur  Concilium  Tridentinum,  est  omniwn 
mater ,  &  magistra  .  Reipsa  qnotqtiot  ex  antiquis 
Patribus  de  Apostolica  Pastorum  successione  ege- 
ruat ,  ut  Irenacus,  Eusebius  Caesariensis,  Epipha- 
nius  ,  Optatus  ,  &  Samftus .  Augustinus  ,  aut  solum  , 
aut  praecipue  Komanos  Pontifices  enumerandos  cen- 
suerunt ,  non  alia  profefto  de  cattsa  ,  nisi  quia 
inde  unitas  Sacerdotalis  profefta  est  .  Id  atitem 
manifeste  apparebit  ex  nonnullis  eoruin  testinio- 
uiis,  quae  brevitatis  gratia  ex  multis  seligernus  . 

374.  S.  Irenaeus  Lib.  III.  Adv.  Hcereses  cap. 
3.  postquam  praemisisset  ,  posse  enumerari  eos  , 
qni  in  variis  Ecclesiis  constituti  sunt  Episcopi  , 
eorumque  successores  usque  ad  nos  ,  peculiariter 
disserit  de  successione  Pontificum  Ecclesu-R  a  glo- 
riosissimis  duobus  Apostolis  Petro  ,  &  Paulo  Ro~ 
mae  fundatce  ;  ad  hanc  enim  Ecclesiam  ,  su- 
bdit  ,  propter  potiorem  principalitatem  necesse 
est ,  omnem  convenire  Ecclesiam  ,  hoc  est  eos  , 
qui  sunt  undique  Jideles  ;  in  qua  semper  ab  his  , 
gui  sunt  unlique  ,  conservata  est  ea  ,  quce  est 
ab  Apostolis  ,  traditio ;  ac  deinde  omnes  Petri  suc- 
cessores  enumerat  usqtie  ad  Eleutherium  ,  qui  tunc 
Petri  Cathedram  obtinebat . 

375.  Integer  postea  hac  in  re    exscribendtis  es- 
set  aureus  ille  Tertulliani  liber  ,    quem  inscripsit 
de  prcescriptione    hcereticorum  (a) .     Sed    paucis 
coutenti  erimus  .  Cap.  20.,   postquam  observasset, 
Apostolos  apud   nnamquamque  civitatem  EcclesiaS 
eondidisse  ,  a  quibus  traducem  fidei ,  &  semina 
doBrince  ceterce  deinde  Ecclesice  mutuatce  surit , 
&  quotilie  mutuantur  ,   subdit :    ornne  genus  ad 
originem  suam  censeatur ,  necesse  est .  Jtaque  tot , 
ac  tantce  Ecclesice  una  est  illa  ab  Apostclis  prima , 
ex  qua  omnes  .  Sic  omnes  prima  ,  &  Apostoli- 
ca  .    Pergit  deinde  ,  &  ex  Apostolica  Ecclesiarum 
origine  praescribit  ccntra  haereticos  ,  do&rinam  A- 
postoloruin  non  alibi  quasrendam  esse  ,     quam  iu 
Ecclesiis,  quas  ipsi  fundavernnt  ,  aut  quae  earum- 
dem  sunt  filiae  .  Unde  etiam  subdit  cap.  21  :  com- 
municamus    cum   Ecclesiis  Apostolicis  ......  hoc 

est  testimonio  veritatis. 

376.  Sed  clurius  adhuc  cap.  33.  ita    haereticos 

(a)  Rigaltiiis  in  nota  censet ,  minns  recle  legi  nb  a- 
Jiqtiibus  titiilum  bujufl  libri  de  prascripliunibus  adver- 
sus  hareticos . 

(b)  Frustra  Jacob.  Basnagius  in  secnnda  sua  Pastorv.l. 
Jnstruclion.  Rottf-rol.  1720.  $.  1.  Iianc  celebrem  Ter- 
tulliani  provocationeiu  sugillat  ,  tanquam  pnnun  puutm- 
tpte  aopliisma ,  qtio  eriam  pagani  contra  Apostolos  titi 
potiu.ssent ,  eos  interrogando:  qai  estis  ■  ande,  &  qxxan- 
do  venistis  ?    Frttstra   inquam  ;    Apostoli  eaim   publice 
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compellat  :  edatU  ergo  origines  Ecclesiaruit 
suarutn:  evolvant  ordinem  Episcoporum  suorumy 
ita  per  successione;  ab  imtio  decurrcntem  ,  ut 
primus  ille  Episcopus  aliquem  ex  'Apostolis  ,  vel 
Apostolicis  viris  ,  qui  tamen  cum  Apostolis  per- 
severavit.  habuerit  auciorem  ,  &  antecessorem. 
Hoc  enim  molo  Ecclesice  Apostolicce  census  suoe 
deferunt  .  Hoc  atitem  soltun  nostrae  Ecclesiae  pro- 
pritim  e«se  ostendit. 

077.  Pergit  porro  Tertuilianus ,  atque  in  Ec« 
desia  universa  principatum  tribuit  Ecclesiae  Ro- 
manae  ,  de  qua  iuquit  cap.  56. :  ista  quam  felix- 
Ecclesia ,  cui  totam  docirinam  Apostoli  cum  san- 
guine  suo  profuderwit  . 

578.  Ac  demum  cap.  07.  ita  nomine  Ecciesiae 
haereticos  omnes  urget  :  qui  estis  ?  quando ,  tjr 
unde  venistis  ?  quid  in  meo  agitis  ,  twn  mei  ? 
Mea  est  possessio ,  olim  possideo  ,  prior  possi- 
deo  ,  habeo  origines  firmas  ab  ipsis  auiloribus , 
quorum  fuit  res :  ego  sum  hceres  Apostolorum , 
sicut  caverunt  testamento  suo  ,  sicut  fidei  com- 
miserunt ,  sicut  a  Ij uraverunt ,  ita  teneo  ;  vos 
certe  exhceredaverunt  semper  ,  &  abdicaverunt , 
ut  extraneos ,  ut  inimicos  (b)  . 

579.  Optatus  etiam  Milevitanus  Lib.  II.  contra 
Parmenianum  postquam  recensuisset  Apostolicai 
Sedis  Antistites  usque  ad  Stricium,  ita  schismati- 
cos  Donatistas  alloquitur:  vos  vestrce  cathedrce  o- 
riginem  ostendite ,  qui  vobis  vultis  sanclam  Ec- 
clesiam  vindicare . 

580.  Denique  instar  omiiiuin  aliorum  31 1  S.  An- 
gustintis,  cui  Donatistae  occasionem  prasbuerunt 
hanc  controversiam  de  Ecclesia  accurate  ,  copio- 
seque  tractandi .  In  Psalmo  autcm  cortXra  partem 
Donati  Tom.  IX.  numerate ,  iuquit,  Sacerdotes 
vel  ab  ipm  Petri  sede ,  &  in  ordine  illo  Patrmtt 
quis  cui  successit,  videte;  ipsa  est  petra,  quam 
non  vincunt  superbce  inferorum  portce . 

58 1.  Idem  argumenlum  enucleatius  explicat  in 
epist.  LIII.  ad  ■Generosum  11.  c.  ubi  ait :  si  enir??. 
ordo  Episcopcrum  sibi  succedentium  consideran- 
dus  est ,  quanto  certius ,  &  vere  salubrtter  ah 
ipso  Pelro  numeramus  ....  Petro  enim  succes- 
sit  Linus  &c.  &  omnes  ex.  ordine  recenset  nsque 
ad  Anastasium  ,  qui  tuoc  trigesimum  odtavus  post 
Petium  Romanam  Cathedram  occupabat  .  Pc>st  tem- 
pora  vero  S.  Augustini  haec  Romancrum  Pontiii- 
cum  successio  perpetuo  conservata  fuit  ,  usque  ad 
Piuni  VI.  cui  lor.gum,  &  felix  reguum  Ecclesia 
tota   precatur  . 

582.  Et  sane   ad    constituendos  Ecclesiae  Pasto- 

res 
re«pondebant ,  testantes  se  ^sse  Apostolos  Jesn  Christi  > 
<pii  magnis  ,  8c  cerdssimis  miracnlis  ,  pnecfptte  autem 
gloriosa  sna  restirredione  ,  se  esse  vennn  FiJinm  Dei , 
8c  Messiam  in  lege  proiitissnm  invi(f>i.ssitne  deir.on.-f ra- 
verat  :  se  esse  a£  illo  missos  ,  &  niissionis  sttfe  verita- 
tem  ,  non  soltnn  divina  ejtis  dodrina  ,  sed  signis  etiani  , 
&  prodigiis  manifestissime  ostenrbre  .  Ita  respomleant , 
si  posstint ,  ornnes  h.Tretici  ,  cpiotqnot  snnt ,  si  possttnt, 
iuqiiaiu,  sua;  Tiiissionis  evidentia  sijna  moastrafe. 
00 
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res  reqniritur  missio  ,  quae  fit  in  sacra  ordina- 
tione ;  hsec  autem  missio ,  seu  ordinatio  ab  Epi- 
scopis  fieri  debet ,  qui  rursus  fuerunt  ab  aliis  E- 
piscopis  ordinati ,  &  hi  rursum  ab  aliis  usque  ad 
Apostolos  ,  qui  fueruut  immediate  a  Christo  in- 
stituti  ,  &  missi  ad  praidicandum  Evangelium  , 
fundandas  Ecclesias  ,  suosque  successores  in  sacro 
ministerio  constitueudos  .  Necesse  est  igitur,  in  ve- 
ra  Ecclesia  esse  perpetnam  Pastorum  successionem 
ascendendo  usque  ad  Apostolos ,  qualem  in  Ec- 
clesia  Catholico-Komaua  inveniri  ha&enus  demon- 
stratum  est . 

585.  INon  ita  autem  se  res  habet  apud  Prote- 
stantes,  quos  possumus  Tertulliani  verbis  superius 
allatis  urgere ,  ut  edant-  origines  Ecclesiarum 
suarum  ;  vel  aliis  ,  quibus  haereticos  sui  tempo- 
ris  novitatis  convincebat ,  inquiens  ejusdem  Libri 
de  prcescript.  cap.  3o.  Ubi  tunc  Marcion  ?  .  . -.  . 
Ubi  Valentius  ?  .  .  .  .  Nam  constat ,  illos  neque 
adeo  olim  fuisse  .  .  .  .&  Catholicam  primo  do- 
Brinam.  credidisse  apud  Ecclesiam  Romanensem 
&c.  Et  in  Lib.  adv.  Praxeam  cap.  2.  ipsum 
Praxeain  vocat  hesternum  ;  unde  inferebat  ,  ad- 
versus  ipsum  ,  &  adversus  universas  htxreses  jam 
hinc  prcejudicatum  esse;  id  esse  verum  quod- 
cumque  primum,  id  esse  adulberum  quodcumque 
posterius-. 

584-  Reipsa  primi  eornm  antesignani  in  Eccle- 
sia  catholica  orti  sunt ,  a  qua  postea  funesto  schi- 
smate  se  separarunt :  vel  itaque  ab  illis  primo  in- 
-cipit  in  ipsorum  seftis  Pastorum  Iinea ,  &  tunc 
nulla  eorum  communio  dici  potest  origine  Apo- 
stolica ;  -vel  ad  Pastores  nostrae  Ecclesiae  confu- 
gere  debent ,  ut  hanc  lineam  usque  ad  Apostolos 
ducant,  &  tunc  concedere  coguntur,  nostram  Ec- 
clesiam  esse  Jpostolicam ,  adeoque  se  ab  Aposto- 
lica  Ecclesia  separasse  . 

585.  Rursus  Lutherus  ,  &  Zuinglius,  qui  pri- 
mi  pseudo-reformationem  inchoaruut  ,  erant  qui- 
dem  Sacerdotes  ,  at  non  Episcopi;-  Calvinus  au- 
tem  ne  Sacerdos  quidem ;  unde  non  apparet ,  quo- 
modo  ab  Ecclesia  Catholica  missionem  habuerint , 
nt  inter  ejus  Pastores  cooptarentur ,  ac  proinde  in 
Apostolicam  Pastorum  seriem  succederent ,  alio- 
sque  Pastores  legitimos  constituerent ;  ordinare  e- 
liim  &  mittere  Pastores  ad  solos  pertinere  Episco- 
pos  ,  plusquam  certum  est ,  unde  illud  S.  Hiero- 
irynii  in  epist.  1 46.  ad  Evagrium  quid  facit , 
excepta  ordinatione  ,  Episcopus  ,  quod  Presby- 
ter  non  faciat? 

586.  Neque  eos  juvat ,  ad  missionem  extraor- 
dinariam  confugere  ,  qua  immediate  a  Deo  ipso 
se  suscitatos  ,  &  missos  aliquando  jadtabant  ,  ad 
reformandam  Ecclesiam .  Non,  inquam  ;  nam  pri- 
mo  nemo  amplius  a  Deo  mittitur  ,  quantum  ad 
dogmata  fidei ,  cum  tota  ,  quanta  est  revelatio , 
jam  plenissime  a  Jesu  Christo  Dei  Filio  fa&a  sit  , 
&  Ecclesiae  ut  fideli  ejus  custodi  tvadita  .  Secun- 
do  seniper  Deus  consuevit  missiones  extraordina- 
rias  miraculis    insiguibus    confirmare  ,    ne  ullum 


esset  illusionis  ,  vel  sedu&ionis  pericnlum  .  Id  pa« 
tet  exemplis  Moysis  ,  Prophetarum  ,  Apostoloruin  , 
atque  ipsius  Christi  ,  quorum  oinnium  missio  fuit 
multis  ,  magnisque  prodigiis  illustris.  Nuiliun  au- 
teni  tale  signum  missiouis  extraordinarice  imbue- 
runt  nostri  Ecclesiae  pseudo-reformator(-s  . 

587.  Simili  argumeuto  utebatur  Tertulliamrs 
contra  sui  temporis  novatores  De  prcescrip.  Hce- 
ret.  cap.  5o.  inquiens  :  Sic  (  Christuin  )  Jpostolos 
solos  facere  ;  dare  illis  virtutem  eadem  signa  e- 
dendi,  quce  &  ipse .  Volo  igilur  &  vu-tutes  eo- 
rum  proferri,  nisi  quod  agnosco  maximam  vir- 
tutem  eorum  ,  qua  Apostolos  in  perversum  cemu- 
lantur  ;  illi  enim  de  mortuis  vivos  faciebant ,  i- 
sti  de  vivis  mortuos^faciunt . 

588.  Solent  quidem  se  tueri  exemplo  Sanfti 
Joannis  Haptistae  ,  cujus  missionem  extranrdina- 
riam  nullis  voiunt  fuisse  miraculis  confirmataua  « 
Sed  haec  evasio  fuit  superius  jam  praeoccupata 
lunn.   526. 

589.  Etiam  pracclusum  fuit  num.  525.  aliud  ef- 
fugium  ,  quo  dicuut  ,  non  agi  hic  de  novis  revela- 
tionibus  ,  sed  de  veteri  Ecclesiae  do&rina  in  sa- 
cris  litteris  conteuta  ab  erroribus,  qui  irrepserunt , 
repurganda . 

5go;  Nec  denique  quidquam  valet ,  quod  dice- 
re  nonnumquam  solent,  unicuique  mandatum  fuis- 
se  a  Deo  de  proximo  suo  ;  unde  etiam  exempla 
laicorum  allegant,  qui  sine  missioue  Evangelium 
cum  fru&u  prasdicarunt  .  Sic  A6L  VIII.  4«  dici- 
tur  ,  fideles  dhpersos  pertransisse  regiones  evan- 
gelizantes  verbum  Dei:  &  ex  Hist.  Eccl.  Theo- 
doreti  Lib.  I.  cap.  25.  scimus  Edesium  ,  ac  Fru- 
mentium  laicos  Christianam  relig.  apud  Indos  prae- 
dicasse  ,  ac  late  propagasse  . 

591.  Non  ,  inquam ,  hasc  valent;  nam  primum 
exemplum  potest  contra  Adversarios  retorqueri  : 
neque  enim  fideles  illi,  quorum  mentio  est  in  A- 
ftibus  Apostolorum  ,  ausi  sunt  Ecclesias  sua  au- 
ftoritate  fundare  ,  ac  Pastores  constituere  ;  sed  ad 
hoc  prasstandum  missi  sunt  Apostoli  Petrus ,  St 
Joannes  . 

592.  Id  etiam  fecerunt  sine  dubio  Edesius ,  & 
Frumentius.  Ac  de  postremo  narrat  Theodoretus, 
■eum  Alexandriam  profeftum  fuisse  ad  Athanasium 
Ecclesia;  illius  Antistitem ,  qui  Episcopalis  gratias 
(  itpocTiKiff  xocptTos  )  ordinem  ipsi  impertitus  est; 
&  tunc  Frumentius  in  provinciam  rediens  dposto- 
licis  miraculis  editis,  &  signorum  efficacia  di- 
tlis  fidem  ,  atque  auEloritatem  adstruens  pluri- 
mos  quotidie  lucrabatur . 

5^5.  Obj.  1.  Ut  Ecclesia  Protestantium  dicatuc 
Apostolica ,  surricit,  ut  eam  habeat  do&rinam  , 
quam  Apostoli  tradiderunt  .  Tertullianus  enim  de 
prcescript.  Hceret.  cap.  52.  loquens  de  Ecclesiis 
posterius  iustitutis,  dicit ,  eas  non  minus  Aposto- 
licas  deoutari  pro  consanguinitate  doBrince  :  hoc 
autem  est ,  quod  Protestantes  dicunt ,  examinandam 
•esse  doftrinam  ,  easque  Ecclesias  esse  vere  Jposto- 
Ucas,  quae  doftriaam  ab  Apostolis  traditam  retinent. 
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09^.  Resp.  Vere  utrumque  reqniri ,  &  Pasto- 
Iiiin  successionem  ab  Apostolis  incipientem ,  &  e- 
tiam  Apostolieam  no&rinam  ,  ut  Ecclesia  dicatur  , 
&  sit  Apostolica  .  Si  alterutrum  desit  ,  |am  Eecle- 
sia  non  erit  Apestolica  ;  cum  igitur  Protestantibus 
desit  successio  Apostolica  ,  certe  eorum  commu- 
nioues  dici  non.  possunt  Apostolicae  .  Id  ex.presse 
.  Tertullianus  loco  ipso  obje&o  ab  Hasreticis  exige- 
bat ,  inquiens :  ita  omnes  hmreses  ad  utramque 
jorpiam  (  nempe  ad  successionem  ,  &  doftriuum  ) 
nostris  Ecclesiis  provocatce  prohent  se  quoque  , 
ut  putant  ,  apostolicas  .  Porro  facile  erat  Tertul- 
Jiano  ostendere ,  Haereticorum  sui  temporis  con- 
venticuta  a  doctrina  Apostolica  Ionge  recessisse  , 
pec  omnino  dirlicile  uobis  esset  id  ipsum  ostende- 
re  de  communionibus  Protestantium  ;  sed  cum  hoc 
examen  ,  ut  saepius  dictum.  est,  rudium  capacita- 
tem  snperet,  nou  potest  statui  pro  nota  Ecclesiae . 
Contra  autem  res  se  habet  in  successione  Aposto- 
Jica  ,  quas  in  oinnium  oculos  incurrit . 

5q5.  Obj.  2.  Ecclesia  grasca,  aliaeque  orienta- 
les  non  minus  quam  Romana  gloriantur  de  nun- 
quam  interrupta  Pastorum  successione  ;  nec  tameu 
habeinus  pro  veris  Ecclesiis :  uon  igitur  successio 
Apostolica  sufficit  &c. 

596.  Resp.  Apostolicam  sucCessionem  apud  Grae- 
cos  schismaticos ,  aliasque  communiones  orienta- 
les  tunc  defecisse  ,  cuim  se  ab  Ecclesia  catholica 
separarunt,  imo  &  in  errores  ab  Ecclesia  da- 
mnatos  inciderunt.  Ut  enim  supra  n.  576.  vidi- 
mns  cum  Tertulliano ,  ut  aliqua  Ecclesia  sit  A- 
postolica  ,  necesse  est ,  nt  habuerit  auctorem  ,  & 
autecessorem  aliquem  ex.  Apostolis  ,  vel  Apostoli- 
cia  viris  ,  qui  tamen  cum  Apostolis  perseveraverit .. 

597.  Et  quidem  duo  hac  in  re  secernenda  sunt . 
Aliud  enim  est,  in  vera  Ecclesia  necessario  re- 
quiri  sucres-iionem  perpetuam  Pastorum  ;  aliud 
hanc  successionem  surncere,  ut  vera  sitEccIesia. 
Hinc,  quia  Protestantes  hanc  Pastorum  successio- 
nem  non  habent ,  eorum  Ecclesia  Aposlolica  di- 
ci  non  potest ,  adeoqne  nec  vera  Ecclesia  .  Non 
tamen  ub  opposito  Graeci  schismatici  ,  aut  aliae 
commuuiones  orientales  jactare  possunt  ,  se  habe- 
re  vermn  Ecclesiam ,  etiamsi  liabeant  Pastorum 
successionem  non  interruptam  ,  quia  a  vera  Apo- 
stolica  Ecclesia  ,  ejusque  supremo  capite  per  schi- 
sma  ,  ac  etiam  per  hasreses  se  separarunt  . 

598.  Obj.  4«  Series  Pastorum  etiam  in  Eccle- 
sia  Romana  interrupta  est  primo  ,  quando  Impe- 
ratores  caeperunt  Rommos  Pontifices  sua  auctori- 
tate  eligere  ,  quod  sasculo  X.  &  XI.  non  semel  fa- 
ctum  est :  2.  quaudo  Pontificum  eleotio  devoluta 
est  ad  Cardinales,  qui  humatiae  ,  &  recentioris 
snnt  institutiouis  ,  non  autem  divinae,  vel  aposto- 
licas :  5.  qnando  a  Simoniacis,  &  improbis  Pon- 
tificibus  Romaua  cathedra  polluta  fuit  :  quod  nec 
Baronius  ipse  difTitetur  ad  ann..  Cliristi  897. 


599.  Ilesp.  primac  ,  &  secundae  difncultati  ,  di- 
stinguendain  esse  Pontificum  ordinationem  ab  eo- 
ruindem  eLectioue .  fkec  secunda  pro  diversitate 
temporum  ,  &  circumstantiarum  inutari  potuit ,  & 
nmtata  reipsa  fuit .  Sed  ordinatio  ,  vel  consecra- 
tio,  quae  proprie  constituit  Ecclesiae  Pastores,  iis- 
que  intrinsecam  clavium  tribuit  potestatem  ,  sem- 
per  eadein  fuit ,  est ,  &  erit ;  utpote  quae  a  Chri- 
sto  immediate  desceudit ,  &  mutari  neqnit. 

4oo.  INec  refert,  quod  ad  invidiam  conflandarrr 
tertio  loco  objiciebat  de  Pontificiun  Romanorum 
vitiis;  liaec  enim  vitia,  utnt  enormia ,  nounisi  par- 
ticulares  eorumdem  Pontificum  personas  deturpant, 
non  autem  diminuunt  auctoritatem  Cathedrae  Apo- 
stolica»  ,  sicut  non  diminuebatur  auctoritas  cathe- 
drae  Mosaicae  ,  quando  Pharisaei  hypocritae  in  ea 
sedebant .  Iino  peculiaris  Dei  providentia  in  eo 
relucet ,  quod  permiserit  quidem  corruptissimos 
quorumdam  Romanorum  Poutificum  mores ,  eo- 
rum  tamen  fidem  integram,  sartamque  semper 
servaverit .  Neque  illud  omittendum  ,  nonnisi  pau- 
cissimos  Rom.  Pontifices  atrocium  quorumdam  cri- 
minum  potuisse  accusari ,  omnes  fere  alios  non 
solum  integritate  fidei ,  sed  etiam  puritate  morum. 
Apostolicam  S.  Petri  Cathedram  honorasse  ;  ac  mul- 
tos  denique  Sanctorum  cultum  fuisse    promeritos . 

4oi.  Quantuin  vero  attinet  ad  ele&iones  simo- 
niacas  ,  quoad  tales  ab  Ecclesia  judicatae  ,  &  de- 
claratae  non  sunt,  nihil.  propter  eas  legitimae  Pa- 
storum    au&oritati  demenduin  est . 

4o2.  Dices  (a) ,  snccessionem  defecisse  Roma- 
norum  Pontificum  im  Eugenio  IV".  qui  Basileensis 
Concilii  decreto  dejeftns  fuit  a  Pontificatu  ,  subro- 
gato  in  ejus  locum  Amedeo  ,  seu  Felice  V.  post 
autem  Principum  favore  Eugenius  Pontificatum  re- 
cepit  ,  sed  sine  nova  legitima  eleftione  .  Porro , 
cum  inde  prodierit  quidquid  Paparum  ,  Cardina- 
lium  ,  Episcoporuin  &c.  postea  fuit ,,  sequitur  , 
successionem  summorum  Pontificum  ,  aliorumque 
iu,  Ecclesia  Romana  Pastorum  fuisse  ex  eo  tem- 
pore   interruptanv.. 

4o5.  Resp.  depositionem  Eugenii  IV.  fa&am  in 
Concilio  Basileensi  fuisse  illegitimam  ,  &  nullam  ; 
imo  Concilium  eo  tempore  non  fuisse  amplius  oe- 
cuinenicum  ,  tum  quod  major  Episcopnrum  pars 
ab  eo  jam  discesserat ;  tum  qund  vel  ipsae  natio- 
nes  ,  quae  prius  Cnncilio  adhaerebant ,  non  amplius 
eidem  sntfragabantur  ;  tnm-denique,  quia  ipsa  Ec- 
clesia  neque  Eugenii  depositionem  ,  ne.jiie  Ame- 
dei  electionem  unquam  ratam  h  ibuit ;  unde  etiam 
Amedeus  ipse  a  dignitate  POntificia  ,  qnain-  im- 
merito  se  gerere  cognovit ,  se  ultro  abihcavit  ,  ac 
fuit  postea  sola  Cardinali  purpura  contentus  . 

4<>4.  Scholion  .  Singulae  ,  quas  hactenus  recen- 
suinuis  notae  ,  &  alias  nonnullae  ,  quae  adai  p.os— 
sent ,  liquido  ostendunt ,  Rbmanam  EccJesiain  es- 
se  veram  ,    &  antiquam.  illam  Ecclesiam  ,    qnaim 

Chri- 


(a)'  Cum  Calvino  in  Praefat.  Ikstitutionum  Christ.  Re?ig>  ad  Franciscum  Regem  Cliristianissirnum 
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Christns  suo  sanguine  sibi  acquisivit,  &  cuin  qua 
se  perpetuo  futurum  promisit .  Multo  autem  ma- 
gis  id  ostendunt ,  si  non  divisim  ,  sed  collectim 
simul  omnes  sumantur .  Hinc  S.  P.  Augustinus 
cap.  4«  contra  epist.  fundamenti  Tom.  Vlll.  o- 
mnia  simul  colligens,  multa  sunt  aliq ,  dicebat , 
quoe  in  ejus  (  Ecclesiae  Catholico-Romanae  )  gre- 
mio  me  fustissime  tenet  .  Tenet  consensip  po- 
pulorum  ,  ^faue  gentiwn  j  iereet  autloritas  mira- 
culis  inchoata,  spe  nutrita  ,  charitate  autla  ,  ve- 
lustate  firmata  :  ienet  ah  ipsa  sede  Petri  Apo- 
stoli,  cui  pascen-das  oves  suas  post  resurreclio- 
nem  Dominus  commendavit,  usque  ad  prcesen- 
lem  Episccpatum  successio  Sacerdolum ;  tenet 
postremo  ipsum  catholicce  nomen  . . . .  Lta  ergo 
tot  ,  &  tanla  nominis  Christiani  carissima  vin- 
cula  retle  hominem  tenet  credentem  in  catholi- 
ca  Ecclesia ,  etiamsi  propter  nostrce  intelligen- 
tice  tarditatem  ,  vel  vitce  meritum  veritas  non- 
dum  se  apertissime  ostendat .  Apud  vos  autem 
(  Manichaeos.,  nos  vero  possuinus  dicere  Protestan- 
tes  ) ,  ubi  nihil  horum  est ,  quod  me  invitet ,  ac 
teneat ,  sola  personai)  veritatis  poUicitatio  &c> 

DISSERTATIO  IV. 

Ve  Romani  Pontijicis  primatu  (  S.  Thomas 
Lib,  IV.  contra  Genlil.  cap.  76.  ) 

1.  JL)octissimus  Rossuetus  celebri  Abbati  de  Lo- 
kum  dicenti ,  Protestantes  Catholicis  circa  Prima- 
tum  Rom.  Pontificis  facile  consensuros  ,  si  omni- 
bus  probarentur  ,  quae  Elliu3  Du-pin  (  in  Diss. 
de  antiqua  Eccl.  disciplina  )  ex  Gallicanae  Ec- 
clesias  sententia  protulit j  ita  respondit  (  Tom.  I. 
(Euvres  posth.  p.  120.  ):  Primatum  Petri ,  ac 
Romanorum  Pontijicum  ,  Petri  successorum  de 
jure  divino  esse ,  omnes  Catholici,  &  Ecclesia 
Gallicana  maxime  projitetur .  Id  Alliacensis , 
Gerson ,  aliique  Parisienses  ad    unutn    omnes  : 


(a)  Dnpinius  in  fine  sua  Dissert.  De  Primatu  Rom. 
Pont.  nonnulJas  praerogativas  recenset ,  ex  Romanae  Ec- 
clesiap  primatu  jure  divino  fluentes  ,  qua?  certe  indicant , 
ipsmn  nolnisse  Roin.  Pontifici  solius  ordinis  primatnm 
iribuere .  De  Gallicana?  Ecclesiae  do&rina  circa  hoe 
dogma  Vid.  Petr.  Ballerinus  De  vi ,  ac  rat.  primatus 
Roman.   Pont.  cap.  4- 

(l>)  Ad  haec  tria  evincenda  nos  provocat  Joan.  Fran- 
©isc.  Buddeus  Instit.  Theolog.   Lib.   5.  cap.   3.  0.  6. 

(c)  Vid.  Confessio  Orient.  Eccl.  Lipsi*?  primo  gr«- 
oe  ,  &  latine  vulgata  1695.  post  autem  Wratislavias  1 7 5i- 
P.   I.   qiwst.  85. 

(d)  Prima  hnjus  sententiae  origo  invenitur  in  pra?faU 
celebris  lihri  Antonii  Arnaldi  de  frequenti  communione 
(  qp»  tamen  pradatio  a  Martino  de  Barcos  ,  Joan.  Wen- 
gerii  Abbatis  Sanfti  Sygirani  nepote  elucuhrata  fuerat , 
Si  vera  refert  Racine  Tomo  XI.  Af.regd  de  V Histor. 
Eccl.  art..  18.  n.  17.  ) .  In  ea  enim  praefatione  SancVi 
Petrus ,  &  Paubis  dno  Romanai  Ecclesix  capita  ,  qua 
nonnisi  unum  facmnt ,  appellantnr  .  Porro  cnm  id  mul- 
torinn  airimos  ofcndisset ,  idcm  Barcosins  duobus  aliis 


id  Ecclesice  Gallicance ,  atqiie  Universitatis  Pa~ 
risiensis  ornnia  acta  testantur  .  Scitum  illud 
Facultatis  Theologice  Parisiensis  adv.  Luthe- 
rum  ,  . .  arU  23. :  JNec  minus  certum  ,  umim  es- 
se  jure  divino  suminum  in  Ecclesia  Christi  mi- 
litante  Pontilicem,  cui  omnes  Christiani  obedire 
tenentur  ....  Quod  autem  de  Rom,  Pontijicis  pri- 
matu  minus  plene  ,  ac  perspicue  scripsit  (  El- 
lius  Du-pin  ,  cui  addi  potest  etiam  Jo.  Launojus  ), 
nec  nostri  probant ,  &  ipse  sive  exponit ,  -sive 
emendat  (a).  Ad  hoc  itaque  commnne  omnium 
Catholicorum  dogma  hac  dissertatione  contra  Pro- 
testantes ,  &  Schismaticos  defendendum  aggredi- 
Hiur .  Quod  ut  efriciamus,  tria  a  nobis  ^raestan- 
da  sunt .  Primo ,  ostendendum  ,  hanc  in  uuiversa 
Ecclesia  primatus  dignitatem  fuisse  a  Servatore 
nostro  institutam  ,  &  Sancto  Petro  collatam  .  Se- 
cundo,  S.  Petrum  Romanae  Ecclesiae  Episcopum 
usque  ad  mortem  fuisse  .  Tertio  ,  Romanum  Pon- 
tificem  ,  Petri  successorem  eadem  Primatus  prae- 
r®gativa  potiri  ;  hoc  enim  tertium  sine  aliis  duo- 
bus  consistere  nullo  modo  potest  (0)  . 

C  A  P  U  T     I. 

Ostenditur ,  S.  Petrum  fuisse  a  Christo  Domino 
Apostolorum  ,  totiusque  Ecclesice  caput ,  ae 
principem  constitutum  .. 

2.  Vjontroversia  nobis  praecipua  est  cum  Pro« 
testantibus,  qui  id  aperte  negant ,  uec  alium  S. 
Petro  principatum  a  Christo  collatum  dicunt,  quam 
splius  honoris  ,  &  crdinis ,  non  autein  potestatis  , 
&  jurisdiftionis  j  cum  Graecis  recentioribus  ,  qui 
ab  avita  majorum  senteutia  recedentes  Petri  pri- 
niatum  tollere  nituntur  (c)  j  deinde  etiam  cum 
quibusdam  aliis ,  qui  saeculo  elapso  parem  S.  Pau- 
lo  potestatem ,  ac  S.  Petro  tribuisse  ,  accusati 
sunt  (d)  , 

PRO- 

libris  suam  sententiam  tueri  perrexit ,  quorum  alter 
inscriptus  erat  :  Traite  de  l'  autorite  de  S.  Pierre ,  ©* 
de  S.  Paul ,  alter  la  grandeur  de  V  EgUse  Romaine  e- 
tablie  sur  l' autorite  de  S.  Paul ;  qua  occasione  non  e- 
xigiuis  librorum  numerus  prodiit  j  donec  tandem  Inno- 
centius  X.  re  ,  nt  tieri  solet  ,  diligenter  examinata  ,  ia 
Congregat.  S.  Officii  coram  se  babita  die  25.  Jan.  1647. 
ut  haereticam  hanc  propositionein  damnavit  :  S.  Petrw  , 
O*  S.  Paulus  sunt  duo  Ecclesix  principes  ,  qui  nmwi 
efficiunt ,  vel  sunt  dtio  Ecclesi*  Catholicx  corrph<ei  , 
ac  supremi  duces  summa  inter  se  unitate  conjunfti  ;  ceZ 
sunt  geminus  universalis  Ecclesi*  vfrte.r  ,  ijki  in  unuia 
dii'inissime  caaluerant  ;  vel  sunt  duo  Ecclesix  summi 
Pastores  ,  <ic  Prxsides  ,  qui  unicum  caput  constituunt ; 
si  tamen  ita  explicetur  ,  ut  ponat  umnimodam  ttqualita- 
tem  inter  S.  Petrum  ,  &  S.  Paulum  ,  sine  subordinar 
tione  ,  £r  suhjetiione  S.  Pauli  ud  S.  Petrum  in  potesta-r 
te  suprema ,  C^  regimine  universalis  Ecclesix  .  Confer 
P.  Mamachmra  T.  I.  Orig.  Cr  Antiq.  Chnst.  p.  55i. 
&  seq.  nec  non  Ittiginm  ab  eo  lauiiaturu  ,  gui  totam; 
hujus  controvcrsias  historiam  contexmt  ia. Ileptadc  dit:-~ 


PROPOSITIO. 

aS".  Petrus  fuit  a  Christo  Jpostolorum  Princeps 
conslitutus  ,  quamobrem  jure  dnino  primatus 
jurisdtcltonis  in  tota  Ecclesia  potitus  est  . 

5.  Prob.  i.  ex  Sacris  Litt.  Nam  Malth.  XVI. 
cuin  Petrus  Dci  singulari  revelatione  instru&us 
Chri«ti  divinitatem  confessus  esset  ,  ita  eiun  Ser- 
vator  est  allocuttis  v.  18.:  Et  ego  dico  tibi ,  quia 
tu  es  Petrus  ,  £>  super  hanc  petram  cedificabo 
Ecclesiam  meam  (a) .  Et  tibi  dabo  claves  re- 
gni  ccelorum  ,  ci>  quodcumque  solveris  &c.  Hu- 
}usmodi  autem  verbis  significari  Primatus  praero- 
gativam,  &  dignitatem,  plura  sunt  quac  jiersua- 
dent.  Priino  Petrus  dicitur  Petra,  seu  fundamen- 
tum  ,  super  quo  Ecclesia  aedificatur  ;  id  est  au- 
tem  fuudamentinn  in  asdificio ,  quod  princeps  in 
civitate .  Secundo  ipsa  immntatio  nominis  aliquid 
singulare  Petro  tributum  innuit  ,  quemadmodum 
cum  Deus  Genes.  XVII.  5.  Abrahami  nomen  im- 
mutavit,  eumque  postea  Abrahamum  vocari  jus- 
sit,  voluit  indicare ,  ipsum  Patrem  multarum  gen- 
tium  futuriun  .  Tertio  promitiit  Christus  ,  se  Pe- 
tro  daturum  potestatem  ciavium,  ligandi  ,  atque 
solvendi,  quod  cnm  singulariter  Pelro  dicatur,  non 
ceteris,  ut  patet  ex  pronomine  demonstrativo  sas- 
pius  repetito,  Tu  es  Petrus ,  Tibi  dabo  &c. ,  a- 
liqua  certe  praerogativa  significatur ,  quae  nulla- 
tenus  faerit  ceteris  Apostolis  communis  ,  aliter  ni- 
hil  peculiare  Christus  Petro  promisisset :  hasc  au> 
tem  specialis  praerogativa  nihil  aliud  esse  potuit, 
quam  primatus  honoris  simul ,  &  jurisdictionis  . 
Accedit  communis  Ecclesias  traditio,  qua,  ut  in- 
fra  oslendemus  ,  his  verbis  Primatum  fuisse  S. 
Petio  promissum ,  post' Christi  ascensiouem  reipsa 
conferendum  ,  aperte  constat  (b)  . 

4.  Similis  est  aller  Evangelii  locus  Joan.  XXI. 
l5.  &  seq.  ,  ubi  cum  Dominus  semel  ,  iterum  , 
ac  tertio  Petruin  interrogasset :  Sirnon  Joannis  , 
diligis  me  plus  his  ?  respondisset  atitem  Petrus : 
Dornine ,  tu  scis  ,  quia  amo  te ,  Christus  iterato 
adjecit :  pasce  agnos  meos  ,  tertia  autem  vice  di- 
xit :  pasce  oves  rneas .  Ut  quid  autem  repetita 
haec  de  amore  interrogatio  ,  repetittnnque  pascen- 
di  Doininici  gregis  mandatum  Petro  datur ,  si 
nulliun  peculkre  ,    &  a  ceteris  distiuctum  muuus 
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illi  collatum  fuisset  ?  Sane  quemadmodtim  majo- 
rem  pra?  ceteris  a  Petro  amorein  requirebat  ,  ita 
majorem,  quam  ceteris  ,  illi  potestatem  tribuere 
voluit  .  Nomine  autem  ovium  bene  niulti  samfli 
Patres  intelligunt  Episcopos  (  vid.  inf.  n.  ^2.  )  , 
qui  &  ipsi  a  Petro ,  ejusqtie  successoribus  pasci 
debent  .  Et  quamvis  praeceptum  ,  &  jus  pascendi 
fideles  iu  doctrina  omnibtis  Episcopis  dattun  sit , 
ut  sancti  Patres  Basilius  (  in  Constit..  Monasti- 
cis  c.  2D.  )  Ambrosius  (  de  dignitate  Sacerd.  c. 
2.  )  August.  (  de  agone  Christi  c.  4o.  )  aliique 
c.plicant  ;  id  tamen  cum  hierarcliica  subordina- 
tione  iutelligendum  est ,  ne  unitas  Ecclesiae  fcedo 
schismate  proscindatur  ..  Unde  S.  Bernardus  Eu- 
genium  II.  P.  alloquens  dicit  de  Episcopis  (  Lib. 
II.  de  Consideratione  ad  Eugenium  cap.  8.  ) : 
Habent  illi  assignatos  sibi  greges  singulos :  tibi 
universi  crediti ,  uni  unus  .  Nec  modo  ovium  , 
sed  &  Pastorum  tu  unus  omnium  Pastor  (c)  . 

5.  Denique  Petrum  fuisse  ceteris  Apostolis  a 
Cluisto  praelatum  ,  aliis  etiam  argumentis  in  Scri- 
ptura  non  obscure  insiuuatur  .  Nam  primo ,  ubi 
Apostoli  recensentur  ,  Petrus  omnium  primus  no- 
minatur  (  Matth.  X.  2. ,  Marci  III.  16. ,  Lucae  VI. 
i5.  ).  Ulterius  saepe  seorsim  a  reliquis  ponitur  , 
tamquam  eorum  caput  ;  ut  cum  Marci  I.  56.  dir- 
citur:  Simon ,  &  qui  cum  illo  erant ,  Lucas 
VIII.  45.  Petrus  ,  &  qui  cum  illo  erant ,  &  Act. 
II.  i4«  stans  Petrus  cumundecim.  Tertio  quan- 
do  actum  est  de  uno  aliquo  in  locum  Judae  j>ro- 
ditoris  subrogando  ,  Petrus  tanquam  aliorum  prin- 
ceps  ezurgens  in  tnedio  fratrum  ,  quid  facti  o- 
j)iis  esset  ,  proposuit  j  quomodo  intelligeudas  «s- 
sent  Scripturae  ,  deelaravit ,  totam  denique  electio- 
nis  formam  ordinavit ,  persjncue  distinguens  ,  quae- 
nam  sui  ipsins  tanquam  capitis  ,  quaenam  aliorum 
partes  essent  (  Act.  I.  1 5.  &  seq.  )  .  In  celebri 
etiam  Apostolorum  synodo  de  observantia  legalium 
(  Act.  XV.  7.  seq.  )  Petri  j)riucipatus  apparet ;  cum 
euim  magna  conquisitio  Jieret  ,  surgens  Petrus. 
dixit  &c.  primtis  omuiuin  senteutiam  ferens,  cui 
omnes  alii  unanimi  suffragJO  postea  adhaeserunt . 
Tacuit  omnis  multitu.lo  ,  iuquit  S.  Hieronymus- 
(  ej)ist.  74-  ad  ^cj.  ad  S.  Augustinnm  )  ,  &  in 
sententiam  ejus  facobus  /Ipostolus ,  &  omnes- 
simul  Presbyteri  transierunt .. 

6.  Neque  vero  satis  est    dicere,    Petrum    fuisse' 
aliis  Apostolis  ordiue  solum  praepositum;  quia  ce- 

te- 


sertationum  appendici   Diss.  de    hjeresiarchit  su?>nera  . 

(a)  Hieronjmiis  ita  coininentatnr  li*c  verl)>i  :  i^"  e- 
go  dico  tibi  ,  non  serinane  casso  ,  C*  nullum  hafcnte  o.- 
pus  ;   sed  dico   titi  ,  cjuia  mautn  dixisse   fecisse   est  .. 

(b)  Sam.  Bafioagins  in  Annal.  ad  an.  82.  n.  2  (.  Iiis 
verbis  Petro  aliquid  privilegii  fuis*e  contribatnm  ta- 
tetnr  ,  vmU  tamen  id  esse  s  dignitate  monarcllica  oalde 
discrepans .  Si  Basnagius  solum  jirojjrie  did.Mii  Monar- 
cluam  a  S.  Petro  exclndif,  non,  paucos  etiiin  inti  r  I  ■<- 
tliolicos  sibi  consentientes  inveniet  ;  .-(■(!  si  solum  or- 
dinis  principatum.  statuere  v.eiit ).  cum  verhis  Lvange- 


Iicis  aperte  j">ugn!it ;  jiote.stas  en;m  clavium  ,  de  qua  ibi 
strmo  fst ,  est  jurisdicJmnis  ,  non  honoris  tantnm  pri= 
vilegimn  . 

c,  S'in,li  sensu  S.  Brimo  Astensis  S.  Bernardo  coae- 
vus  in  Eomilia  dift.i  in  Vigilia  f-sti  S.  Pr-tri  de  eod<  m 
rnqijieb  it  :  Prius  agnus  ,  deinde  ooes  ei  (  Cliristus  )  cbm- 
tnisit  ,  ijuia  non  solian  ffastorem  ,  sed  pastorem  pasto- 
n.m  eum  constituit  .  N'ec  alii  desunt  antiquio.res  ,  cjiii 
1  niidein  explicationem  iilorum  verboruin )  pasce  oves. 
meas  ,  tradiderunti... 
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sive  vocatioue  ad  Apostolatum 
Nam  quantum  ad  vocatiojiem ,. 
Audream  fuisse  prius  ,  q.uam  Petrum  vocatum  ,  iu- 
siuuatur  in  Evangelio  Joan.  cap»  I.  4°»  &  secp  Quis 
autem  duorum  fratrum  esset  aetate  major ,  Scri- 
ptura  taceute  defiiiire  non  est  facile  (a)  ,  quod  e- 
tiam  Sam.  Basnagius-,  vir  inter  adversarios  nostros 
inagni  nominis,  aperte  fatetur  (»)  .  Quod  si  ali- 
qui  Patres.  dicunt ,  Petrum  vel  propter  majorem 
aetatem ,  vel  propter  vOcationem  priorem  fuisse  ce- 
teris  Apostolis  praepositum  ,  hi  nobis  minime  ad- 
«ersantur  5  loquuntur  enim  de  prselatione  nedum 
honoris  ,  sed  etiam  jurisdjclionis  ,  quamcumque 
demum  ejus  fuisse  causam  existimaverint .  Alia  e- 
nim  fuit  Ghristo  Domino  causa  instituendi  in  Ec- 
clesia  primatum  auctoritatis ,  alia  eumdem  pri- 
anatum  conferendi  S.  Petro  .  Unde  faciJe  illi  Pa- 
tres  intelliguntur  ,  qui  varias  afferunt  causas  ,  cur 
Petro  potius  ,  quam  alteri  Ecclesiae  principatus 
collatus  fuerit  (c)  . 

■7.  Nostrae  etiam  propositioni  tota  suffragatur  Sso, 
Patrum  traditio,  ex  quibus-  nonnulla  modo  testi- 
monia  arteremus ,  alia  autem  solutionibus  argu- 
mentorum  opportunis.  aptabimus  ...  Eos  prstermit- 
to ,  qui  Evangelistarum  morem  imitati ,  S.  Petrum, 
primo  loco  nominaruut ,  &  me  confero  ad  Orige- 
nem  ,  qui  (  Hom.  V.  in  Exod.  n.  4«  Tom.  II.  E- 
<3it,  Paris. )  Petrum;  vocat  magnum  Ecclesice  fwx-- 

(ri)  Baronius  ad  an.  3i*  n.  24.  putafr,  Andream  fuis- 
se  etiam  aetate  Petro  majarem  :  id  qnod  ex  Sanct.  E- 
piphanio.  acceptnm  est  H<xr.  5i.  Hieronymtis  contra 
Lib.  1.  cont.  Jcnnnianum.Pelrmn^  seniorem  fuisse  credit  , 
eiqtie  propter  aetatem delatum  ftiisse  priinatuin  .  Qnod 
idem  fcentiunt  etiam  Chrysostomus  Hbm.LlV.in  Matth., 
Sc  Cassianus    Lil».   II f.   De   Incarn. 

(b)  \n  Annal.  Eccl.  politicis  ad  an.  Christi  3o.  n.  33. 

(c)  Joan.  Harduinns  in  Pra?f.  ad  N.  V.  solita  sua 
audacia  novam  ,  &  Patribus omnibus  inauditam  cau- 
sam  commentus  est ,  qnare  Petrus  fuerit  ceteris- Apo- 
stolis  a  Christo  praelatus  ;,  quod' nempe  iatine  sciret , 
Cr  esset  propterea  idoneus  ,  ut  Ecclesi*.  caput ,  &  Prin- 
cipem  Apostolorum  decebat  ,  ad  prxdicandum  latine  i-er- 
bum  Dei  ,  Cr  cum.  Romanis  ferenda  col/oc/uia  .  Didi- 
cerat  auiem  S.  Petrus  linguam  latinaim,  non  Spiritu 
S.  dncente,  sed  in  Jerosolyrnitano  illo  gymnasio,  quod 
Harduinus  ad' juventutem  in  linguis  graeca  ,,  &■  latina 
instruendam  ftindatiim  esse  somniavit.  Sed  quod  post- 
ea  magis  lepidnm  est ,  si  Harduinum  audiamus  ,  S.  Pe- 
trtis  nunqnam  Rorna»  fuit  3  tle  qua  re  videbimus  post- 
ea.  Sed- rnissis  his  nugis  ,.  Sanfti  Patres  alias  afTerunt 
graviores  causas,  eur  Petro  potius  ,  quam  alteri  Apo- 
stolormn  fuerit  ha>c  exiihia  dignitas  collata  .  Praecipua- 
autern  luit  major  ipsius  fides  ,  &  charitas  .  Male  autem 
ex  his  canssis  M.  Antonius  de  Dominis  Lib.  I.  de  re- 
pub.  Ecci  c.  4.  n.  7.  iniert  ,  nonnisi  primas  honoris. 
partes  fuisse  Petro  concessas  .  Neque  enim  primatus  so- 
Jitis  ordinis.  sine  ulla  j)otestate  ad  Ecclesiae  regimen^ 
suffiett-bat  ,  quae  causa  fnit  instituendi  prirnatum  . 

(d:  Censui  snpersedendum  ab  iis  verbis  S.  Cjpriani 
Lib.  de  umt.  Ecclesi*  n.  7.:  Primatus  Petro  datur  , 
ut-  nna  Christi  Ecclesia  ,  &  Cathedra  ima.  monstretnr ; 
jjescilicet  cnm  Latinfo,  Rigaltio,  Fello  ,  aliisque  Cri- 
ticis  ,  an  sint  genuina,,  litem  non  necessariam  institua-- 


damentum,  &  petramsolidissimam  ,  super  quam 
Ghristus  fundavit  Eccleslam  .  Hoin.  autem  de  di- 
versis  eumdem  S.  Petrum  sumrnum  Jpostolorum 
verticem  appellat .  S.  Cyprianus  epist.  LXXI.  Pe- 
trus ,  inquit ,  quem  primum  Dominus  eles.it ,  & 
super  quem  cedificavit  Ecclesiam  (d)  .  Eusebius 
Caesariensis  (  Jjib.  II.  Hist.  Eccl.  cap.  14.  )  S.  Pe- 
trum  appellat  fortissimum  ,  &  maximum  inter 
Jpostolos  ,  <&  virtutis  merito  reliquorutn  omnium 
principem  ,  ac  patronum  (e) ..  S.  Cyrillus  AlexD 
(  Lib.  XII..  in  Joan.  )  Petrum  dicit  ceterorum 
caput ,  ac  principem .  S.  Joan.  Chrysostomua 
(  Hom.  LV.  in  Matth.  )  Ecdesice  Pastorem,  &> 
caput  (j) :  &  rursus  (  Homk  III.  in  Ac~ta  Apost.  ) 
Chori  Apostolici  principem :  ac  denique  (  Hom<> 
LXXXVII.  in  Joan.  )  Os ,  principem  ,  &  verti- 
cem  Apostolorum .  S.  Augustinus  (  in  Ps.  CVIIL 
i).  1.  )  S.  Petrum  Ecclesiae  personam  gestasse  di- 
cit ,.  propter  primatum  ,  quem  in  discipulos  ha- 
buit ;  idemque  repetit  Traft.  CXXIV.  in  Joan»  di- 
cens :  Ecclesice  Petrus  Apostolus ,  propter  Apo- 
stolatus  sui  principatum  gerebat  figurata  gene- 
ralitate  personam  . . ..  natura  unus  homo  erat  . 
gratia-  unus  Christianus  ,  abundantiore  gratia 
u?ius ,  idemque  primus  Apostolus  ..  Agmen  clau- 
dat  S.  Leo  ,  qui  (  Serm.  III.  in  anniv.  die  suce  as- 
sumpt.  cap,  1.  )  De  toto  mundo  ,  inquit ,  unus 
Petrus.  eligitur  ,  qui  &  universarum  gentium  va- 

ca- 

imis  ,  cum  alia  suppetant  ejusdern  Sanfti  Mart.  lucu- 
lenta  in  rem  nostram  testirnonia  .  Vid.  Not.  in  hunc 
locum  ,  &  Praef.  edit.  Baluzianae  faftas  a  D.  Prud.  Ma- 
ran  Paris.  1726.  Inveniinus  tamen  hujusmodi  verba 
citnta  a  Pelagio  II..  qui  obiit  an.  5qo.  in  Ep.  2.  ad  E- 
liam  ,  8c  Episcopos  Istriae  ..  Manutius  in  sua  editione 
operum  S.  Cypriani  fafta  Rornas  anno  1 573.  ex  vetu- 
stissimis  codicibus  ,.  Sc  potissimum  ex  Veronensi ,  cujus 
antiquitas  ad  novem  sapcula  computabatur ,  ea  verba  $ 
nt  legitima  ,  retinuit .  Eademque  ut  genuina  defende- 
runt  Remondus  Rusus  contra  Molinaeum ,  &  Alanus 
Gopus  in.  Dialogo  primo  contra  Centuriatores  Magde- 
burgenses  (  seu  potiusNic.  Harpsfeldus  Anglus ,  qul 
sub  regno  Elisabetha*  intilta  pro  religione  catholica  for- 
titer  passus ,,  fuit  horum  dialogorum  editor  ).  Vi- 
deri  eliam  hac  de  re  potest  Nat.  Alexapder  Diss..  XIL. 
in  Sa?c,  XIII.  &  XIV.  n.   12. 

(e)  Frustra  Casaubonus  illam  vocem  apxiX°?oy  t  quam 
Valesius  post  Rufnnnm,  &  Christophorsonum  vertit 
Principem,  vult  esse  latine  reddendam  primum  locuto- 
rem  .  Haec  eniin  Casauboni  interpretatio  nedum  verbo 
gr^co  non-  respondet ,  sed  nec  Eusebii  scopo ,  qui  ibi. 
dicit ,  a  Dei  clementia  fuisse  Petrum  Romam  Jperdu- 
cTiuin,  ut  Simonem  Magum  conlunderet  ,  ut  scilicet  hx- 
relicx  pravitatis  principi ,  quomodo  cap.  praec.  idem 
Eusebius  Simonem  vocat ,  Apostoiorum  princeps  oppo- 
neretur  . 

(/)  Cavillatur  Justinus  Febronius  Torno  III.  n.  29.. 
seq.  contendens ,  a  Santtis  Patribus  Christum-  solutn 
fuisse  appellatum.  Caput  Ecclesi* ,  Petrnm  oero  nnn- 
quam  .  Sed  allata  S.  Joan.Chrysostomi  verba  eum  ial- 
sitatis  convincunt.  Et  si  etiam  hoc  verum  esset ,  suf- 
ficerent  aliae  loifuendi  forinulae  ad,  nostram  propositior- 
nem.  confinnandam .. 


ccJioni ,  &  omnibus  Apostolis ,  cwxclisque  Ec- 
clesice  Patribus  prceponatur  ,  ut  quamvis  in  po- 
pulo  <Dei  multi  Sacerdotes  sint ,  multique  Pasto- 
res  ,  omnes  tamen  proprie  regat  Petrus  ,  quos 
principaliter  regit  &  Christus  . 

8.  Obj.  contra  priniam  prob.  Verba  illa  ,  Et 
super  hanc  petram  cedificabo  Ecclesiam  meam , 
non  refernntur  ad  Petrum  ,  sed  adChristum.  Nam 
Apostolus  i.  Cor.  X.  4«  dicit :  Petra  autem  erat 
Christus  .  Ulterins  S.  Angnstinns  (  Ser.  XH1.  de 
verbis  Domini  Tom.  V.  )  ita  verba  illa  interpre- 
tatnr :  Super  hanc  petram  cedijiaabo  Ecclesiatn 
meam ,  super  me  cedificabo  te ,  ?io?i  me  super 
te  ;  &  Traft.  CXXIV.  in  Joann.  hitelligitur ,  in- 
qnit ,  Christus  petra,  Petrus  Ecclesia  .  Idem  do- 
cent  Origenes  (  Toin.  XII.  in  Matth.  n.  10.  )  , 
Eusebius  ,  6c  alii  „ 

9.  rlesp.  Et  Christnm  ,  &  Petrnm  esse  illam  pe- 
tram,  supra  quam  aedificata  est  Ecclesia  ,  diver- 
so  tamen  sensu  .  Christns  enim  est  petra  principa- 
lis  ,  primumque  totius  aedifici i  fundamentum  ,  un- 
de  etiam  Apostolus  1.  Cor.  II.  11.  inquit :  Fwi- 
damentum    aliud   nemo    potest  ponere ,    prceter 

i,d  ,  quod  positum  est ,  quod  est  Christus  Jesus  . 
Petrus  autem  erat  petra ,  &  fundamentnm  secun- 
darium ,  &  ministeriale ,  quatenus  vicaria  Cliristi 
potestate  fungens  ,  ceteris  Apostolis,  &  fidelibus 
praserat .  Constat  autem  ex  obvio  contextus  sensu , 
ibi  petram  non  de  Christo  dici ,  sed  de  Petro  ; 
alias  periocha  esset  valde  implexa  ,  si  Christus  ita 
dixisset:  Si?non ,  tu  es  Cephas ,  seu  petra  ,  & 
super  hanc  petram  ,  nempe  super  ?ne  ,  cedifica- 
bo  Ecclesiam  meam  .  Hinc  S.  Hieronymus  (  in 
c.  XVI.  Hieremiae  )  non  solwn ,  inquit,  Chrislus 
petra  ,  sed  &  Apostolo  Petro  donavit ,  ut  voca- 
retur  petra  ;  &  saepius  san&i  Patres  obvium  con 
textus  sensum  secuti  verba  illa  ad  Petrnm  refe- 
runt,  qnamvisaliquando  etiamreferantadChristum  . 

10.  S.  autem  Augustinus  ad  Christum  ,  &  ad 
Petrum  ea  verba  referri  posse  docuit  .  Nam  in 
Lib.  I.  Retr.  c.  21.  de  suo  Opere  loquens  ,  quod 
contra  ep.  Donati  elucubraverat ,  »71  hoc  Libro  , 
inquit ,  dixi  in  quodam  loco  de  Apostolo  Petro, 
quod  in  eo  ,  tanquam  in  peira  ,  fundata  sit  Ec- 
clesia ;  post  autem  atfert  aliam  interpretationem 
saepius  a  se  adhibitam  ,  qua  scilicet  per  petram 
intelligebat  Christum  ;  ac  tandem  concludiu  ha- 
rum  duarw?i ,  quce  sit  probabilior  ,  eliget  leclor  . 

11.  Inst.  1.  Noiinulli  sanfti  Patres  nomine  pe- 
tras  ministerialis ,  seu  fundamenti  secundarii  in- 
telliguut  non  Petrum  solum  ,  sed  omnes  Apostolos. 
Insignis  *st  Eu-sebit  Caesariensis  locus  (  comment. 
in  Ps.  XVI.  ):  Sifwidamentwn,  mquit,  Eccle- 
sice  cogites ,  primo  quidem  infraclam  illam  ,  ©- 
solidam  petram  ,  in  qua  fimdata  esi ,  sccundum 
illud :  supra  petram  cedificabo  Ecclesiam  tneam  . . . 
Petra  autem  erat  Christus ;    aut ,    ut  Apostolus 


(jci^   Ingentem  similnim  copiam    affert  P.  Mjmachicis 
$>.   161.  sey.  T.  V.  Orig.  &  Jntnjiiit-.  €hri;t. 
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indicat  his  verbis  :  fundamentum  aliucl  nemo  po- 
test  ponere  &c.  at  post  ipsum  Salvatore??i  fun- 
damenta  Ecclesice  existunes  esse  propheticos  > 
&  apostolicos  sermones  secundum  Apostoli  di- 
tlum  (  Eph.  II.  10.  )\  superoedificati  super  fun- 
damentum  Apostolorum'  &  Prophetarum  ipso 
sw?imo  angulari  lapide  Chrislo  Jesu  ,  ?iequaquam 
a  scopo  aberraveris  .  Hcec  igitur  orbis  funda- 
rnenta  revelata  sunt .  ldem  tradit  S.  Athauasiuf 
in  Ps.  XLVII. 

12.  Hespond.  Etiam  Apostolos  ceteros  posse  pe- 
■tram  ,  &  fundaitienta  Ecclesice  appellari  ,  sed 
post  Petrum  ,  quemedmodum  Petrus  hift  nomini- 
bns  appellatur  post  Christum  :  ut  enim  in  asdifi= 
cio  materiali  est  quaedam  veluti  series  fundamen- 
torum ,  ita  in  Ecclesia  ,  ut  primum  ,  maximum  a 
&  proprie  dictum  ,  seu  ,  uti  alii  loquuntur  ,  es- 
sentiaie  fnndamentum  sit  Chrrstus ;  post  ipsum 
Petrus  fundamentum  est  secundarium  ,  &  itiimste- 
riale,  cum  ipsnm  Christus  in  ccelum  a^cendens  ia 
Ecclesia  sua  ceterorum  caput  visibtle  esse  voluerit? 
deinde  vero  Apostoli ,  qui  in  universum  mundum  ad 
fundandas  Ecclesias  dispersi  sunt  ,  fuudamenta  et- 
iam  ministerialia  appellari  possunt,  sed  Petro  aIi-= 
qua  ratione  inferiora  .  Id  non  ignoravit ,  nec  ia- 
ficiatns  est  Eusebius  ,  qui  (  Hoin.  V.  m  Ex.  n. 
5.  Tom.  II.  )  Petrum  vocat  magnum  illud  Ec~ 
clesice  fwidamentum  ,  &  petram  soUdissimam  -, 
supra  quam  Christus  fundavit  Ecclesiarr.  :  qui- 
bus  verbis  aliquid  Petro  singulariter  attributum 
caecus  est  qui  non  videat .  Unde  etiam  S.  Hierc- 
nymus  Lib.  II.  contr.  Jovinianu???  ,  Licet ,  in- 
quit ,  super  o?nnes  Apostoios  ex  cequo  Ecclesice 
fortitudo  solidetur  ,  tamen  propterea  inter  duode^ 
cim  unus  eligitur  ,  ut  capite  constituto ,  schisma- 
iis  iolleretur  occasio . 

i5.  Iust.  2.  Alii  Patres  Ecciesiam  fundatam  di- 
cunt  supra  Petri  confessionem  ,  seu  supra  fidem  v 
quae  in  Ecclesia  deficere  non  potest ,  &  propterea 
recte  dicitur  Ecclesiae  fundamentum .  Ita  S.  Hila- 
rius ,  inquiens  (  Lib.  6.  de  Triti.  )  Super  hanc 
igitur  conjessionis  petram  Ecclesice  cedificalio 
est ...  Hcec  fides  Ecclesice  est  fundamentum  „ 
Per  hanc  fiaem  infirmce  adversus  eam  sunt  por- 
ice  inferorwn .  Unde  etiam  S.  Thomas  2.  2. 
quaest.  174.  art.  &  ita  explicat  illa  verba  super 
hanc  petram ,  scilicet  confessionis  tuce  &c.  (a)  • 

l4«  Kesp.  Sa!i£tos  Patres  Ecclesiam  fundatam 
dicere  supra  Petri  confessionem  non  excludendo 
ipsius  Petri  personam  ,  sed  potius  utrumque  coiw 
jungendo,  itaut  Ecciesia  Christi  dicatur  fundata 
supra  Petrum  simul ,  &  supra  ejus  confessionem , 
supra  Petrum  quidem  formaliter  ,  secundnm  Srho- 
lae  vocabula :  supra  illius  vero  confessioncm  cau- 
saliter  ,  &  meritorie  ;  quia  Petrus  confitendo  Ciri- 
sti  divinitatem  ,  ut  sibi  Primatus  conferretur  ,  qua- 
dam  ratinne  promeruit  (b)  .  Hinc  iidem  satifti  Pa- 

tres 
{h)  Promeriiitj  inqnam,  non  merito  Pelagianoex  *•  y\$ 
viribiis  orto ,    yuemadmoditm  a  noLis  asseri ,    vel  p«r 
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tres  Ecclcsiam  modo  supra  Petri  confessionem  , 
modo  supra  ipsum  Petrum  fundatam  dicunt  ,  qria 
imum  cum  altero  non  pugnat ,  sed  ambo  ra  di- 
verso  sensu  amice  conjunguntur .  Audiatur  pro 
omnibus  S.  Hilarius  (  in  Matth.  c.  XVI.  )  Di- 
grtum  plane  confessio  Petri  praemium  conse- 
cuta  est ...  Beatus  hic  est ,  quiultra  humanos  o- 
culos  intendit  se  ,  &  vidisse  laudatus  est ...  O 
in  nuncupatione  no\i  nominis felix  Ecclesice fun- 
damentum ,  dignaque  cedificatione  Mius  petra 
&c:  &  S.  Basilins  (  Lib.  II.  adv.  Eunom.  pnst 
init.  )  cedif.catam  super  Petrum  Ecclesiam  ,  di- 
cit ,  quia  Jide  prcestabat  (a)  . 

1 5.  Inst.  5.  Si  Christus  volui-sset  iis  verbis  Pe- 
trum  indigitare ,  non  dixisset:  Tu  es  Petrus  ,  sed 
Tu  es  Petra ,  ut  recte  S.  Augustinus  observat  in 
Libro  I.  RetraB.  c.  21. 

16.  Hesp.  Si  S.  Joannis  relationem  audiamui  , 
omnia  evanescit  dirficultas  ,  ita  enim  habet  cap.  I. 
4.2. :  Tu  es  Simon  filius  Jona  :  tu  vocaberis  Ce- 
phas  ,  quod  interpretatur  Petrus  .  Neque  vero  nos 
conturbet  illud  verbum  vocaberis  a  S.  Joanne  ad- 
hibitum  ,  quasi  Petrus  fuerit  tantum  appellatus  , 
r.on  autem  reipsa  constitutus  Ecclesiae  petra  ;  non 
inauam  :  sexcentis  enim  exemplis  demonstrari  po- 
test ,  in  sacris  Litteris  vocari  idem  prorsus  sona- 
re  ,  ac  esse  ,  nt  cum  Isaias  de  Messia  vaticinans 
inquit  cap.  IX.  6.:  vocahitur  nomen  ejus  admi- 
rabilis  ,  consiliarius  ,  Deus  jortis,  Pater  futuri 
sceculi ,  Princeps  pacis :  videlicet  erit  admirabi- 
lis  &c. :  his  enim  nominibus  fuisse  Messiam  ap- 
pellatum  ,  nemoest,  qui  ignoret  .  Ita  non  absimi- 
liter  intelligenda  sunt  verba  Christi  :  Tu  vocaberis 
Cephas  ,  videlicet ,  tu  eris  pe.tr a  ,  super  quam 
cedificabo  Ecclesiam  meam  . 

17.  Sed  si  etiam  Sanfti  Matthaei  narrationem 
attendere  velimus  ,  cum  ille  Syro-hebraica  lingua 
suiim  Evangelium  scripserit ,  ut  omnes  fere  eru- 
diti  ceasent ,  -nil  mirum  est  dixisse  :  Tu  es  Pe- 
trus ,  &  super  hanc  petram  &c.  qnia  Syriaca 
liugua  idem  est  Petrus ,  &  Petra  (b)  .  Quod  si 
fandem  contendatur ,  Matthasum  graece  scripsisse 
Evangelium  (  ut  aliqui  ,  quamquam  parum  vero- 
similiter  ,  volunt  )  ,  dico  ,  mTpo< ,  &  wsVpef,  idem 
prorsus  significare  (c)  .  Fortasse  vero  Evangelista 
cum  Petri  personam  designare  voluit ,  usus  est 
masculino  nomine  dicens  ,  tu  es  Petrus  ;  cnm  au- 
tem  ejus  orficium ,  feminino  dicens :  Et  super 
'hanc  petram  &c.  Quod  si  Augustinus  aliter  sen- 
■sit ,    ratio  grammaticce  eum  fefellit ,    inquit  Pe- 


trus  de  Marca  (d)  ,  cum  Petram  ah'ud  esse  a 
Petro  ex  linguce  Syriacce  ignor-iitione  putavertt* 
Ceterum  in  eodem  loco  etiam  petram  reterri*  pos- 
se  ad  Petrum  S.  Augostiuus  concedit  ,  &  nnicui- 
que  liberum  rtii.iquit,  ut  quam  probabilniem 
interpretationern  pntat ,  sequatur  .  Imo  hanc  inter- 
pretationem  &  ipse  Augustinus  sequitur  slipet 
Psal.  LXIX.  num.  4-  dioens  Petrum  fuisse  appel- 
latum  Petram ,  super  quarn  fabricarcur  Lccle- 
sia.  Vide  sup.  num.  10. 

18.  Instab.  4>  Christus  eodem  loco  v.  25.  appel- 
lavit  Petrum  Satanam  :  ergo  non  est  verisinnle, 
eum  designare  voluisse  per  iliim  petram  ,  super 
qumn  asdificaturus  erat  Ecclesiam  ,  nisi  direre  ve- 
limus  ,  Ecclesiam  esse  super  Satanam  aedificatam. 

19.  Pvesp.  Petrum  fuisse  appellatum  Sitanam  , 
hoc  est  adiersarium  (  id  enim  Satan  siginfieat  ) 
quando  Christum  a  toleranda  passione  dehortaba- 
tur ;  quod  certe  non  impedit ,  ipsum  iuisse  pe- 
tram,  &  fundamentum  Ecclesiae  designatum  .  Chri- 
stus  enim  nondum  gratia  sua  illum  ita  consolida- 
verat ,  ut  jam  esset  Ecclesiae  fundamentnm  ;  sed 
in  se  postea  fafturum  promiserat  Lucae  XX 'I.  52. 
Rogavi  pro  te ,  ut  non  deficiat  fides  tua  ,  &  tu 
aliquando  conversus  conjirma  fratres  tuos  . 

20.  Obj.  2.  contra  alia  verba  :  Et  tibi  dabo 
claves  &c.  S.  Augustinus  (  Traft.  L.  in  Joanu.  ) 
vult  Petro  non  alia  ratione  esse  tradhas  claves  , 
nisi  quatenus  Ecclesiam  prrefigurabat  .  Si  hoc  , 
inquit  ,  Petro  tantum  diclum  est ,  non  facit  hoc 
Ecclesice .  Si  autem  &  in  Ecclesia  jit  ....  Pe- 
trus  quando  claves  accepit .  prcefgurabat  Ec- 
clesiam..  Vid.  etiam  in  Serm.  295.  n,  1.  Tom.  IV. 

21.  Resp.  Petrum  utique  praefigurasse  Eccle- 
siam  ,  non  tamen  quocumque  morlo,  sed  tamquam 
supremum  in  ea  capnt  ,  &  principem  ;  quod  S. 
Augustinus  luculenter  in  eodem  opere  declarat  , 
inquiens :  Ecclesice  Petrus  Apostolus  &c.  Vide 
supra  n.  7. 

22.  InsU  Etiam  aliis  Apostolis  data;  sunt  cla- 
ves  a  Christo  ,  cum  ipsis  diftum  est  Matth.  18. 
28.  Qucecumque  alligaveritis  super  terram  ,  e- 
runt  ligata  &  in  coelo ,  &  qucecumque  solveri- 
tis  super  terram ,  erunt  soluta  &  in  ccelo.  Si- 
militer  etiam  pascendi  dominicum  gregetn  curam 
universis  Christus  demandavit ,  cum  dixit  Matth. 
cap.  postremo  ig.  Euntes  docete  omnes  gentes ; 
quae  verba  expendens  S.  Isidorus  Hispalensis  (  De 
offic.  Eccl.  Lib.  II.  cap.  5.  )  dicebat :  siquidem  & 
■ceteri  Apostolorum  Petro  par    consortium  hono- 

ris 


-cahrmnhm,  vel  per  inscitiam  Cnsauhomis  fingit  Ererc. 
in  Baromum  n.  II.  j  sed  merito  ex  gratiap  ope  prove- 
niente ;  ut  1'etrus  non  minus,  «piam  Panlus  dicere  Je- 
buerit  :  Gratia  Dei  snm  id  ,  cjimd  svm  I.  Cor.  XV.  10. 
(a)  Haud  inepte  observavit  Cardinal.  Petronius  in 
Besp.  ad  Britannia  Regetn  cap.  56.  ,  veteres  Patres  , 
qni  ante  Arianam  h^resin  floruenint,  Tertnllianum  , 
Origenetn  ,  &  Cyprianum,  retulisse  allata  Christi  ver- 
iia  ad  personam  S.  Petri :  alios  vero  posteriores  ad  e- 


jusdem  confessionem ,   quia  haec  ccnfessio  Sanfti  Petrt 
iis  peropportuna  erat  ad  veram  Jesu  Ghristi    divinita- 
tein  contra  blasphemias  Arianorum  vindicandam,  noa 
tainen  lpsam   I  t-tri   personam  exclusisse  . 
(b:    \  id.   Maldonatns  in  hunc  locum> 

(c]  Vid.   Jo.   Sc.ipnla   in   Lexico . 

(d)  In  Diss.   de  discrimine  Cleri-corum   &  Laicorum 
c.  3.  n.  33<  . 


DE  S.  PETRO  APOST.  PRINCTPE . 

ris ,  &  potestatis  acceperunt .   Ergo  nihil  ex  iis 


*j[i 


pro  Petri  Primatu  extundi  potest . 

23.  Resp.  cum   S.  Thoina    (    ia  IV.    Sentent. 
Dist.  qu.  3.  art.  2.  quaestiunc.  5.  adi.   )  :   (hiam- 
vis  omnibus  Apostolis  data  sit  communiter  pote- 
stas  ligandi  ,  atque  solvendi  ;  tarnen  ,  ut  in  hac 
potestate  aliquis  ordo  significaretur  ,    primo  solt* 
Petro  data  est ,    ut  ostendatur  ,    quod  ab  eo  in 
alios  debet  ista  potestas    descendere-.    Id  autem 
praeterquamquod  ex  constanti  Patrum  tradilione  a- 
perte  colligitnr  ,     etiain   ipsa  verba  a  uobis    supe- 
rius  allata  luculenter  insinuaiit  .    Antequam  enim 
clavium  potestas  ipsi   tradatur  ,  praemittitur :      Tu 
es  Petrus  ,    &  super  hanc  petram  &c.  &  ante- 
quaun  pascendi  agnos  ,  &  oves  praeceptum   illi  im- 
ponatur  ■,  dicit :    Simon  Joannis  ,   diligis  me  plus 
his  ?    Vel  itaque  frustra  hasc  a  Servatore  nostro  , 
&  sine  ulla  significatione  praemissa  sunt ;  vel  ,  si 
hoc  impium  est  cogitare  ,  concludendum  est ,  non 
eodein  modo  fuisse  Petro  ac  ceteris  Apostolis  cla- 
viuin   potestatem  ,  pascendique  dominici  gregis  cu- 
ram  demandatam  ;  sed  Petro   ut  capiti ,  ceteris  au- 
tem  ut  ministris    capiti    subordinatis.     Qiamvis  , 
inquit  S.  Cyprianus  (  in  Lib.  de  unit.  Eccles.  ) , 
Apostolis  omnibus  parem  potestatem  tnbuat ,  & 
dicat :  sicut  misit  me  Pater ,  &  ego  miito  vos, 
accipite  Spiritum   SanBum  ,    si    cui    remiseritis 
peccata  ,  remittuntur  illi ,  si  cui  retinueritis  ,  te- 
nebuntur  ;   tamen  ut  unitatem  manifestaret ,  u- 
nitatis  ejusdem  originem  ab  uno  incipientem  sua 
autloritate    disposuit .     Eadem    fere    habet  etiatn 
S.   Hieronvinus  Lib.  I.  adv.  Jovinian.  imo  &  ipse 
Isidorus  Hispal.    in    epist.    ad  Fulgentium    Tolet. 
Episcopum  ,  ubi  Petri  Primatum  ex  multis  Sacrae 
Scripturae  locis  ostendit  (a)  . 

24»  Iustab.  2.  Traditio  clavinna  non  desi^nat 
summain  potestatem  .  Legimus  enim  Isaiae  XXII. 
?.2.  fuisse  diclum  de  E!:acim  :  Et  dabo  clavem 
domus  David  super  humerum  ejus ,  &  aperiet , 
&  non  erit  qui  claudat ,  &  claudet ,  &  non  e- 
rit  qui  aperiat .  At  vero  Eliacim  servus  erat  Re- 
gis  Ezechiae  ,  ac  praepositus  ipsius  domus  .  (  4« 
Reg.  XVIII.   18.  &  XIX.  2.  ) 

25.  Resp.  Hoc  loco  nostram  potius  confirmari, 
quam  labefa&ari ,  s^ntentiam  ;  certuin  est  enim  , 
per  clavem  domus  David  ibi  significari  summam 
sacerdotii  potestatem  ,  quam  Domintis  a  Sobna  a- 
blatain  Eliacim  tradere  cnnstituit ,  unde  Eliacim 
inter  suminos  veteris  Synagorjae  Pontifices  nume- 
rari  solet  (b)  .  Quod  vero  Eliacim  servus  fuisse 
dicatur  Ezerhiae  ,  pirum  refert ;  id  enim  intelli- 
gendtim  videtur  de  eo  tempore  ,  quo  iioudutn  ad 
summtun  Sacerdotii  gradum  evertus  ftierat  . 

26.  Iino  hinc  etiam  eorum  sententia  exploditur 


(a"  Ita  enim  habet  :  Qaod  vero  de  parihtate  agitirr 
Apostolorum ,  Petni*  p^aeminet  ceteris ,  tpii  a  Dominn 
audire  meruif  :  Tu  es  Petrus  £rc.  Pa<ce  agno*  me'ts .  Il<>- 
nar»m  Pontificatui  in  Cliristi  Eccleua  prinuis  su<ce- 
pitj  cirjus  digmtas  potestans  etsi  ad  oinnes  Catholi- 
Gazzaniga  TheoL  Tom.  I, 


qui  clavium  potestatem  ,  qnam  Christus  Petro  ,  8t 
Apostolis  tradidit  ,  nihil  aliud  fuisse  volunt,  qtrarn 
facultatem  docendi  ,  explicandi,  8*  interpretandi 
sacras  litteras .  Sane  ha^c  potestas  clarium  in  sum- 
mis  Sacerdotibus  vet.  Test.  veram  jurisdiclionem 
in  spiritualibus  negotiis  significabat :  ctir  ergo  i- 
dipstim  non  signifioabit  etiam  in  novo? 

27.  Obj.  5.  Si  Petro  fuis-«et  priucipatus  a  Chri- 
9to  iis  verbis :  Tu  es  Petrus  &c.  &  Pasce  oves 
meas  collatus ,  id  miuiine  ignorassent  ceteri  Apo- 
stoli  ,  qtiibus  atidientibtis  ea  Petro  di£tu  stint ;  at- 
qui  tamen  ceteros  Apostolos  itl  ignorasse  ex  eo  ma- 
xime  liquet  ,  quod  ,  ut  dicitur  Lucae  XXII.  if\.  , 
Jatla  est  contentio  inter  eos  ,  quis  eorum  vide- 
retur  esse  major :  quae  certe  contentio  non  fuis- 
set  excitata  ,  si  omnibns  notuin  ,  persi^eftiimqtie 
jam  erat ,  PetTtun  esse  aliorum  caput.  Hanc  att- 
tem  contentiouem  omniuo  de  Priinatu  ftii^sp,  er 
circtimstantiis  colligi  potest ;  fafta  est  enim  in  ul- 
tima  coena  ,  postquam  Christus  se  brevi  tradendum 
esse  praedixit  ,  unde  occasionem  cceperunt  Aposto- 
li  quaerendi  ,  qtiis  Christi  abeuntis  vices  gesturtis 
esset  .  Sed  illud  notatu  dignum  ,  qtiod  Christus  ad 
hanc  contenlionem  tollendam  ,  non  respondit,  Pe- 
trum  esse  ceteris  majorem  ,  sed  potius  omnem  in- 
ter  eos  praecellentiain  eliminitam  voluit,  snbdensr-: 
Reges  gentiurn  dominantur  eorum  ,  C^  qui  pote- 
statemhabent  super  eos  ,  ben-Jici  vocantur  .  Vos 
autem  non  sic  ;  sed  qui  1  uijor  est  in  vobis  ,  fiat 
sicut  minor ,  &  qui  prcecessor  est ,  sicut  rruni- 
strator  . 

28.  Respond.  Non  deesse  interpretes ,  qui  pu- 
tent ,  hanc  Apostolorum  contentionem  ab  Evan^e- 
lista  Luca  fuisse  relatam  loco  non  suo  ,  utpote  quae 
innlto  ante  ultimam  ccenam  contigerit ,  &  le^eti* 
dum  esse :  Fuerat  autem  &  co?itentio  eorum 
&c.  Certe  Matthaeus  XX.  2.  illa  Christi  verba  : 
Principes  gentium  dominantur  eorum  &c.  ea  oc- 
casione  refert  ,  qua  mater  filiorum  Zebedasi  roga- 
vit  ,  ut  tintis  eorum  ad  dexteram  ,  alter  atl  siui- 
stram  in  regno  ejus  sederet  (c)  .  Quod  si  admit- 
tatur ,  fortasse  contentio  inter  Discipulos  exorta 
est  ,  antequam  Christus  Petrutn  ceterorttm  Princi- 
pem  designasset  . 

29.  Verum  si  qnis  omnino  v<dit,  hanc  conten- 
tionem  fuisse  in  postrema  c*n,i  enatam  ,  rfico,  ni- 
hil  ex  ea  contra  sacrnm  Petri  principatum  erui 
posse  ,  quia  ibidem  Christum  solummodo  Prima- 
ttim  ambitione  qtiaesitum  ,  <k  superbo  snperciliO 
admiuistrattim  excludit ,  cujnsmodi  erat  Regum 
gentilium  dominitio  ;  non  autem  Prunatnm  ad  ae- 
difioationem  Ecclesiae  Petro  collatani  .  qniqne  nnrt 
eximia  humilitatis  virttite  rcoujuuftus  esset ;  qua- 
mobrein  non  respondit  Christus :    Nallits  sit  uiter 

vos 

corv.m  Episcopos  est  transjwa ,  sp?ciuliu<  tumfn  /?o- 
/nan.  AntistiH  singulari  privilegio ,  ^e/uf  capiti ,  cete- 
ris   memhris   eelsiori  ,  permanr?   in   xternv.m  C  c. 

(b)  Vid.  S.   Hit-ronymis  in  Cliron.  c  42, 

(c)  Vid.  3IaIdonatiis,  &  Grotius  in  Ccmmentariis  1 
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vos  jnajor  ,  &  omnes  estote  cequales  ;  quod  uti- 
q:ie  eum  respondere  oportebat  ,  si  onmem  a  col- 
legio  Apostolorum  dignitatis  praecellentiam  remo- 
tam  voluisset :  sed  dixit ,  qui  major  est  in  vobis 
&c.  pro  certo  habeos ,  aliquos  inter  eos  esse  inas- 
qualitatis  gradus  . 

50.  Demum  etiamsi  concederetur ,  Apostolis  non 
omnino  compertum  fnisse  eorum  verbornm  seu- 
sum  ,  quibus  Christus  Petrum  ,  ut  eorum  Princi- 
pem  ,  desiguaverat ,  nihil  sequeretur  absurdi  . 
Nanique  neque  futuram  Christi  resurre£tionem  ple- 
ne  cognoverunt,  quamvis  ab  eo  saepius  pra?di6tam 
(  confer  Joann.  XX.  9.  )  .  Ceterum  post  Christi 
ascensionem  in  ccjelum,  nullus  amplius  Petrum 
omuibus  praelatum  esse  dubitavit . 

51.  Nemo  tamen  moleslius  sciscitetur ,  quare 
Christus  hac  occasione  ,  qua  nulla  opportunior  vi- 
debatur  ,  perspicue  ,  &  explicate  Petrum  futurum 
ceterorum  Principem  non  declaraverit  ?  Non  ,.  in- 
quam :  similibus  euim  quaestionibus  haud  facile 
est  satis  facere ,  sive  quia  omnes  rei  gestae  cir- 
cumstantia;  non  innotescunt ;  sive  etiam  quia  non- 
nulla  ab  inscrutabili  judiciorum  Dei  abysso  pen- 
dent .     Et  si  hoc    argumentum  semel    valeat  ,    in 


PARS  II.  DISSERTATIO  IV.  CAP.  I. 

manifestasse  ,  ut  supra  declaravimus  n.  5.  Ad  1« 
autem  dico  ,  Petrum  fuisse  ab  aliis  Apostolis  mis- 
sum  non  auitoritate  dominii,  sed  cmimuni  consi- 
lio  ,  propter  rei  ,  de  qua  agebatur  ,  graviutem, 
ut  scilicet  fides  a-Philippo  in  Samariam  jain  pl.m- 
tata,  profundiores  radices  figeret  ,  &  iatius  eliam 
propagaretur  .  Sic  fideles  ,  qui  erant  Autio<  lijae  , 
exorta  legalium  controversia  ,  Pauluin,  &  Barna- 
bam  ,  procul  dubio  ipsis  dignitate  ,  au£toiitateque 
praecelbntes ,  miserunt  Jerosolymam  ad  consulen- 
dos  Apostolos  . 

54-  Ad  2.  resp.  disceptationem  illam  non  esse 
faftam  au&oritate  imperii  ,  quasi  Petrus  i-s  Ju- 
daeis ,  ad  fidein  conversis  ,  qui  contra  eum  disce- 
ptabant  ,  tanquam  non  solum  par  ,  sed  plane  su» 
bje&us  rationem  reddere  debuisset ;  sed  potius  iu- 
quirendo;  neque  enim  ,  ut  Estius  objervat,  primi 
iili  Christiaui  ex  circumcisioue  videntur  fuisse  in 
mysteriis  omnibus  plene  instruiti  ,  Petrus  autem 
Pastoris  mansuetiidine  ,  non  subje£tionis  necessita- 
te  ,  optimum  factu  putavit ,  eorum  ,  qiias  a  se  ge« 
sta  fuerant  ,  ratiouem  exponere ,  ut  hac  occasione 
mysterium  vocationis  Gentihuin  eos  edoceret .  Ita 
Christus  non  semel  &  doctrinae  ,  &  pastorum  suo- 


pluribus  aliis  fidei  capitibus,  quae  nobiscum  Pro-      rum  rationem  reddere  non  est  dedignatus  (a) 


testantes  confitentur  ,  valere  poterit 

5-2.  Instab.  1.  Neque  post  Christi  ascensionem 
Apostoli  aliquam  dignitatis  praecipuae  praerogati- 
vam  agnov-erunt  in  Petro .  Nam  primo ,  ut  legitur 
in  A£t.  Apost.  VIII.  i4«  Apostoli  eum  miserunt 
siinul  cum  Joanne  in  Samariam  ;  ut  vero  nemo 
fidelium  ,  quibus  persuasum  est ,  Rom.  Pontificem 
esse  in  tota  Ecclesia  Primatem  ,  eum  aliquo  mit- 
tere  prapsumeret .  Secundo  .  Petrnsaccusatus,  qua- 
Te  Geniilibus  evangelizaret  ,  coa&us  est  se  purga- 
re  A<£t.  XI.  5.  seq.  quod  in  supremam  dignitatem 
eadere  non  posse  videtur.  Tertio  .  Multo  minus 
cum  Petri  principatu  conciliari  potest  acris  illa 
reprehensio ,  qua  Paulus  in  faciem  ei  restitit,  eo 
quod  non  refte  ambularet  ad  veritatem  Evangelii 
ad  G_l.IL  ii.  seq.  Qnarto.  Quotiescumque  ali- 
qua  in  Ecclesia  vel  eltftio  ,  vel  controversiae  de- 
cisio  facienda  fuit,  eccur  Petro  delata  non  est  , 
si  ipse  prima  ,  supremaque  au<?tontate  potiebatur? 
DeuuiiTi  .  Aliquando  in  sacris  Litteris  Petrum  no- 
minatum  invenimus ,  non  primo  loco,  ut  certe  A- 
postolorum  Principem  decebat ,  sed  vel  interme- 
dio,  vel  etiam  postremo  (  Joann.  I.  44«  1«  Cor. 
1.  12.  item  111.  22.  &  IX.  6.  ac  denique  ad  Gal. 
?I.  9.  )  . 

55.  Resp.  Apostolos  satis  perspicuis  argumenti9 
in  Petro  singulare    aliquod   dignitatis    pnvilegium 


(a)  Hnnc  S.  Petri  .hnrnilitatem  jnre  iniratwr  Sanftns 
Gregorius  M.  in  ep.  XLV.  oliin  3q.  ad  Teo&istam  Pa- 
triciam  Lib.  XI.  Intlich  IV.  inqniens :  Petrus  potesta- 
tem  regni  coelestis  acceperat  ,  ut  (jaxCumc/ue  in  terris 
ligaret,  vel  solveret  ,  essent  in  cxlo  ligata  ,  vel  -«In- 
ta  :  super  mare  ambulasnt  ,  xgrotantes  umhra  cwa^at^ 
peccmtet  verbo  oesidebat ,  mortuos  oratione  suscitabat>-* 


55.  Ad  5.  resp.  S.  Thomas  (  2.  2.  qu.  55.  art. 
4.  ad  2.  ):  Ubi  immineretpericulumjidei ,  etiam 
publice  essent  Prcelati  a  subditis  arguendi :  un- 
de  Sanclns  Paulus  ,  qui  erat  subditus  Petro,  pro- 
pter  imminens  periculum  scandali  circa  fidem  , 
Petrum  publice  arguit .  Et  sicut  Augustinus  di- 
cit  (  ep.  82.  al.  19.  n.  22.  )  Petnts  rarius  ,  & 
sanclius  exemplum  posteris  prcebuit ,  quo  non 
dedignarentur  ,  sicubi  forte  retli  tramitem  reli- 
quissent ,  etiam  a  posterioribus  corrigi  (b) .  Ita- 
que  facile  hoc  argumentum  solvitur  ,  quin  neces- 
se  habeamus  ad  eorum  sententiam  confugere  ,  qui 
Cepham  a  Paulo  reprehensum  esse  a  Petro  diver- 
sum  commenti  sunt ,  quam  sententiam  Harduinu9 
restaurare  conatus  est . 

56.  Ad  4-  resp.  nedum  Petrum  ,  sed  etiam  quem- 
libet  Apostolorum  ex  peculiari  Spiritus  S.  affla- 
tu  ,  qui  iis  seinper  praesto  erat ,  potuisse  &  quae- 
stiones  circa  fidem  exortas  tuto  definire  ,  &  quae- 
cumque  ad  Ecclesiae  politiam  pertinebant ,  con- 
stituere  ;  id  tamen  facere  noluisse ,  ut  exemplum 
posteris  relinquerent ,  quomodo  graviora  Erclesias 
negotia  tractanda  forent  .  Ceternm  in  omnibus  hu- 
jusmodi  rebus  vel  definiendi9 ,  vel  constituendis  , 
Petrum  ratione  suae  auctoritatis  primas  partes  e- 
Xercuisse  jam  demonstravimns  (  vid.  supr.  n.  5.  ) 

57.  Ad  ultim.  respond.   Certe    ab  Evangelistis, 

u- 

Et  tamen  idem  ./Ipostolorum  primus  tanta  donorum  gra- 
tia  rep/etus  ,  tanta  miraculorum  po  estate  suffultus,  c/ue- 
rel<s  fidelium  non  potestate  ,  sed  ex  ratione  respondit  f 
causam  per  ordinem  exponit  ZS  c 

{?>)  Vid.  ctiam  in  Left.  III.  snper  cap.  II.  ep.  ad 
Galatas  . 


ubi  omnes  Apostoli  ex  ordine  recensentur ,  primas 
semper  Petro  dafi ,  nt  supra  osiensum  est  n.  5. 
JNec  vero  Evangelistis  contrarius  e>t  S.  Patilus  , 
Nam  m  l.  ad  Corinth.  c.  I.  ctfta  ait :  Unusquis- 
oue  vestrum  dicit :  Ego  quidem  sum  Pwtli,  ego 
dpollo ,  ego  vero  Cephce ,  ego  autem  Christi  , 
manifeste  ioquitur  ordine  inverso  ,  &  postreimmi 
locnm  sibi  ex  moHestia  tribuit ,  superh.retn  Apol- 
lo  ,  adhnc  majorem  Petro  ,  supreinnin  ChristO  •  I- 
dipsnm  facit  in  aliis  duobus  eapitibus  IiJ. ,  & 
]X.  ejusdem  epistolae  ,  seniper  Petruin  extremo  io- 
Co  nomiuans  dignitatis  causa  .  In  ejnsiola  vero  ad 
Gal.  putant  mnlti  factam  esse  Exscriptorum  incu- 
lia  transpositionem ,  &  legenduin  esse  Cephas , 
&  Jacubus  ,  Cb*  Joannes  ,  quomodo  apud  Cliry- 
sostonuun  ,  Hieronvmum  ,  Augustinum  ,  altosque 
Patres  ,  uecnon  in  vetustissimis  codicibus  ,  adhuc 
legitur  . 

5S.  Inst.  q.  Quando  Apostolns  Ecclesiasticam 
liierarchiam  ex  instituto  descjibit  ,  ut"  Eph.  IV. 
l4«,  &  I»  Cor.  XII.  28.  millam  prorsus  facit  ca- 
pitis  alicujus  mentionem ,  &  utrobique  primo  loco 
Apostolos  nominat .  Sane,  inquit  Basnagius  (  ad 
an.  5i.  n.  78.  )  Ponlificis  Mosaiei  auctoritatem  , 
quae  Sacerdotibus  praestabat ,  in  Vet.  Testamento 
videmus  ita  fuisse  depictam  ,  ut  titulis ,  vestibus, 
functionibus  ab  aliis  templi  ministris  secernert-tur  . 
Cur  ego  idipsum  in  novo  Testam.  factum  non  est 
cum  Petro ,  si  ceteris  Apostolis  reipsa  dignitate 
praesLtbat? 

5q.  Resp.  A  S.  Paulo  implicite  in  locis  lauda- 
tis  Primatum  intelligi  ,  dum  Apostolos  nomiuat  , 
in  qnibus  erat  Petrus  Primatus  praerogativa  di- 
stinctus :  alibi  vero  Scriptura  ejusdem  mentionem 
explicitam  facit ,  &  argumentum  negativum  mil- 
Jius  est  roboris ,  quando  positivo  opponitur  .  ISe- 
que  vero  multnm  refert,  si  novo  Testamento  Pri- 
matus  prasrogativa  externis  iis  honorum  signis  di- 
stincta  non  est  ,  quibus  in  veteri  Synagoga  sum- 
mi  Sacerdotes  uti  solebant ,  praMerlim  si  loqua- 
mur  de  ea  astate  ,  qua  Ecclesia  Christi  ob  furen- 
tes  Gentilium  persecutiones  exfernam  casremonia- 
rum  solemnitatem  adhibere  non  poterat .  Snfhcit, 
summam  Petri  dignitatem  non  obscuris  Scriptura- 
rum  oraculis ,  &  perspicuis  Traditionis  testimoniis 
fuisse  nobis  certo  certius  manifestatam  . 

4o.  Obj.  4-  S.  Patres  docent  ,  omnes  Apostolos 
fuisse  pares .  Xam  pruno  S.  Cyprianus  :  Hoc  erant 
utique  ,  ait ,  (  de  unitate  Ecclesice  )  &  ceteri 
Apostoli ,  quol  juit  Petrus  ,   pari  consortio  prce- 

dili  &  honoris  ,  ©>•  potestatis Episcopatus 

unus  est ,  cujus  a  singulis  in  solidum  pars  te- 
iietur .  Secundo  S.  Ambrosius  de  S.  Petro  loquens 
Primatum  illi  tribuit ,  sed  non  jurisdictioms  ,  & 
auctoritatis .  Statim  inquit  (  de  Inc.  c.  4«  n.  02.  ) 
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loci  non  immemor  sui  primatum  egit :  primatum 
cnnjessionis  utique  ,  7ion  honoris  :  primatum  fi- 
dei ,  ?i07i  ordinis  .  Tertio  S.  Gregorius  M.  dicit 
(  Lib.  V.  ep.  18.  )  ,  Petrum  fuisse  Ecclesiae  rnem- 
brutn ,  qou  caput .  Demum  Cleinens  A!ex.  (.z) 
noti  Petro  ,  sed  j)otius  Jacobo  Primatus  dignitatem 
collatam  dicit  .  Ait  enim,  post  Servatoris  ascen- 
sum  ,  Petrum  ,  Jacobum  ,  £r  Joannem  ,  quam- 
vis  Dominus  ipsos  ceteris  prcetulisset  ,  ?io?i  ilcir- 
co  de  primo  honoris  gralu  inter  se  contendisse , 
ted  Jacobum  cognominatum  justum  Jero^oljmo- 
rnni  Episcopum  elegisse  .  tj  autea  alter  Clemens , 
scdicet  Koman.  Pontiiex  ,  scribens  ad  eumdem  Ja- 
cobtun  ,  etun  appellat  Episcopum  Episcoporum  , 
&  regentem  oinues  Ecclesias,  quae  ubique  Dei 
providentia  fundatas  sunt  (b)  .  Accedit  Hesychius 
Jerosolymitan.  Presbyter ,  qui  (c)  Jacobum  vocat 
sumrnum  ducem  ,  Sacerdotum  principem  ,  Apo- 
stolorum  caput ,  &  in  capitibus  verticem. 

4«.   liesp.  verba  ilht  S.  Cypriani  esse  explican- 
da  de  potestale  Apostolatus  essentialis  ,  in  qua  u- 
tique  omues  Apostoli  pares  erant,     non  autem  de 
accidentali  quudain  potestate ,    quae  Petro  collata 
fuit  ad  unitatis  centrum  constituendum.  Ordinaria 
potestas  ipsi  Apostolatui  intrinseca  ,     &    essentialis 
*a  erat ,  qua  uuusquisgue  poterat  ubique  gentium 
ligare,  solvere,  Ecclesias  iundare,    Episcopos  or- 
dinare  ,  ceteraque  omnia  praestare  ,  quae  ad  Evan- 
gelii  propagatiooem  periinebant.  Et  in  hac  pote- 
state  hoc  utique  erant    ceteri  Ajiostoli,    quod  fuit 
Petrus ;  sed  Petro  aliquod  singulare  auctoritatis  ex- 
ternae  ,     &  extraordinarice    priviiegium    collatum 
est ,  quo  ceteris  praeerat  ad  unitatis  vinculum  coo- 
servandum  .  Hoc  non  negavit  Cyprianusj  nain  ut 
mittam  ea  verba  immediate  sequentia :    Primatus 
Petro  datur  ,     ut  Ecclesia  una    monstretur  (  ne 
scilicet  contentionis  funem  longius  cum  iis  protra- 
hamus,  qui  ,  an  genuina  sint,  dubitant  ),  id  ta- 
men  aliis  asquipollentibus  exprimit  immediate  an- 
tea  dicens :    Ut  unitatem  manifestaret ,    wutatis 
ejusdem  originem    ab  uno  incipientem   sua  au- 
klordate  disposuit .    Quis  ,    rogo  ,    hic  unus  est , 
nisi  Petrus  ?  Cum  vero  snbdit  Sanct.  Martyr :  E- 
piscopatus  unus  est ,  cujus  a  singulis  pars  in  so- 
lidum  tenelur ,  nihil  aliud  vult  indicare  ,  nisi  Ec- 
clesiae  unitatem  ,    cujus  conservandae  ,    proj)agan- 
dasque  studio  omnes  in  solidum  tenentur,  sed  ta- 
meu  cum  debita  illi  obedientia  ,    qni  ejusdem  est 
centrum  ;  unde  etiam  idem  S.  Martyr  (  epist.  75« 
ad  Jubajannm  )  loquens  de  Ecclesia  ,    Una  est  , 
inquit ,  &  superunum,  qui  claves  ejus  accepit, 
voce  Domini  jundaia  . 

42.  Ad  2.  resp.  S.  Ambrosium  loqui  de  tem- 
pore  ,  quo  Christus  visibilis  iu  terris  degebut  quo 
certe  temporePetrus,  nounisi  primatum  fidei,  &con- 

h$- 


(n)    Lib.  VI.    Jnstitntionum  vfirnwiffivt    apud  Euse- 
hium  Lib.  Jlist.  Eccl.  cap.  I. 


(J)^Apud  Constant.  T.  T.  Ep.  R.  Pont.  in  app.  n.   1, 
(c;  Apud  Photium  ia  BiUioth.  eod.  2j5. 


*U 


PARSII.  DISSERTATIO  IV.  CAP.n. 


fessionis  habn:'t  ;  at  vero  idem  S.  Pater  manifeste  a- 
:t  post  Ciiristi  ascensionem  aJ  CGelnm  fnisse  Pe- 
trurn  fonsecutum  etiam  Primatum  lionoris  ,  &  ju- 
xisdi&iouis  ,  iu  nl  Vicaria  Christi  Dcmini  potestate 
fungerelur;  inquit  enim  (  in  Lucam  Lib.  X.  n. 
175.  &  seq.  )  a  Domino  fuisse  interrogatum  Pe- 
trum  ,  Simon  diligis  me  pius  his  ?  non  quasi  il- 
le  dubitaret  ,  sed  ut  doceret ,  quem  elevandus  in 
ccelum  ,  ar/ioris  sui  veluti  vicarium  relinquebat . ,  . 
Denique  tertio  Dominus ,'  non  jam  diligis  me  , 
sed  amas  me  ,  interrogavit ,  &  ja?n  non  agnos, 
ut  primo  quodam  lacle  pasce?idos  ,  nec  ovicidas, 
at  secundo  ,  sed  oves  pascere  jubetur ,  perfeclio- 
res  ut  perfetlior  gubernaret . 

43.  Ad  5.  Sanct.  Gregorius  P.  negavit  tantum- 
modo  ,  Petrum  fuisse  Ecclesiae  caput  primarium, 
,ic  independens  ,  cu;usinodi  est  solus  Cliristus;  nou 
autem  caput  secundarium .  ministeriale,  &  visibile  . 

44-  Clementem  vero  Alexandr.  manifestum  est, 
3oqui ,  non  de  Primatu  in  universa  Ecclesia  ,  sed 
de  Episcopatu  Jerosolymltano ,  ac  propterea  illa 
verba  de  primo  honoris  gradu  restringenda  sunt 
ad  Ecclesiam  Jerosolymitanam  ,  non  ad  Ecclesiam 
universam  extendenda  .  Keque  vero  ferendi  sunt , 
qui  laudatum  Clementis  Alexandr.  locum  ex  Sa- 
siieensi  codice  ita  vitiose  legunt :  dpostolorum  E- 
piscopum  constituunt . 

45.  Epistola  S.  Clementis  ad  Jacobuin  omnium 
eruditorum  judicio  supposititia  est ;  &  prasterea  in 
ea  Sanct.  Petrus  vocatur  Ecclesice  fundamenlum, 
Primitice  Christi  Domini,  &  Apostolorum  primus . 

46.  Demum  Hesychii  verba  hyperbolice  sumi 
debent  ,  ad  extollendam  Ecclesiae  Jerosolymitanae 
dignitutem  ,  quas  etiam  aliarum  Ecclesiarum  Ma- 
ter  quandoque  di&a  est,  quia  ab  ipsoChristo  plan- 
tata,  &  suo  sanguine  irrigata  fuit ,  aliasque  0- 
mnes  ,  sin  minus  dignitate ,  saltem  aetate  prasces- 
sit .  Sic  etiam  in  sensu  minus  proprio  sumere  o- 
portet ,  quae  ibidem  Hesychius  habet :  Petrus  prce- 
dicat  (  in  Jerosolymit.  Concilio  )  ,  Jacobus  de- 
cernit ,  dicens :  ego  judico-,  rion  inquietari  &c. : 
non  certe  quasi  Jacobus  solus  judicium  tulerit  , 
ceteri  autem  Apostoli  paruerint ;  nam  nomine  o- 
mnium  di£tum  est ,  Ai\.  XV.  28.  Visum  est  Spi- 
ritui  Santio  ,  &  nobis  , 

C  A  P  U  T      II. 

Solvuntur  argumenta  ,   quibus  aliqui  probare  ni- 
tuntur ,  Santlum  Paulumfuisse  Petro  cequalem . 

47-vJbjic.  1.  San&.  Paulus  ad  Galat.  II.  7. 
seq.  sibi  creditum  fuisse  dicit  Evangelium  prce- 
putii ,  sicut  &  Petro  circumcisionis  :  ergo  vide- 
tur  snmma  potestas  inter  utrumque  ita  divisa ,  ut 
ajter  in  Gentibus,  alter  vero  in  Judasis  principa- 
tum  obtiueret. 

48.  Respond.  Non  divisione  summae  potestatis , 
quae  tota  in  Petro  semper  remansit ,  sed  potius 
divisione  ministerii  factum  esse  ,•  ut  alter  Gentili- 


bus  .  alter  vero  Judaeis  prasdicandi  provinciam  as> 
sumeret;  quod  qnidem  non  ita  inlelligendum  est,. 
quasi  uni  non  liceret  in  alterius  messcni  intrare  ; 
scimus  enim  fuisse  Petrtmi  missum  ad  Qotnelium  , 
qui  Geutilis  erat;  &  Petrus  ipse  A£t.  XV.  7.  in 
Concilio  Jerosolymitano  dixit:  Viri  fratres  ,  vos 
scilis  ,  quoniam  ab  antiquis  diebus  Deus  in  ?io- 
bis  elegit  ,  per  os  meum  audire  gentes  verbum 
Evangelii,  &  credere  .  Etcertumest,  etiam  Pau- 
Iinn  Judasorum  conversioni  adlaborasse  ,  maxime 
cum  2.  Cor.  XI.  28.  sollicitudmem  se  habere  di- 
cat  omnium  Ecclesiarum  ,  (  Leg.  S.  Hieronymus 
iji  caput  II.  epist.  ad  Galat.  ) 

49.  Obj.  2.  Plures  Ecclesiss  Patres ,  &  autiqui 
Scriptores  S.  P.aulnm,  non  minus  quam  S.  Petrum 
Piomanae  Ecclesiae  Episcopum  fuisse  dicunt  ,  &  ab 
utroque  Ecclesiam  Romanam  '  fundatam  .  Unum 
vel  alterum  afTeram .  S.  Epiphanius  (  Hcer» 
XXVII.  )  Eomce  ,  inquit ,  primi  omnium  Petrus  , 
&  Paulus  jlpostoli  pariter  &  Bpiscopi  fuerunt , 
Et  ante  ipsum  S.  Irenasus  (  Lib.  III.  adv.  hcer,. 
cap.  5.  )  Ecclesiam  Romanam  a  Ss.  Apostolis 
Petro  ,  &  Paulo  institutam  fuisse  ,  ac  fundatam 
dicit .  Imo  vel  ipsi  Rom.  Pontifices  se  appellare- 
consueverunt  successores  Petri ,  &  Pauli  ,  &  Pau- 
lus  III.  in  convocatione  Concilii  Trid.  sic  loqui- 
tur  :  AuBoritate  beatorum  Apostolorum  Petri ,  & 
Pauli ,  qua  nos  quoque  Ui  terris  fungimur  &c, 
eademque  repetit  Pius  IV7.  ,  imo  ut  id  magis  con- 
stet ,  in  Pontificioruni  diplomatum  sigillis  efngies 
simul  Petri ,  &  Pauli  exprimi  consuevit .  Ulteriug 
non  desunt ,  qui  utrumque  in  dignitate  parem  fa- 
ciant ,  ut  San&us  Gregorius  M. ,  qui  (  Lib.  I. 
Dial.  cap.  12.  )  Paulum  Aposlolu??!,  Petro  Apo- 
stoioru??i  pri?no  in  principatu  aposlolico  fratrem 
esse  ,  sine  dubio  affirmat:  &  S.  Ambrosius  (  Serm, 
I.  )  Pet?um  ,  &  Paulum  principes  Sacerdotum 
locat ;  &  in  comment.  ad  Cap.  II.  epist.  ad  Galat. 
Primatus  gratiam  Paulo  co?icessam  dicit ,  sicut 
&  Petro .  Sanct.  autem  Maximus  Tauriuensis 
(  Sermon.  V.  in  Festo  Apostolorum  )  Petrum  ,  & 
Paulum  appellat  Principes  Ecclesiaru??i ,  &  fidei 
Christiance  .  Imo  ex  ipsis  eandem  phrasim  mu- 
tuasse  videtur  Ecclesia  ,  dum  in  eorum  officio  eos 
vocat  gloriosi  Principes  terrce .  Denique  Beatus 
Petrus  Damiani  (  Opusc.  XXXV.  cap.  4«  )  Pau- 
Jum  soluin  Ecclesiae  caput  constituere  videtur  : 
Hcec  igitur ,  inquit ,  est  causa ,  cur  Paulus  nuU 
lam  specialiter  cathedram  teneat ,  quia  (  si  au- 
demus  summis  minora  co?iferre  )  ad  instar  Chri- 
sti  (  salvo  ceterorutn  ApostoIoru?n  jure  )  videtur 
o?n?iibus  prcesidere  . 

50.  Resp.  ad  primum  .  Etiamsi  concederetur  , 
Paulum  simul  cum  Petro  Romanae  Ecclesiae  Epi- 
scopum  fuisse ,  consequens  tamen  non  foret  ,  utri- 
que  parem  fuisse  collatam  dignitatem  :  sicut  enim 
plures  erant  simul  cum  Petro  Apostoli  ,  &  quidem. 
in  apostolica  auctoritate  pares ,  Primatus  autem 
praerogativa  illi  inferiores  ,  ita  minime  repugna- 
ret,   Pauluni  fuisse  Ecclesiae  Romanae  Pastorem., 
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&  EpTscopmn ,    Petro  tamen    tamquam    universae 
Ecelesiae  capiti  9ubjectum  (a)  . 

5i.  \  erumtamen  verosiinilius  est ,  sanctos  Pa- 
tres  nihii  aliud  voluisse  innuere ,  quaM  Paalum 
siinul  cuin  1'etro  Romanam  Ecclesiaiu  ,  quae  re- 
liquarmn  capiil  erat  ,  ac  princeps ,  coniunctis  la- 
boribus  plautasse  ,  ex  excoluisse  .  Hoc  etiain  sensu 
potuerunt  Rom.  Poutilices  se  appcllare  successores 
DOii  minus  Pauli  ,  quain  Petri  ,  quia  eam  Eccle- 
siain  regant  ,  quas  utriusque  sudoribus  ,  imo  & 
sanguine  irrigata  fait .  Cuiu  vero  auctoritate  Apo- 
stolorum  Petri  ,  &  Pauli  se  pollere,  61  agere  quan- 
doque  piofitentur,  atque  efrigiein  siinul  Petri  ,  & 
Pauli  suis  diplcmalibus  insculptain  volunt ,  utrius- 
que  patrocinium  implorare  videntur  ;  quandoqul- 
dem  ambo  ut  peculiares  Ecclesi»  Romanae  patro- 
ni  inerito  colunlur  ,  quam  ,  ut  jam  dixi,  &  si- 
inul  plantarunt ,  &  simul  documentis  ,  &  simul 
sanguine  illustrarunt ,  ac  tandein  pretiosis  suis  lar 
psanis  ornatam  voluerunt .. 

T>2.  Ad  0.  dico ,  Paulnm  ,  &  Petrum  vocari 
Principes  Sacerdotum  ,  Principes  Ecclesiarum  , 
Principes  terrce  &c. ,  quia  ambo  praecipuo  quo- 
dam  virtutum  merito  inEcclesia  fulserunt;  quam- 
quam  Petrus  non  solum  virtutum  laude  ,  sed  sin- 
gulari  etiam  Primatus  praerogativa  ceteris  omnibus 
jjraelatus  est  .  Quod  si  quidem  expressius  etiam 
S.  Paulum  Principem  Apostolorum,  vel  ducem 
appellarunt ,  id  tamquam  emphatice  ,  &  hyperbcN 
lice  prolatuin  accipi  debet  ,  ne  quod  semper  , 
quod  ab  omnibus  ,  quod  ubique  soli  Petro  attri- 
butum  fuit ,  ob  raras  quorumdam  loquendi  formu- 
las  evertatur .  S.  vero  Gregorius  dum  appellat 
Paulum  jratrem  Petri  in  principatu  Apostolico  , 
eo  spectat ,  ut  Paulum  in  Apostolatus  dignitate  , 
ac  virtute  Petro  conjungat,  uon  ut  in  dignitate 
Primatus  parem  faciat . 

55.  Ad  ult.  R.  Petrus  Damiani  loqui  videtur 
de  praesidentia  minus  propria  ,  per  praedicationem 
scilicet ,  atque  doctriuam  ,  non  autem  de  Prima- 
tus  auctoritate ;  ibidem  enim  inquit :  Dignumest, 
ut  sicut  in  omnibus  Jidei  sernen  sparsit ,  ita  in 
cmnibus  jus  teneat  prcesidendi. 

54.  Inst,  Sanct.  Ambrosius  (  Lib.  II.  de  Spirit. 
Sancl.  cap.  ult.  )  Nec  Paulus  ,  inquit ,  inferior 
Petro  ;  &  Serm.  XII»  (  qui  est  tertius  de  Natali 
Ss.  Petri ,  &  Pauli )  Beati ,  inquit ,  Petrus  ,  & 


(a)  Petrns  de  Marca  in  DisserF.  de  tingul.  Primata 
Petn nnm.  18.  postmiam  hanc  sententiam  probavit  ,  ita 
subdit :  Et  ne  c/ais  offendatur  ,  ac  si  dtiorum  Episcor 
porum  socieiate  Ecclesix  unitas  ,  C"  vetus  discipltna 
Ixderelar  ,  ipix  suum  cuiaue  Ecclesia  Episcopum  ,  pi:ui~ 
que  singularem  prxficit  ,  observandum  est  ,  hanc  Syno- 
do  Nicena:  deberi  ,  ipix  canone  lato  ,  ne  plures  uni  Ec- 
elesia  prxponerentur  Episcopi  ,  prudenter  ad  toltmdas 
dissidiorum  occasiones  prohibutt  .  A/itts  mos  Afpostolo* 
rum  temporibus  \<it>ebut ,  t/ui  majdriius ,  CT  insigniori- 
lus  civitatibus  plures  presbyteros,  seoe  Episcupos  prx- 
ficiebant ,  ut  mutuis  attxiiiis  suffulti  ad  propagandam  m 
sulurbanas  regiones  jidem.  sujjicerent, , 


Paulus  eminent  inter  universos  ApostoTos .  &  pe- 
culiari  quadam  prcerogativa  prcecellunt .  Verum 
iv.lcr  illos  quis  cui  prceponalur  ,  incertum  est . 

55.  Kesp.  ad  1.  Paulum  d-ici  Petro  nou  inferio- 
rein  ra  auctoritate  intrinseca  ,  &  essentiali  Aposto- 
latus:  quamquam  in  alia  extrinseca,  &  extraordi- 
naria  Piimatus  sine  dubio  inferior  erat .  Alio  au- 
tein  iu  loco  loquitur  S.  Ambrosius  de  sanctitatis- 
excellentia  ,  qua  Petrnw  ,  tk  Paulum  ceteris  emi- 
nere  ,  inter  se  vero  esse  aequales-  existiinavit ;  um- 
de  subdit :  puto  enim,  iloos  cequales  esse  merir- 
tis  ,  tjui  cequales  sunt  passione  {b)  . 

56.  Obj.  5.  S.  Paultis  in  vetustissimis  imagini- 
busaereis,  vitreis,  marmoreis,  eburneis,  vel  etiam 
pictura  ,  aut  musivo  opere  perfectis  ,  quandoque 
ad  sinistraiu  Petri  depictus  cernitur  ,  saepius  ta- 
men  ad  dexteram  ;  in  plmubeis  autem  Poutificum 
Jjullis  constanter  ad  dexteram  ,  tit  scilicet  designfr. 
tur,  ipsum  vel  parem  Petro  ,  vel  fortasse  tliain: 
superiorem  fuisse  . 

57.  Resp.  Omissis  pltiribus  Theologoruin  opi* 
nionibus,  qui  lnijus  rei  varias,  discrepantesque 
atterunt  causas  ,  quas  refert ,  &  refutat  doctissimus 
P.  Mamachius  (  Tom.  V.  Orig.  <&  Antiquit.  Christ. 
Lib.  IV.  capit.  2.  )  ,  illnd  eruditis  compertum  est, 
exempla  «on  patica  inveniri  iinagiuum,  in  qui- 
bus  qui  sine  dubio  nobilior ,  multoque  praestau- 
tior  est ,  lasvam  partem  occupans  exhibetur  .  Non- 
nulla  breviter  connnemorabo .  In  vase  argeilteo 
antiquissimo  Christus  Petro  claves  tradens  laeviun, 
Petrus  easdem  accipiens  dexterum  latus  tenet  ;  & 
itertun  in  eodem  vase  Cliristns  coeco  luinen  resti- 
tnens  sinistra  ih  parte  est .  Lambecius  (  Tom.  III. 
Bihl.  Vindobon.  tab.  58.  ,  &  44«  )  codicem  vetu- 
stissimum  Uibliotliecae  Vindobonensis  affert ,  in  quo 
Josepbus  fratrum  suorum  saccos  scrutari  imjjerans, 
ad  eorum  laevam  jiictns  est ;  aliuin  item  ,  in  quo 
Melchisedechus  rex  ad  laevam  Abraham  conspici- 
tur  (  ibidem  tab.  7.  )  Multa  etiain  Imperatorum 
numismata  afferri  possent ,  in  quibus  ,  qui  digni- 
tate  praecellebant ,  laevam  partem  tenuerunt,  Un- 
de  fit  ,  ex  quo  Patilus  quandoque  dexterain  Petri 
oceupet,  colligi  nullatenus  j>osse,  eum  fuisse  Pe- 
tro  dignitate  vel  superiorem  ,  vel  saltem  aequalem^ 
quaecumque  tandem  fuerit  hujus  rei  causa  ,  quod 
aiiis  ioquireudiUD  relinquiuius  (c) . 

CA- 

(5)  De  his  testiincniis  consuT.  Jul.  Laur.  Selvaggio 
Antiuuit.  Glirist.  Lil».  I.  ca[>.  3.  excursu  2,  pr*ter  sae- 
pe  laudauim  eruditissimum  P.  Tliomam  Mariain  Ma- 
macKiuin  . 

(c)  Kt-ferente  s^r* p i  1 1  s  laiufato  eriuliiissimo  Mainachio 
p.  5o4-  secf.,  t"'i<  rnn.t.  alitfui  3  ijni  aut  frande ,  ant  ca- 
su  ,  ant  trrore  [MAorinn,  cflelatoriunve  iadiun  id  iuisse 
arbif  carentur  :  contraalii,  tpiod  Petrus  a  Christo  3  ciim 
inter  nos  ageret  ,  !'anhis  autem  ab  eodem  Cliristo  ia 
cctlniB  snblaio  vo'jat'!.s  tntrat ,  unil-  etiam  in  fetro  mor- 
i.ilein  liin:,  in  I'i'ilo  vi-ro  -vfv/uarirti1  spiritiidUm  vi- 
tim  bigmlicari  poneliant .  Nonnnlli  bevam  partem  a- 
pud  plerasque  {^entes    honoratiorem   iuisse    putaruixt  9 
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vi  .  Acceduut  Ireuauis ,  qni  Polycarpi  Aposto- 
lorum.  discipuli  anditor  fuit  (  Lib.  111.  cap. 
I.  )  &  Pioivysius  Corinthioruin  Episcopus  vix  cen- 
tum  annis  post  Petri  obituin  clarus  (  apud  Euse- 
bium  Lib.  II.  Hist.  Eccl.  c.  0.5.  )  deinde  CJemenS 
Alexandrinus  (  ibidem  eap.  1 5.  )  Cajus  Ecclesiae 
Rom.  presbyter  (  ibid.  cap.  25.  )  Tertullianus 
58.  Jr  ostquam  snpremam  S.  Petri    in    universa      (  de  prcescript.  cap.  56.  )  &  ceteri  ferme  onines, 


III. 


Ostenditur ,  S.  Petrum  Apostolorum  Principem 
Romce  juisse ,  ac  in  ea  Ecclesia  Episcopa- 
tum  usque  ad  mortem  tenuisse . 


Ecclesia  dignitatem  vindicavimus  ,  ut  via  nobis 
stematur  ad  ostendendum  ,  Rom.  Pontificem  esse 
Inijiis  suminae  dignitatis  haeredem  ,  demonstrandum 
erit ,  S.  Petrum  Romanae  Ecclesias  Episcopum 
fuisse,  atque  in  eo  Episcopatu  usque  ad  mortem 
perseverasse .  Cum  vero  sint  inter  Protestantes  non 
pauci ,  qui  non  solum  id  negent ,  sed  etiam  co- 
nentur  evincere ,  S.  Petrum  nunquam  Romas  fuis- 
se,  primo  breviter  Romanum  S,  Petri  iter  ,  dein- 
iie  ejusdem  Episcopatum  confirmare  debemus  (a) . 
59.  Prima  autem  hujus  nostras  assertionis  pars 
adeo  evidenter  ex  traditione  colligitur,  ut  nihil 
inveniri  possit  in  historia  majori  monumentorum 
copia  confirmatum  ,  Id  enim  testatur  S.  Clemens, 
Petri  in  Pontificatu  post  Linum  successor  (  ep.  I. 
ad  Corinth.  )  S.  Ignatius  Ivlartyr  (  in  ep.  ad  Rom.  ) 
&  Papias  Hierapolitanus  (  apud  Eusebium  Lib. 
II.  Hist.  Eccl.  c.  1 5.  )  qui  tres  fuere  Apostolis  coae- 


eamque  proinde  Principi  Apostolorum  tributam.  Qui- 
dam  Petrum  ad  laevam  positum  respectu  inspicientium 
dexteratn  occupare  ,  dixerunt .  Alii  alias  ,  minus  tamen 
tritas  ,  in  re  obscurissima  inierunt  vias,  quas  Mama- 
chius  haud  re&.ts  ostendit.  Ipse  autem  at  hujus  rei 
causam  verisimilem  reddat,  observat ,  veterem  consue- 
tudinem  fuisse  ,  ut  i/ui  dextera  aliquid  agentes  a  cxla- 
toribus  ,  pittoribus  ,  sculploribus  <&c.  exhiberentur  ,  ii- 
dem  etsi  summa  prxstabant  &  aucioritate ,  &  dignita- 
te ,  ne  quid  forte  ,  mmusi/ue  apti ,  O1  commodi  in  illo- 
rum  attione ,  collocationei/ue  corporis  partium  appareret , 
tid  htiwn  sxpissime  constituerentur .  Quod  multis  exem- 
plis  conrirmat .  Hoc  autem  posito,  sponte  sua  fluit  , 
jnirum  non  esse  ,  si  Petrus  ,  quasi  aut  benedicat,  aut 
doceat ,  aut  lorpiatur  ,  dexterarn  extendens  ,  fuerit  in- 
rerdum  a  sculptoribus  ,  piftoribiisque  ad  tavarn  Pauli 
collocatus  .  Fatetur  tarnen,  Petrum  ioveniri  nonnum- 
qnatn  in  veteribus  monumentis  ad  tavam  ,  etsi  non  ex- 
tendat  ad  aliquid  aut  agendnm,  aut  innuendum  .  Sed  ad 
li.inc  diffictiltatein  torlendatn  observat ,  duo  esse  ejus- 
jnodi  monumentornm  genera,  alia  ad  prima  Christia- 
nae  Religionis  tempora ,  alia  ad  rnediam ,  infimamque 
setatem  pertinentia .  In  primis  id  fa&rim  esse  arbitra- 
tnr,  eo  quod  Petrus  ,  &  Paulus  se  mutuo  aspicientes  , 
&  qnasi  colloquentes  exhibentnrj  at  vero  fuisse  con- 
Stietum  ,  ut  in  ea  positione  vultuum  laeva  interdum  ei 
tribtieretur,  qui  esset  dignitate  prsestantior ,  quibus- 
tlam  exemplis  ostendit ,  potissiinum  vero  gemma?  ,  in 
cjua  Macrinus  Imperator  Filium  Diadumedianum  aspi- 
ciens  lsvam  occnpat.  In  aliis  autem  monumentis  in- 
feriorum  temporum  id  fattum  esse  retur ,  postquarn 
Petrus  Damianus,  qni  Saec.  XI.  floruit  ,  aliique  Pau- 
liun  ad  Petri  dexteram  ponendrm  esse  docuerunt ,  non 
quod  Petro  superior  esset ,  sed  aliis  mysticis  de  cau- 
sis  ,  pr^cipue  aiitem  ,  quod  ex  tribu  Benjamin  esset ; 
Benjamin  autem  idem  est ,  ac  filius  dexterre  .  Hinc  nul- 
iam    esse  Bullam   observat    Sac  XI.    vttustiorern ,    in 


ut  pene  incredibile  videatur  ,  potuisse  homines  a- 
lioquin  non  illiteratos,  ita  odio  Roinanae  Ecclesiae 
in  transversum  agi  ,  ut  id  inficiarentur  ,  quod  pri- 
rni  Patres  oculati  testes  ,  quod  eorum  successores 
perpetua  traditione  nobis  demandarunt :  neque  e- 
nim  ulla  unquam  fuit  traditio  ,  quce  majori  te- 
stium  numero  cingatur  ,  ut  de  Petri  in  urbem 
adventu  dubitari  non  possit ,  quin  omnia  histo- 
rice  convelltintur  fundamenta  :  verba  sunt  non  a- 
licujus  Catholici  ,  sed  Sam.  Rasnagii  ,  hostis  Ec- 
clesias  Romanae  infensissimi  (  in  Annal.  Eccl, 
polit.  ad  ann.  64-  n.  9.  ) .  Et  alter  illustris  Scri- 
ptor  ,  sed  parjter  Ecclesiae  Rom.  ininime  amicus , 
Guillelmus  Cave  (  Ilist.  Litt.  Sec.  Apost.  in  Pe- 
tro  )  ita  pariter  concludit :  Certe  si  tam  densa 
testium  nubes ,  tam  concors  veterum  sententia , 
pro  cujusvis  ingenii  pruritu  sit  vellicanda  ,  atlum 
erit  penitus  de  primorum  sceculorum  memoria  i 

nec 

qua  Petni3  ad  Panli  Lvvam  positus  sit . 

(a)  Clariss.  Petrus  Franc  Fogginius  in  Exercit.  I. 
de  Romano  D.  Petri  itinere ,  0~  Episcopatu  observat  , 
infelicem  Marsilium  Patavinum,  qui  Ludovico  Bavaro 
contra  Jo.  XXII.  venalem  calamum  pr^pstitit,  priinum 
fuisse,  qui  antiquissirnam  ,  &  universalem  traditionem 
de  Romano  S.  Petri  itinere ,  &  Episcopatu  vellicare 
ausus  fuerit  Saecul.  XVI.  Post  autem  ejusdem  vestigia 
magno  nurnero  secuti  sunt  Protestantes  ,  Primattis  Ec- 
clesia?  Roman.f  o.sores  ;  quoruin  otnnia  ,  sicut  etiam  eo» 
rum ,  .qui  veterein  ,  ac  verissimam  Catholicorum  sen- 
tentiam  strenue  defenderunt ,  accurate  pro  incredibili 
sua  librorum  notitia  recfinset  P.  Tliomas  Mamachius 
Toin.  V.  Originum ,  &  antii/uit.  Christ.  pag.  542.  & 
seq.  Nec  pr-eteretindum  est  ,  nonnullos  ex  secla  Epi- 
scopalium  in  Anglia  a  nobis  minime  dissentire  .  Videri 
possunt  Pearsonius  in  Dissert.  I.  De  successione  pri- 
mor.  Episcop.  Romx  cap.  6.  Hammondus  in  Dissert.  V. 
De  Episcop.  ,  &  presbyteris  capit. ,  &  alii  .  InterCa- 
tholicos  autein  priinus ,  quod  sciam  ,  Romanum  S.  Pe- 
tri  Episcojiatum  inficiatus  est  nnperus  auftor  Jurispru- 
dentix  Eccles.  Venet.  1787.  Toin.  I.  p.  439-  &  seq. 
contendens  ,  neminem  Apostolorum  fuisse  alicujus  civi- 
tatis  Episcopum  proprium ;  primiim  autem  Rom.  Ec- 
clesi^  Antistitem  fulsse  Linum  ,  eoque  demortuo  fuis- 
se  subrogatiim  S.  Clementem  ,  atque  istius  personam 
non  physicamy  sed  moralem  fuisse  a  S.  Petro  ad  su- 
premiim  totius  Ecclesia?  principatum  evedam ;  Roma- 
rtumque  Episcopum  ceteris  antea  parem  omnium  posten 
caput ,  ac  principem  ,  utpote  sui  successorem  renunUas- 
se .  Hflec  sententia  non  soltim  nova  est  ,  quocuinque  ve- 
teris  trjditionis  fundamento  destituta,  verum  etiam  o- 
mnium  Sancl.  Patrurn  testirnoniis  6pposita  ,  quf ,  ut 
inox  videbimus  ,  Sedem  Romanara  Sedem  Petri  con- 
cordissime  appellarunt ,  Romanumque  1'ontificem  ,  ut 
S.  Petri  successorem  tarn  in  Episcopatu  Roimno,  quain 
in  Principatu  Ecdesis  perpetuo  venerati  sunt. 


DE  ROM.  S.  PETRI  EPISCOPATU. 


nec  cuiquam  ultra  suam  cetatem  sapere  licebit  (a) . 

60.  Prob.  secunda  pars.  Primo  quolquot  extant 
Roinanoruin  Pontiiicmn  Catalogi  (  sunt  auteni  mul- 
ti  ),  onines  initium  sumunt  a  Petro  ,  queni  pri- 
niuin  Koinanuin  Fpiscopum  faciunt  .  Jta  Boche- 
rianus  onjnium  antiquisstmus ,  cujus  prima  pars 
ex  mouuinentis  in  nomana  Ecclesia  servatis  com- 
pilat.i  creditur  sub  Pontiano  circa  an.  25o.  altera 
autem  sub  Liberio  inedio  IV.  saecalo  .  Ita  per au- 
tiquus  alter  ab  Heuschenio ,  &  Papebrochio  ex 
Codice  Bibliothecae  Christianas  Suecorum  Reginae 
editus  (  apud  Bollanduin  Tom.  I.  Aprilis  )  ,  qui 
finpin  facit  in  Felice  IV.,  cujus  annus  emortua- 
lis  fuit  55o.  Liber  quoque  Pontificalis ,  quae  Sae- 
cul.  VIII.  non  est  recentior ;  ac  illi  demum  ,  qui 
ab  Eminan.  a  Schelestrate  in  lucein  emissi  suut , 
diu   ame   Saecul.  X.   eonfe&i  . 

61.  LUterius  Satiffti  Patres ,  qui  in  Romanorum 
Pontificum  serie  texenda  operain  posuerunt  ,  a  Pe- 
tro  semper  ,  tamquam  a  primo  successionis  capi- 
te  ,  originem  deduxerunt  .  Ita  Cajus  antiquissimus 
Romanae  Ecclesiae  Pre-byter ,  seu  quisquis  ille  fue- 
rit  ,  qui  Artemonis  haeresim  impugnavit  (  apud 
Eusebiiun  L.  V.  Hist.  Eccl.  cap.  28.  ) ,  Irenaeus 
(  Lib.  III.  cap.  5.  )  ,  Tertulliamis  (  de  Prcescript. 
cap.  52.  )  ,  Eusebius  pluribus  in  iocis  (  Lib.  III. 
Histor.  Eccles.  capit.  21.  Lib.  IV.  cap.  1.  &  5. 
&.c.  ),  Optatus  Milevitanus  (  Lib.II.  contr.  Par- 
men.  )  ,  Hieronymus  (  de  Viris  illustr.  cap.  !•  ) , 
Epiphanius  (  Haer.  VII.  uu.  6.  )  ,  Augustinus  (  e- 
pist.  55.  alias  1 65.  ad  Generosum  )  ,  aliique  omnes. 

62.  Hinc  Romana  Cathedra  appellata  semper 
fuit  Cathedra  ,  &  Sedes  Petri  ,  atque  hac  de  cau- 
sa  omnium  gentium  consensu  ceteris  omnibus  prae- 
lata  .  Certe  Sanftus  Cyprianus  de  Felifcissimo  ,  & 
Fortuuato  schismaticis  loquens  ,  Navigare  audent , 
inquit  (  epist.  55.  ad  Sanft.  Cornelinm  R.  P.  )  , 
ad  Petri  Cathedram  ,  atque  ad  Ecclesiam  prin- 
cipalem  ;  unde  unitas  sacerdotalis  exorta  est . 
Hieronymus  (  epist.  ad  Damasum  )  Ego  ,  inquit  , 
nullum  primum  ,  nisi  Christum  sequens  ,  Beati- 
tudini  tuce ,  idest  Cathedroe  Petri  communione 
consocior  .  Optatus  Milevitanus  (  loco  citat.  contr. 
Parmen.  ).  Negare  non  potes ,  inquit ,  scirete, 
in  urhe  Roma  Petro  primo  Cathedram  Episco- 
palem  esse  collocatam  ,  in  qua  sederit  omnium 
Apostolorum  caput  .  S.  Augustinus  (  in  Psal. 
cont.  partem  Donati  )  Numerate  ,  inquit ,  Sa- 
cerdotes  vel  ah  ipsa  Sede  Petri ,  &  in  ordine 
illo  Batrtim ,  quis  cui  successerit ,  videte  .  Vid. 
etiam  Lib.  II.  contr*  litt.  Petil.  cap.  5i.  Ac  deni- 
que ,  ne  oinnes  persequar  ,  S>  Prosper  itu  cauit 
(  in  Carm.  de  ingratis  ) : 


(a)  Id  etiam  fnnnftnr  in  epist.  I.  Petri  V.  i3.  Tiis 
verbis  :  Salutat  vos  Ecclesia  ,  t/ua  est  in  Babylone  col- 
lecla .  Facile  eniin  probatur ,  nomine  Babylonis  ibi  si- 
gnificari  Pvomam  ,  atleo  nt  Grotius  ita  coinmentari  non 
dubitaverit :  Veteres  Romam  interpretantur  ,  noi  Petrutn 


ft*7 


Sed  Roma  Petri ,  quce  pastoralis  honorU 
Facla  caput  rnundi ,   quidquid  non  possi- 

det  armis 
Relli<?ione  tenet . 

D 

65.  Restat  ultimo,  ut  breviter  doceamu9  Pe- 
trmn  usque  ad  mortem  in  Episcopatu  Roinano  per- 
mansisse  .  Id  autem  conficitur  indubiis  veterun* 
testiiiioniis .  Tertullianus  (  iu  Scorpiaco  cap.  1  5.  ) 
Orientem  f.dem  ,  inquit,  Romce  primus  Nero 
cruentavit .  Tunc  Petrus  ah  altero  cingitur  ,  cum 
cruci  a  Istringitur  .  Laclantius ,  seu  quisquis  alius 
anctor  Lib.  de  rnort.  Persec.  de  Nerone  loquens : 
Petrum  ,  inquit ,  cruci  affixit ,  &  Paulum  inter- 
fecit .  Eusebius  (  Lib.  II.  Hist.  Eccl.  c.  2  5.  ) 
Pauhun  quidem  ,  ait  de  eodem  Nerone  ,  capite  in, 
ipsa  urbe  Roma  ,  Petrum  vero  crucis  patihula 
condemnat.  Hieronymus  (  de  viris  illustr.  cap. 
1.  )  de  Petro  inquit :  Secundo  anno  Claudii  ad 
expugnandum  Simeonem  Magum  Romam  per- 
git ,  ibique  25.  annis  Cathedram  Sacerdotalem 
tenuit  usque  al  ultimum  Neronis  .  Deinde  subdit: 
Sepultus  Romce  m  Vaticano  ,  juxta  viam  trium- 
phalem  totius  urhis  veneratione  celehratur . 

C^.  Obj.  1.  Petrum  Romam  venisse  ,  ibique  E- 
piscopalem  sedein  fixisse  ,  nullibi  in  Sacris  litte- 
ris  legitur;  non  apud  S.  Lucam  ,  qui  tamen  alia 
ejusdem  itinera  minoris  certe  momenti  commemo- 
rat ;  non  apud  S.  Paulum  ,  qui  Petrum  se  Jero- 
solymis,  &  Antiochiae  vidisse  refert  Galat.  I.  18. 
&  II.  11.  nullatenns  autem  Romae :  at  vero  res 
haec  erat  maxime  notatu  digna;  ex  lioc  enim  sum- 
ma  faita  est  F.cclesiae  Romanae  di^nitatis  acces- 
sio.  Sane  quia  stante  Jttdaeorum  republ.  Jerusa- 
lem  centrum  erat ,  &  sedes  disciplinae  Mosaicae  , 
Scriptura  V.  T.  illud  sa?pius  ,  6c  aperte  tradit  • 
quanto  potiori  jure  debuisset  iter  Petri  Romam  \ 
multoque  magis  sedes  Episcopalis  alicobi  indigi- 
tari  ,  ut  nemo  inficiari  posset ,  Romam  muudi 
Christiaui  caput  faclam  esse  > 

65.  Resp.  Hoc  argumentum  ,  cui  potissimmu 
Advejsarii  fidunt ,  esse  inficiare  ,  cujus  nulla  vis 
est  ,  fatente  toto  Criticorum  choro,  quando  contra 
milttant  argumenta  affirmantia  ,  cujusmodi  sunt 
ea  ,  quae  ad  adstruendum  iter  ,  &  Episcopatum 
Petri  Romannm  ex  traditione  attnlimus  .  Neque 
vero  mirabile  videri  debet ,  id  fnisse  a  S.  Luca 
prastermissum  ,  tum  quia  multa  alia  ,  nt  inquit 
S.  Hieronymus  (  in  c.  5.  ep.  ad  Gal.  )  historia- 
graphi  licentui  prcetermisit ,  tum  etiam  ,  quia  ejus 
praecipuus  scopus  erat ,  Pauli  ,  non  autetn  Petri 
gesta  enarrare  ,  quamobrem  post  cap.  XVI.  Petri 
nullam  amplius  mentionem  facit .  Quin  iitm  hene 

mul- 

fuisse  nemo  verus  Christianns  dubitat :  sed  cmn  varia 
a<l  lioc  argiiinentnin  eludend-nn  Adversarii  ex^ogitave- 
rinf  erlugia  ,  iilud  omittendnm  dSrximiis,  ne  in  re  alio- 
qnin  certissima  Jongins  excnrreret  oratio.  Confer  Ma- 
inachiuin  Tom.  V/Origin.  Gr  Anti<;.  p.  55o.  seq. 
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<mnlta  etiamPauli  gesta  silentio  pressit ;  nihil  enim 
apnd  ipsum  reperies  de  ejns  profe&ione  in  Ara- 
biam  post  oonversionem  ,  nihil  de  reditu  Dama- 
scum,  nihii  de  adventu  in  Jerusalem  ,  nihil  deni- 
qne  de  pugna  ad  bestias  ,  de  tot  fiagellis  ,  naufra- 
giis,  periculis  ,  aliisque  vicissitudinibus,  qn.as.Pau- 
lus  ipse  memorat  i.  Cor.  XV.,  &  2.  XI.  Quid 
piura?  de  ipsoPauli  martyrio  ne  jota  quidem  ha- 
bet,  fortasse  quia  ,  ut  opinatur  S.  Hieronymus 
(  in  Catalogo,  ubi  de  S.  Luca  )  Aclm  Ap/aste- 
lorum  describendos  susceperat  ,  prout  ipse  sttis  o- 
culis  viderat;  nnde  ea  praetermisit ,  quorum  ipse 
lestis  oculatus  non  fuerat . 

66.  Sed  ulterius  nullatenus  necessarium  videba- 
tnr  adventus  Petri  in  urbem  ,  &  Episcopalis  ejus 
sedis  scripto  mentionem  facere  ,  cum  aliunde  res 
esset  omnibus  Christianis  notissima  ,  &  quae  ex  fu- 
tura  in  perpetuum  Romanorum  Pontificuua  sunces- 
sione  a  nemine  in  dubium  revocari  posse  videban- 
tur  ;  ut  reipsa  per  qnindecim  saecula  a  neinine  id 
liegatum  scinius,  usque  ad  Marsiliuin  Patavinum, 
qui  odio  Romani  Pontificis  ad  id  inficiandum  ad- 
•dufttis  fuit  .  Cur  vero  in  sacris  litteris  V.  T.  ex- 
pressa  mentio  centri  Hebraeornm  reipubl.  fa&a  sit , 
Romanas  autem  Apostolicae  Sedis  non  item ,  ex 
libera  Dei  voluutate  pendet ,  cujus  nemo  consilia- 
rius  est .  Et  certe  plura  sunt ,  quae  Deus  literis 
jnandari  noluit ,  &  soia  traditione  propagari,  que- 
madmodtun  alibl  a  uobis  probatum  est ;  cum  ta- 
men  alia  ,  quae  miuoris  momenti  nobis  videntur, 
scripto  sint  exarata  . 

67.  Instab.  1.  Paulus  Romanis  scribens  ,  &  mul- 
los  salvere  jubens  ,  nullam  Petri  mentionem  facit; 
id  non  praetermissurus  certe  ,  si  Petrus  Romae  fuis- 
set ,  Episcopali  inunere  fungens  .  Prast.  in  episto- 
la  ,  quain  ad  Philippenses  dedit  Romae  degens  in 
vinculis  cap.  II.  20.  seq.  conqneritnr,  quod  nemi- 
nem  habeat  eorum  salutis  sollicitum  ,  pra?ter  Timo- 
thenm  :  omnes  enim ,  inqnit,  quce  sua  sunt ,  quce- 
runt ,  non  quos  Jesu  Christi .  Et  in  2.  ad  Timo- 
theum  ,  quam  in  iisdem  vinculis  exaravit  IV.  i5« 
In  prima  dejensione  mea  ,  iuquit ,  nemo  rnihi 
affuit ,  sed  omnesme  dereliquerunt .  Itane  vero, 
si  Petrus  Romae  adfuisset?  Ad  haec,  cum  in  istis  E- 
pistolis  ,  quas  manu  catenata  conscripsit  ,  Fideles 
noinine  sociorum  salutet ,  nunquam  tamen  Petri 
meminit,  qui  eerte  primtis  oinnium  nominari  de- 
buissct.  Demum  Paulo  Romam  adventanti  occur- 
rerunt  fratres  usque  ad  Appii  forum  ,  &  tres  ta- 
beruas  Aft.  XXVIII.  i5.  sed  hic  itertun  altum  de 
Petro  silentium  . 

68.  Revp.  Has  omnes  meras  conje&uras  esse  , 
qua*  fa&um  tanta  testium  copia  confirmatum  con- 
vellere  ,  aut  infirmare  non  valeut .  Et  quideni  ad 
primum  dico ,  inultis  de  causis ,  quas  divinare 
tion  attiuet ,  fieri  potuisse  ,  ut  Faulus  Romanis  scri- 

(a)  Chresti  nornine  passitn  intelligunt  eniditi  Chri- 
Stnm  .  Ds.-erius  tainen  refragatur  ,  cui  assentitur  Pater 
Ansaldi  in  opere  :  MuUitudo  maxima  eorum  ,  <jui  prio- 


bens ,  Petri  mentionem  omitteret ,  quomodo  scri* 
bens  Ephesiis  nec  Timotheum  memorat  eorum  E- 
piscopum  ,  neque  Jacobum  in  epistola  ad  Hebraeos. 
Praeterea  fortasse  Petrus  Pioma  aberat  ,  unam  cum 
ceteris  Judaeis  exulare  coaftus  ex  derreto  Claudii  , 
qui  ,  ut  Sveionius  (  in  Claudi-o  c.  28.  )  ^eriliit  , 
Judceos  impulsore  Chreslo  (a)  ,  assidue  Himut* 
tuantes  Roma  expulit . 

69.  INec  vero  quis  objiciat,  in  eadem  epistola 
ad  Komanos  Aquilae  ,  &  Priscillae  ,  utique  Judaeis  , 
salniem  a  Patilo  dici  ;  adeoque  ,  &c  ;  non  inquam: 
Isti  enim  ,  &  alii  iguobiliores  Judaei  Rom.im  ttito 
Temeare  potuerunt ,  non  ita  Petrus  nimis  celebris 
faitus ;  piaesertim  si  verum  est  ,  quod  suspicanttu' 
nonnulli  ,  ob  susritatos  a  Judaeis  adversus  Peirum , 
ejusque  asseclas  frequentes  tumultus  ,  fuisse  omnes 
Judaeos  ab  urbe  exilio  pulsos  .  Postremo  ,  si  con- 
je&uris  contra  conje&uras  ptignare  licet  ,  quis  scit, 
au  Paultis  per  eumdem  tabellarium  Petro  colle-  - 
C33  ,  &  suneriori  suo  familiares  litteras  non  dede- 
rit ,  ut  pronide  expressam  ejus  menttonem  racere 
opus  non  esset  ? 

70.  Quando  autem  Paulus  Philippensibus  scri- 
bens  conqueritur  ,  quod  omnes  qucemnt ,  quce  sua. 
sunt ,  7iou.  quce  Jesu  Christi ,  ad  Petruin  ,  etiam- 
si  Roma&  esset,  digitum  intendere  non  potuit ;  de 
iis  enim  loquitur  ,  ut  ex  contextu  apparet  ,  quoa 
mittere  ad  eos  poterat  ;  inquit  enim  v.  16.:  Spe~ 
ro  autem  in  Domino  Jesu  ,  Timotheum  me  cita 
mittere  ad  vos  ,  ut  &  ego  bono  animo  sim ,  co- 
gnitis  j  quce  circa  vos  sunt :  neminem  enim  ha- 
beo  tam  unanimem  ,  qui  sincera  affetlione  pro 
vobis  sollicitus  sit  ;  omnes  enim  quce  sua  sunt , 
&c.  Porro  iniuime  expediebat  Petrtim  ad  Philip- 
peseus  mittere  ;  unde  fit ,  ut  in  eum  ,  etiamsi  Ro- 
mas  esset  ,  querimonia   non  caderet  . 

71.  In  secuuda  vero  ad  Timotheum  epistola  ab 
iis  se  fuisse  desertum  conqueritur  ,  qui  poterant  i- 
psius  causam  apud  Imperatorem  juvare  ,  cujusmo- 
di  certe  non  erat  Petrus ,  Caesari  non  minus,  quairi 
Paulus  invisus .  Praet.  nemo  nescit ,  in  hujusinodi 
locutionibus  generalibus  synecdochen  locum  per- 
saepe  habere  ,  11 1  omnes  pro  majori  parte  suinan- 
tur.  Nullum  tandem  facessit  negotium  ,  quod  in 
illis  epistolis ,  quas  Paulus  Romanis  vinculis  de- 
tentus  scripsit  sociorum  mentionem  faciens  de  Pe- 
tro  sileat ;  fortasse  enim  Petrus  in  alia  remotiore 
urbis  regione  degebat ,  curisque  Pastoralibus  di- 
stentus  non  ita  frequenter  cum  Paulo  conversari 
poterat ,  fortasse  etiam  saepius  Roma  aberat ,  va- 
xias  Provincias  evangelizando  percurrens  . 

72.  Ad  ult.  Non  est  credendum ,  Paulo  Romam 
adventanti  totam  Ecclesiam  ,  Pastore  praeeunte, 
obviain  ivisse:  id  enim  certe  eorum  temporum  ca- 
lainitas  non  permittebat ,  sed  aliquos  duntaxat  fi- 
deles ;  Petrus  autem  vel  latitare  cautius  debebat  , 

quia 

ribus  F.cclcsix  secnlis  Christianorum  ReUgionem,  ample-> 
xi  sunt  &c  p.  58. 
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qriia  in  eum  ,  utpote  omnium  Pastorem  ,  pernicio- 
sius  saevisset  Gentiliuin  rabies  ;  vel  fortasse  ea  e- 
tiain  occasione  aberat ,  ut  Evangelium  in  alias 
gentes  portaret . 

70.  Inst.  2.  Si  ita    saepe  Roina   aberat  Petrus  , 
quomodo  credi  potest ,    illuin    ejus  Ecclesiae  Epi- 
scopatu  fun&mn  esse  ?    Episcopns  enim  suo  gregi 
pascendo  intentus  potissimum  esse  debet  ,  ne  dmn 
fundum  alienum  arat ,  familiarem   incultum  dese- 
rat .    Ulterius  malum  successoribus  suis  non  resi- 
dendi  reliquisset  exemplum  .    Accedit ,  jquod  ,    ut 
primum  Paulus  Roinam  ingressus  est ,    Judasi   ibi 
commorantes  ,  ipsum  de  nova  Religione  cupide  in- 
terrogaveraut .  Rogamus  autem  ,  inquiebant  A&. 
XXVIII.  22.  a  te  audire  ,  quce  sentis  ;  nam  de 
setla  hoc  notum  est  nobis ,   quia  ubique  ei  con- 
tradicitur  ;   at  vero  si  Petrus  fuisset  ibidem  Epi- 
scopali  munere  fun&us ,    ab  ipso  tanquam  a  Pa- 
^tore  fuissent  de  Religione  sutficienter  edoiti.  De- 
aium  si  Petrns  erat  Romanorum  Episcopus  ,    po- 
ierat  certe  Paulus  ,    imo  debebat  a  scribenda  illis 
epistola  temperare ,  cum  Petrus  illis  imbuendis  a- 
bunde  sufriceret ;    eo  vel    maxime ,    quod  Paulus 
Rom.  XV.  20.  aperte  testetur  ,    se  in  praedicando 
Evangelio  super  alienum  fundainentum  superaedi- 
ficare  noluisse  .  Sic  autem  prcedicavi  Evangelium 
hoc ,  non  ubi  nominatus  est  Christus ,   ne  super 
alienum  jundamentum  cedijicarem . 

74«  Resp.  ad  1.  Quamquam  Petrus  saepius  Ro- 
ma  abfuerit ,  non  tamen  sequitur ,  eum  aut  Epi- 
scopatui  munia  non  integre  implevisse  ,  aut  pra- 
vum  suis  successoribus  non  residendi  exemplum 
reliquisse  .  Ipse  enim  nedum  Romanae  Ecclesiae 
Episcopus  ,  sed  insuper  Apostolus  erat  missus  ad 
docendas  omnes  gentes  ,  &  omnium  Ecclesiarum 
Princeps  constitutus ,  quo  fit ,  ut  debuerit  saepe 
saepius  varias ,  &  dissitas  provincias  peragrare  , 
prout  eum  Spiritus  Sanctus  movebat ,  Vicariis  in- 
terea  Romae  reli&is ,  qui  novi  gregis  curam  liabe- 
rent  .  S.  Epiplianius  (  Her,  XXVII.  )  Linum ,  & 
Cletum  iu  Romana  Ecclesia  vices  Petri  absentis 
gessis.se  tradit .  Id  autem  miniine  potest  a  ceteris 
Episcopis  in  exemplum  trahi,  tum  quia  ipsis  non- 
uisi  unius  gregis  pascendi  cura  est  demandata  , 
quem  aequum  non  esset  relinquere ,  ut  alien09 
pascerent  ;  tum  etiam  quia  modo  singulis  Eccle- 
siis  suis  praefe&i  sunt  Pastores ,  quod  tempore  A- 
postolorum  statim  fieri  non   potuit . 

75.  Ad  2.  Mirum  uon  est ,  Judaeos  Paulum  de 
nova  Religione  interrogasse  ,  non  plane  quasi  ni- 
hil  de  ea  audivisseut  a  Petro  ;  sed  quia  noverant, 
Paulum  esse  legis  do&orem  ,  &  fuisse  aliquando 
Christo  iufensum  .  Ceteruin  antequam  Paulus  Ro- 
mam  veniret,  fuisse  ibi  Christum  praedicatum  , 
florentemque  jam  Ecclesiam  ,  a  Petro  utiqiie  fun- 
datain  ,  ipse  Paukis  indicavit  aperte  in  sua  episto- 
la  ad  Romanos ,    ubi  innuit  cap.  I.  8.    Fides  ve- 


stra  annuncuitur  in  universo  mundo  .  Hanc  au- 
tem  epistolam  Paulus  multo  antea  scripsit  ,  quain 
Romam  adventaret  . 

76.  Ad  pnstreiuum  .  Qnanquum  Petrus  Roma- 
norum  Episcopus  esset  ,  id  minime  orriciebat  ,  quiu 
Paiiltis  epistolam  fidei  ,  morumque  docunientis  ple- 
nam  ad  eos  mittcrct ;  nec  id  Petro  ullo  uaodo  iu- 
jurium  videri  dcbet ;  uterqtK?  enim  iu  vinea  Do- 
niini  excoleuda  laborabat  ;  nec  semel ,  aut  raro 
auibo  simtil  in  eadem  urbe  comiuorati  sunt,  E- 
vangelium  Judaeis ,  &  Gentilibus  simtil  annun- 
ciantes .  Qood  autem  dicit :  Sic  autem  prcelica- 
vi  &c.  expositivum  sensuin  habet ,  non  ezclusi- 
vum  ,  idest  Evang-elium  etiam  in  iis  locis  praedi- 
cavi  ,  iu  quibus  nouduin  praedicatum  ftterat ,  & 
sic  super  aliortun  fundarnentum  non  superaedificavi . 

77.  Obj.  2.  Si  Petrtis  fuisset  Roinauorum  Epi- 
scopus,  potius  appellari  debuisset  Gewtium  Apo- 
stoltis,  quam  Judaeorum  ;  Roma  euiin  erat  Genti- 
lium  Metropolis :  Atqui  nemo  ignomt ,  Petriun. 
fuisse  Judaeorum  Aposlolum  de9tinatnm ,  Geiitiutrt 
autem  Patiltun  ,  juxta  illud  ejusdem  Pauli  dicen- 
tis  ad  Gal.  II.  7.  Creditum  est  mihi  Evangdium 
prceputii ,  sicut  &  Petro  circumcisionis  ;  qui  e- 
nim  operatus  est.  Petro  in  Apostolatu  circumci- 
sionis  ,  optratus  est  &  mihi  inter  Gentes  :  er- 
gp  &c. 

78.  Resp,  Non  exiguum  fuisse  Romae  Judaso- 
rum  nuinerum  ;  Josephus  enim  narrat  (  Lib.  XVJI, 
Anti-q.  Jud.  c.  11.  ),  quinquaginta  Legatls  ab  Je- 
rosolyma  ad  Caesarem  missis  Romae  sese  adjuuxis- 
se  supra  octo  Judaeorum  miliia  ;  &  Philo  in  le- 
gatione  ad  Cajum  dicebat ,  magnam  urbis  par- 
tem  trans  Tyberim  a  Judaeis  occupatam  fuisse  , 
Augusto  permittente  .  Fuere  quidem  sub  Tiberio 
Judaei  ab  urbe  pulsi  ,  &  iterum  sub  Claudio  Im- 
peratore ,  sed  post  breve  exilium  illuc  frequen- 
tissimi  remearunt .  Proeterea  non  ita  putandum  est 
Petro  Evangelium  circumcisionis  ftiisse  concredb- 
tum ,  ut  ab  ipso  negligeretur  Geutilium  salus,  que- 
madmodum  &  Paulus ,  quanquam  Gentilium  A- 
postolus  ,  saepius  in  Synagogis  prasdicasse  legitur  . 
Vid.  supra  n.  4^.  ) 

79.  Obj.  5.  Tota  veternm  de  hac  re  traditio 
parvipendenda  est ,  utpote  quae  a  Pdpia  origitiem 
trahit ,  homine  fabuloso  ,  &  inepto  ,  cui  tamen  val- 
de  multi  in  aliis  etiam  rebus  incaute  fidem  com- 
modarunt .  Certe  ante  Papiam  nullus  citari  po- 
test  ,  qui  Petrum  Romas   fuisse  commemoravit  (a) . 

80.  Resp.  Primo  nullain  esse  causam  ,  ctir  hac 
in  re  ntitare  possit  Papiae  fides ;  quanqn.-m  eniin 
ut  vir  simplex  ,  hebetisque  ingenii  communiter  ha- 
beatur ,  in  fraudis  tamen  suspicionpin  nunquain 
adductus  est  ;  at  vero  Petrum  fuisse  Romae  ,  ibi- 
que  Episcopali  munere  ftinctum  ,  res  est  in  o- 
lnnuun  oculos  incnrrens ,  in  qua  nec  simplics  , 
nec  rudes  falli  possunt.  Ulterius  multa  alia   piae- 

sto 


<a)  Ita  Spanhemins  in  Diss.  de  temere  credita  Petri  in  urlem  Roman.  profeflione  cap. 
Gazzaniga  Theol,  Tom,  I,  52 
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sto  sunt  testimonia  ante  Papiain  ,  ut  Clementis  , 
&  Igrtatii  ;  nec  verisimile  est  ,  alios  posteriores  U- 
ni  Papias  innixos  fuisse. 

81.  Dices.  Nec  Clemens ,  nec  Ignatius  Petrum 
Roixiae  fuisse  tradunt ;  nam  primus  tantuin  Petrum 
martyrem  effeclum  ad  debitum  glorice  locwn  a- 
biisse  ,  dicit .  Allerius  vero  epistola  ad  Romanos 
vel  apocrvpha  est ,  vel  saltem  dubia  . 

82.  Resp.  Clementem  sin  minus  expresse  ,  irn- 
fdicite  saltem  ,  6c  satis  perspicue  innuere  ,  Petrum 
Romas  fuisse  martyrem  ettectum  ;  ibi  enim  me- 
morat  eos,  qui  recenter  in  urbe  pro  Christo  san- 
guinem  fuderant ,  inter  eos  autem  Paulum  ,  &  Pe- 
trum  ,  Danaidem  ,  ac  Dircem  ;  unde  colligitur  , 
&  Petrum  fuisse  Romae  passum  .  Id  fatetur  etiam 
Basnagius  (  ad  n.  64«  n.  g.  )  .  Epistolam  autem 
S.  Ignatii ,  quae  simul  cum  aliis  a  Vossio ,  &  Us- 
serio  edita  fuit  ,  genuinam  esse  ,  tenet  bona  ,  & 
melior  Criticorum   pars  (a) . 

85.  Obj.  4«  Supervacaneum  erat ,  imo  dignitati 
Petri  plane  injuriosum  ,  eum  alicui  Episcopatui 
alligari.  Nam  Petrus  ratione  Apostolatus  poterat 
ubique  terrarum  omnia  Episcopalia  munia  ple- 
nissiine  exercere :  supervacanee  igitur  fui^se  illi 
Romani  Episcopatus  dignitas  superaddita  .  Ulterius 
dignitas  Episcopalis  cum  Apostolica  pugnat ;  illi 
enim  peculiaris  unius  Ecclesias  cura  commenda- 
tur ,  isti  sollicitudo  omnium  Ecclesiarum  incum- 
bit ;  Apostolus  a  Domino  ,  Episcopus  ab  homini- 
bus  constituitur  ;  non  itaque  sine  Apostolicae  di- 
guitatis  injuria  Petrus  Romanorum  Episcopus  ap- 
pellari  potest.  Hinc  S.  Joannes  Chrysostoinus  (  Hom. 
87.  T.  VIII.  p.  527.  edit.  Manr.  )  dicit  ,  Petrum 
non  sedisse  in  Jerosolymitano  Episcopatu  ,  quia  a 
Christo  datus  fuerat ,  non  ut  Ecclesiae  alicujuspe- 
culiaris  Episccpus  ,  sed  totius  orbis  Apostolus. 

84.  Resp.  Si  hasc  argumentatio  valeret ,  qua 
Sam.  Basnagius  triumphat  (  in  Annal.  ad  an.  4o. 
n.  20.  )  ,  jam  nemo  Apostolorum  potuisset  Epi- 
scopali  munere  fungi ,  quod  quam  falsum  sit ,  fa- 
cile  quisque  videt ;  ut  enim  de  aliis  sileam ,  cer- 
tum  omnibus  semper  fuit ,  Jacobum  ininorem  fuis- 
se  Jerosolymitauas  Ecclesias  ut  Episcopum  praefe- 
ctum  ,  sive  immediate  a  Christo  ,  ut  multorum  o- 
pinio  est  ,  sive  ab  Apostolis  ,  ut  alii  arbitrantur 
(b)  ,  ?seque  vero  id  superfluum  dici  potest,  vel 
Apostolicas  dignitati  injuriosum  .  Non  primum ; 
nam  quamvis  Apostoli  amplissima  potestate  pol- 
lereut ,  qua  ubique  poterant  Ecclesias  fundare , 
Presbyteros  ordinare,  aliaque  omnia  Episcopalia 
jura  exercere ,  necessarium  tamen  duxerunt  ali- 
quas  sedes  &  ipsi  occupare  ,  ut  formam  regiminis 
Ecclesiastici  post  ipsos  duraturi  constituerent ;  id- 


(a)  Confer  P.  Mamacliinm  Tom.  IV.  Orig.  &  antiq. 
Christ.  p.  363.  seq.  &  Tom.  V.  p.  555. 

(b)  Non  me  latet  eornm  sententia,  qui  tres  Jacobos 
distinguentes  ,  eitm  ,  qni  Jerosolymornm  primus  An- 
tistes  1'uit  ,  e  numero  XII.  Apostolorum  exclndiint .  I- 
sti  taroen  non  negant  eumdem  taisse  verum  Apostolum 


que  praesertim  faciendum  erat  a  Petro  ,  cnjns  snc- 
cessores  Primatus  praerogativam  habere  debebant« 
85.  Testimonium  vero  S.  Jo.  Chrysostumi  pri- 
tno  cum  ipso  Basnagio  pugnat ;  cum  enim  ibi  S. 
Pater  quaestionem  moveat ,  cur  Jucobus ,  &  non 
Petrus  Jerosolymorum  tliTonum  acceperit ,  pro  cer- 
to  habet ,  Apostolicas  auctoritati  Episcopalem  ali- 
cujus  Eccle^iae  thronum  non  repugnare.  Cum  au- 
tem  respondet ,  id  factum  esse ,  quia  Petrus  to- 
tius  orbis  Dotlor  a  Christo  constitutus  fuerat , 
nihil  aliud  indicare  voluit ,  nisi  potuisse  Jacobum, 
aut  quemcumque  alium  Apostolum  Petro  iute- 
riorem  Judseae  fiuibus  coarctari  .  Petrum  autem  , 
utpote  omnium  Principem  ,  debuisse,  qua  late  or- 
bis  patet ,  Evangelium  annunciare  ,  nec  alibi  suam 
sedem  in  perpetuum  figere ,  quain  in  ea  urbe , 
quas  totius  orbis  imperium  tenebat  . 

86.  Obj.  5.  Mira  est  auctorum  tam  veterum  , 
quain  recentiorum  varietas  ,  &  discrepantia  in  e- 
pocha  adventus  Petri  Romam  figenda  .  Nam  Pau- 
lus  Orosius  (  Lib.  VII.  Hist.  cap.  7.  )  eum  ad 
exordinm  regni  Claudii  refert  .  Eusebius  (  in  Chro- 
nico  ,  &  S.  Hieronymus  (  de  Script.jEccl.  c.  1.) 
Claudii  anno  secundo  figunt.  Liber,  qui  jascicu- 
lus  temporum  inscribitur ,  auno  ejusdem  Impe= 
ratoris  quarto  .  Passionale  de  i-itis  Sanciorum  an. 
i3.  ;  ac  tandem  auctor  libri  de  mortibus  perse- 
cutorum  eum  dirTert  usque  ad  Neronis  imperium. 
INec  minus  inter  se  digladiantur  recentiores  ;  ple- 
rique  enim  Eusebio  adhaerent,  Pagius  tamen  cnra 
nonnullis  aliis  (  ad  an.  45.  n.  5.  )  circa  primum 
Neronis  annum  Petrum  Romam  advenisse  censet . 
Scaliger  nonnisi  post  quartum  ejusdem  Imperato- 
ris  annum  ;  alii  vero  inter  Protestantes  circa  10., 
vel  1  2.  Neronis  aimum  .  Porro  ubi  tanta  varietas  , 
&  contradictio ,  nulltun  profecto  est  veritatis  in- 
dicium  . 

87.  Resp.  Nihil  obesse  historicae  veritati  Au- 
ctorum  dissonautiam  circa  tempus  ,  vel  alias  cir- 
cumstantias,  quae  rei  substantiam  minime  attin- 
gunt .  Quarnplura  nobis  certissima  sunt ,  licet  de 
tempore,  quo  contigerunt ,  lites  vigeant  immorta- 
les  .  Illud  tamen  addo,  non  tantam  esse  inter  ve- 
teres-  pugnam  ,  qualem  sibi  adversarii  fjngunt  . 
Nam  Fasciculum  temporum  ,    &  Passionale  ni- 

*hil  moramur  ,  cum  libri  sint  omnium  judicio  a- 
pocryphi  ,  nulliusque  auctoritatis  .  Paulus  Orosius 
nonnisi  verbis  ab  Eusebio  ,  &  Hieronymo  discre- 
pat ;  nam  secundus  annus  Clatidii  non  inepte  ejus 
regni  exordium  appeJlari  potest,  habita  ratione 
i4«  annorum ,  quibus  Claudius  regnavit  .  Lactan- 
tius  autem  ,  sive  auctor  Libri  de  mortibus  perse- 
cut.  de  ultimo  S.  Petri  in  urbein  adventu  exponi 

po- 

qnamquam  extra  ordinem  XII. ,  parique  cum  aliis  A- 
postolis  auftoritate  pr^pditnm  ;  ([nemadr-nocbim  alii  duo 
fuerant  Paubis  &  Barn>bas.  Vid.  Alexins  SynnnacliMS 
Mazoi-hius  in  stio  ernditissimo  ("oinment.  ad  Kaleqd. 
Napol.  initio  mensis  maij,  ubi  laac  de  re  copiose  Si  •- 
leganler  .iisserit  . 


DE  PRIMATU 

potest .  Quae  tamen  dicta  sint  eruditionis  gratia : 
etiamsi  enim  aperta  esset  Chronologorum  pugna  , 
male  inde  quis  historue  falsitatein  colligeret  . 

88.  Dices  (  cnm  Spanhenuo  ).  Si  actus  Apo- 
stolorum  consuiantur  ,  Petrus  neque  sub  Claudio , 
weque  sub  Nerone  potuit  Romae  esse  .  Nam  anno 
Claudii  quarto  ,  aera;  vulgaris  44«  Petrus  in  Pa- 
laestina  erat  in  vincula  ab  Herode  conjectus ,  ut 
proinde  ante  hunc  annum  non  potuerit  a  Palaesti- 
na  egredi  .  Rursus  in  Palaestina  adhuc  degebit  , 
quaudo  Synodus  Jerosolyinitana  hahita  fuit  ,  lioc 
est  anno  b5.  aerae  Christian.  Claudii  vero  10.  Cum 
autem  postea  Antibcheoam  Cathedram  fundaverit, 
non  potuit  certe  ante  annuin  59.  aerae  vulg.  Ro- 
mam  adventare  ,  hoc  est  ante  annum  Neronis  4« 
At  vero  sub  Nerone  quidem  Romae  fuisse  Petrum , 
colligitur  tuin  ex  eo ,  quod  mortuus  perhibeatur 
vel  sub  Claudio ,  vel  sub  initiis  Neroniani  impe- 
rii  ;  tum  etiam  quia  in  epistolis  a  S.  Paulo  scri- 
ptis  Nerone  imperante  ,  nuila  ejus  mentio  facta  est . 

89.  Resp.  Nihil  infirmius  esse  hoc  argumento ; 
quamvis  enim  certa  itinerum  S.  Petri  ratio  deter- 
jninari  nequeat,  facile  tamen  est  demonstrare  ,  & 
Claudio,  &  Nerone  imperantibus  eum  Romam  ve- 
nire  potuisse ,  ibique  Cathedram  erigere  .  Potuit 
enim  anno  Claudii  secur.do  Romae  esse  ;  inde  an- 
no  sequente  descendere  in  Palaestinam  ,  ubi  ab 
Herode  coinprehensus  fuit  ;  vel  etiam  post  libe- 
rationem  a  vinculis  Herodianis  Piomam  proficisci , 
indeque  postea  in  Palaestinam  reineare  ,  Ecclesiam 
Antiochenain  fundare  ,  varias  regiones  evangeiizan- 
do  peragrare ,  &  tandem  sub  Nerone  iterum  Ro- 
mam  pergere ,  ut  ibi  repositam  martyrii  coronam 
acciperet . 

90.  Dices  2.  Veteres  Scriptores  ,  qui  Petrum 
Romam  venisse  referunt ,  eam  hujus  itineris  cau- 
sam  fuisse  dicunt ,  ut  ibi  Simonem  Magum  ex- 
pugnaret  (  Vid.  Eusebius  Lib.  II.  Hist.  Eccles. 
cap.  i4«  )  >  atqui  S.  Augustinus  id  inter  fabulas 
recenset  (  epist.  56.  al.  86.  cap.  9.  )  ergo  &c. 

91.  Resp.  Quainvis  causa  adventus  Petri  Ro- 
mam  ab  iis  auctoribus  allegata  falsa  esset ,  non 
tainen  concludendum  foret,  etiam  iter  Petri  Ro- 
inanum  esse  fictitium;  hoc  enim  secundum  omniuin 
oculis  patuit ;  causae  autem  rerum  plerumque  ab- 
ditae  sunt ;  quo  fit  ,  ut  in  his  facilius  ,  quam  in 
factis ,  homines  decipi  soleant .  Sed  ulterius  fal- 
sum  est ,  Augustinum  fabulis  accensuisse  Petri  cum 
Simone  Mago  certamen  ;  duutaxat  eorum  opinio- 
nem  suspectam  habuit ,  qui  Romanorum  morem 
Sabbato  jejunandi  a  jejunio  S.  Petri  in  illo  Sab- 
bato ,  quod  certamen  ipsius  cum  Siinone  Mago 
praecessit,  dimanasse  credebant .  Ceterum  Petri  de 
Simone  Mago  victoriam  ,  ut  rem  plane  certam, 
idem  S.  Augustinus  habet  (<i)  . 

(a)  Vid.  initinrn  ejus  libri  de  hxresihus ,  &  in  Psal. 
IX.  Hujus  autem  liistoriiB  veritatt-m  non  ita  pridfin 
vindicavit  doctissitnus  Alexius  Sytntn.  iVIazocliius  in  Kal. 
Neap.  ad  diem  ?.g.  Junii,  ejusipie  Dissert.  epitome  ao- 


ROM.  PONTIF.  s5i 

92.  Obj.  ultim.  Sanctii9  Hieronymus  ( in  Matth. 
ca|>.  XXIII.  )  ad  illa  Christi  verba :  Ecce  ego 
mitto  ad  vos  Prophetas  &c.  inquit:  Ex  quibus 
lapidatus  est  Stephanus ,  ohtruncatus  Paulus , 
crucifixus  Petrus  :  ergo  censet  Petrum ,  nou  secus 
ac  Stephanum  Judaeorum  manibus  in  Palaestina, 
non  Romae  obiisse  .  Acta  etiam  Lini  referunt  Pau- 
luin  ,  &  Petruin  diverso  loco ,  &.  tempore  marty- 
rium  obiisse.  Ad  haec ,  ut  Harduinus  ratiocina- 
tur  (  adnot.  ad  vers.  54-  Matth.  XXII.  ),  certum 
cst ,  praBdfxisse  Christum ,  aliquem  ex  Discipulia 
suis  es>e  a  Judar-is  crucifigendum  (  Matth.  XXIII. 
54.  &  Joann.  XXI.  18.  &  19.  );  atqui  nullus  a- 
lius  legitur  ab  ipsis  crucifixns :  ergo  &c.  Cum 
atitem  Judaei  nullam  Romae  potestatem  habuerint, 
non  potuit  ibi  Petrus  crucifigi  . 

95.  Resp.  Ad  1.  Hieronymus  solum  vnlt ,  im- 
pletam  fuisse  Apostolorum  persecutionem  a  Chri- 
sto  praenunciatam ,  11011  autem  ibi  de  loco,  aut 
tempore  sollicitus  est ,  quibus  haec  persecutio  im- 
pleta  fuerit .  Ceterum  Petrum  Roinac  crucifixum 
luisse  pro  certo  habuit  Hieronymus  (  vid.  sup. 
luun.  65.  )  .  Ad  2.  Afta  Lini  nulliui  sunt  fidei 
apud  saniores  Criticos  .  Postremum  argumentum 
leve  est  ,  &  mirari  subit ,  voluisse  Harduinum 
consfantem  ,  firmissimamque  traditionem  loci ,  in 
quo  Sanft.  Petrus  martyrium  subivit  ,  tam  levi 
conjectura  infirmare .  Quid  enim?  Praedixit  Chri- 
stus ,  aiiquem  esse  a  Judaeis  crucifigendum  .  Im- 
pletam  fuisse  prophetiam  dubitare  non  possumus; 
at  vero ,  subdit  Harduinus  ,  nullum  alium  cruce 
peremtum  legimus  ,  praeter  Petrum  .  Ita  plane  9 
at  putatne  Harduinus  ,  omnia  ,  quae  a  Judaeis  con- 
tra  nostros  furentibus  fafta  sunt  ,  fuisse  fideliter 
bistoriae.  mandata  ?  Sed  frustra  in  hujusmodi  in- 
sulsis  cavillationibus  tempus  teritur  (h)  . 

C  A  P  U  T     IV. 

Asseritur  Romano  Ponlifici  Primatus  honoris , 
&  jurisdiBionis .  (  S.  Thomas  Lib.  IV.  Cont. 
Geut.  cap.  76.  ) 

9^.  ld  fuit  in  Concilio  Florentino  utriusque  Ec- 
clesiae  Graecae  ,  Latinaeque  consensus  his  verbis 
statutum  (  in  delin.  Fidei  ) :  Definimus ,  san- 
Siam  Jpostolicarn  Sedem ,  &  nomanum  Pon~ 
tificem  in  universum  orbem  tenere  primatum  , 
&  ipmm  Pontificem  Romanum  successorem  es- 
se  B.  Petri  Principis  Jpostolorum ,  &  verum 
Christi  Vicarium ,  totiusque  Ecclesice  caput ,  & 
omnium  Christianorwn  Patrem ,  &  Do&orem 
existere  ,  &  ipsi  in  B.  Petro  pascendi ,  regendi, 
gubernandi    Ecclesiam    universalem ,    a  Christo 

ple- 

bis  postea  dedit  Jnl.  Laur.  Selvaggio  in  Antiq*  Christ. 
Inst.  Lil».  I-  c.  3.  excursu  I. 

{jb)  Vid.  Jnstit.  pastor.  de  M^r.  i'  Eteque  de  Sois- 
«wi-Toin.  1.  P.  I.  cap.  5-  Pat.  Mumaciuus  p-  555-  serj. 
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plenam  potestatem  traditam  esse  ,  quemadmo- 
.<lum  etiam  (a)  in  gestis  cecumenicorum  Conci- 
Uorum  ,  &  in  sacris  canonibus  continetur .  Id 
ipsum  fuerat  ante  paucos  annos  h\  Coucilio  Con- 
stantiensi  definitnm,  damnata  hac  Joann.  "Wiclefi 
sententia:  Quocl  Papa  sit  summus  Pontifex,  est 
ridiculum  .  Et  Christus  nec  Petro  ,  nec  in  alio 
ialem  approbavit  dignitatem  ,  proscripto  item  art. 
10.  Joann.  Hns :  JSon  est  scintilla  apparentice  , 
quod  oporteat  esse  unum  Caput  in  spiritualibus 
regens  Ecclesiam  .  Hoc  autem  catholicae  uostrse 
Religionis  dogma  . 

cfi.  Preb.  i.  traditione  veterum  Ecclesiae  Pa- 
trum  ,  qui  Rom.  Pontificem  ,  tanquaui  verum  , 
&  legitimum  Petri  successorem  ,  ejusdem  dignita- 
lis  haeredem  perpetuo  venerati  sunt  .  S.  Irenaens 
(  Lib.  III.  ad  hcer.  cap.  5.  )  de  Romana  Eccle- 
sia  loqueus  ,  ad  hanc  Ecclesiam  ,  inquit  ,  pro- 
pter  potentiorem  ,  (  vel ,  ot  a!ii  tegunt  )  potio- 
rem  principahtatem  necesse  est  omnem  conve- 
nire  Ecclesiam  (J>).  Tertullianus  de  pudicitia  c. 
j.  )  vocat  Rom.  Episcopum  Pontifcem  maxi- 
mum  ,    &  Episcopum    Episcoporum :    &    quan- 


quam  lta  eum  vocare  per  ironiam  videatur ,  sr- 
gnificat  tamen  ,  talem  eum  habitum  fuisse  ab  o- 
innibus  fidelibus  ,  ut  bene  observat  Fleurius  (  Lib, 
V.  Hist.  Eccl.  u.  46'  )•  Optatus  Milevitanus  (  Lib. 
II.  contra  Parmen.  )  Cathedra  ,  inqnit ,  unica 
est  ,  quce  est  prima  de  dotibus  ....  sedit  prior 
Petrus  ,  cui  successit  Linus  &c.  S.  Hieronymus 
(  Lib.  II.  cont.  Ruffinum  )  :  Miror,  inqnit ,  quo- 
modo  Episcopi  receperint ,  quod  Sedes  Jpostoli- 
ca  condemnavit .  Et  ep.  57.  ad  Damasum :  Bea- 
titudini  tuce ,  idest  Calhedrce  Petri ,  communio- 
ne  consocior .  Ac  demum  in  Dial.  adv.  Lucife- 
rianos  :  Ecclesice  salus  ,  inquit  ,  a  Summi  Sa- 
cerdotis  dignitate  pendet ,  cui  si  non  exores  quce- 
tlam ,  &  ab  omnibus  eminens  detur  potestas  , 
tot  in  Ecclesiis  efficientur  schismata  ,  quot  Sa- 
cerdotes  .  S.  Augustinus  iu  Ps.  cont.  partem  Do- 
uati :  Numerate  ,  inquit ,  Sacerdoles  ,  vel  ab  ipsa 
sede  Petri ,  &  in  ordine  illo  Patrum  ,  quis  cui 
successit ,  videte  .  Jpsa  est  petra ,  quam  71011  vin- 
cunt  superbce  inferorum  portce  .  Et  nullus  esset 
dicendi  finis  ,  si  omnia  colligere  vellemus  (c)  . 
96.  Prob.  2.  ex  quibusdam  historise  monumen- 

tis , 


&  Fogginii  exercitat.    de  Homdrio  D.  Petri    itinere . 

(a)  Alii  legunt ,  quemadmodum  &'  in  gestis  &c.  ut 
sensus  sit :  juxta  eum  modum,  <pio  &  in  gestis  &c. 
ita  kabere  genitinam  t.extus  grseci  versionem ,  conten- 
<dunt  plures  auctores  citati  a  Nat.  Alex.  Diss.  8.  in  saec.. 
XV.  &  XVI.  n.  12.  -y  &  ita  etiara  Jegitur  in  editione 
anni  1 526.  Sed  plures  adhuc  supersunt  codices  origi- 
nales  graeco-latini ,  quilms  ostenditur  ,  retinendam  esse 
coinmunem  It&ionem  .  Vid.  Pisti  Alethini,  seu  P.  Ma- 
machri  ep>  3.  p.  25g.  rn  nota  .  Praeterea  ,  etiainsi  le- 
gatur  ,  ut  qitidam  volunt  ,  juxta  enm  modum ,  nihil  de- 
•mi  sniOTU^  Rom.  Pontificis  potestati  in  guhernatione 
nniversalis  Foclesiae ,  ostendit  cl.  Petrus  Ballerinins  in 
Jihro  de  potestate  ecclesiast.  siunmor.  Pontif.  cap.  /f. 
•$.  3.   in  not.  ad  n.  8. 

(b)  Locus  iste  mirifice  torqtret  Protestantes,  &  variis 
cavillalionihus  eum  declinare  conantur,  ut  videri  pot- 
tst  apud  Bossueturn    in  Dissert.  II.    pra?n*issa    editioni 
Operum  hiijus  S.  Patr.  a  se  curatae  ,  pr«>cipue  uln'  Clau- 
dium    Salinasium,     &  Ernestum  Grahhium    contutat  . 
ISovus  postea  apparuit  Ecclesi.ie  Piom.    osor  acerrimus 
Jo.   Laur.   ?doshemius  ,  qui  in   Comm.  de  rcbus  Christ. 
ante  Constuntinum  M.  Helmstadii   1753.  ia  S.tc.  II.  §. 
21.  alia   via  hoc  firinissimum    argumentum  se  eludere 
posse  speravit  3   1.  quia  sensus  iilius  Ioci  adeo  ohscurus 
est  5  nt  frustra  lreinei  mens  erui  possit ,  nisi  primige- 
aius  textus  graecus  aliquando  inveniatur  ;  2.  quia  illa 
verha  convenire  poterant  Ecclesia»  Rom.  saec.  H,  quan- 
do  veram  apostolicam  traditionem  accnrate    servahat  , 
iion  autem  hodiernae  ,  quae  ah  apostolica  doftrina  enor- 
xniter  aherravit  ;    3.  testimohium  illud  esse  privati  ho- 
ininis  ,  erilis  cnjusdam ,  &  ante  paucos  annos  nat*  in 
Galha  F.cclesia  Episcopi ,  hominis  prxterea  ,    qui  non 
■panea  in  libris  suis    edidit  documenta    rationis    parum 
purgata  ,  mentist/ue  in  disputundo  non  satis  sibi  relifla. 
Antea  autem  veritus  non  fuit  Moshemius  Irenasum  tur- 
r>is  assentatiunis  accusare  ,  quasi  tum  propter  heneficia 
ah  Eleutherio  R.  P.  accepta  ,    tttm  etiam  propter  ea , 
qua?  sperahat  ah  Ecclesia  ma»na  ,  opulenta  ,  &  in  ma- 
xima  urle  posita  >  si  honcrince  de  Rcin.  Ecelesia  scri- 
psisset  « 


Facile  tamen  est  deinonstrare ,  haec  omnia  ,  non  so~ 

lum  false  ,  s-ed  etiam  inepte  ,  &  ahsttrde  e  calamo  Mo- 

shemii  excidisse  .  Primo  enim  loctts  ille  insignis  S.  Mar- 

tjris ,     &  Episcopi   lrenau  semper  apertus  ,    &  perspi- 

cims  omnihus  iis  visus  est ,  qui  odio  contra  Romanam 

Petri  Gathedram  oculos  ohcaecatos  non  hahent .  Omnea 

nempe  vim  argumenti  S.  Irenflei  in  eo  positam  esse  vi- 

derunt ,    tit  omnes  varii  generis    haereticos  vel  ex  hoc 

solo  convinceret ,    quod  eorurn  dogmata  essent  contra- 

ria  traditioni  Apostolorum  ,   qtta?  in  Ecclesiis  ah  ipsis 

iundatis  conservahatur ,    maxime  autem    in   Romana , 

ad  quam  propter  potentiorein  principalitatem ,  seu  pro- 

pter  Primatus  praerogativam  necesse  est  omnes  conve- 

nire  ,  qui  undique  ,  sett  toto  orhe  sunt  fideles .  Frustra 

igitttr  Moshemius  nos  provocat  ad  textum    grapcum  S. 

Martyris  ,  qni  diu  desideratur  ,  cum  texttts  latinus  sa- 

tis  perspictrus  sit  .    Ad  secrrndum .    Si  S.  Martyr  cre- 

didisset  ,    Ecclesiain  Romanam  posse  a  veteri  Aposto- 

lorttm  doclrina  deficere  ,  ha?reticos  incassum  provocas- 

set  ad  ejusdem  Ecclesiae    auftoritatem  ;    pronum  eniia 

iisdem  fuisset  reponere  ,  se  Ecclesiae  ,  (ptae  falli  potest, 

&  fallere  ,    auftoritate  tninime  commoveri  .    Ne  itaque 

fingamns  ,   S.  Irenaettm  tam  futili  argumento  fuisse  u- 

sum ,  necesse  est  credere  ettm  pro  certo  hahuisse ,  ve- 

ratn  ,    &  apostolicam  traditionem  in  Romana  Ecclesia 

ita  servari ,  ut  ah  ea  deflectere  nullateniis  possit .     Ad 

3.  &  4-  Ferenda  nttllatenus  est  Moshemii  impudentia, 

q,na  S.  Ireiraei  doiftrinam,  ingeniurn ,    ac  fidem  lahefa- 

ftare  audet  .    Celehratissimus  ille  fuit  in  tota  EccIesia 

Orientali  ,   &  Occidentali ,  non  solum  sitis,    sed  etiain 

posteriorihus  temporihus  .  Encomia  ,  qitihus  veteres  Ec- 

clesirp  Patres  memoriain  Irujus  san&i  Martyris  ,  8c  E- 

piscopt  exornarunt  ,  collegit   solertissimus  Tilleinontitts 

in  Tom.   III.  Monument.  Ilist.    F.ccl.  Moshemii  autem 

temeritatem  pro  meritis  castigavit  doftissimus  P.  Ant. 

Valsccchi  in  postremo  suo  opere  La  verita  della  Chie- 

sa  Cattolica  Romana  toto  c.  6. 

(c)  Huc  etiam  speftare  posstrnt  honorificv  illa  nomi- 
na,  quilsnis  R.  Pontifex,  &  Rom.  etiam  Ecclesia  snpra 
alios  Pontifices,  &  ceteras  Ecclesias  extolli  consueve- 
runt,   quaeque  diligenter  collefta  exhihet  Julius  Laur* 


DE  PRIMATU 

\\$  ,  quibus  constat  ,  vel  ipsis  primis  temporibus 
Romanos  Pontifices  Primatus  sni  jura  in  tota  Ec- 
clesia  exercuisse  ;  primo  celebris  est  controveiMa 
II.  Ecclesiae  saeculo  in  Asia  exorta  rle  Paschatis 
celebratione ,  irj  qua  Vi£tor  Rom.  Pontifex  non 
alia  certe  de  causa  ,  nisi  quia  ipsi  universalis  Ec,- 
clesiae  cura  propter  Primatus  dignitatem  incumbe- 
bat  ,  (U  Polycratem  ,  aliosque  Episcopos  Asiaticos 
contendentes  Pascha  die  decimaqtiarta  Lunae  Mar- 
tii  ,  &  quidem  ,  ut  ipsi  asserebant ,  juxta  Evan- 
gelium  &  regulam  filei  esse  celebraudnm ,  com- 
minata  ,  vel  fortasse  reipsa  lata  excommiwiicatio- 
ne  animadvertit.  Porro  in  hac  controversia  se  pa- 
cis  sequestiem  iuterposuit  Irenaeus ,  Vi&oremque 
rogavit ,  ne  integras  Ecclesias  .  .  ,  .  a  commu- 
liione  abscinderet  (  ap.  Euseb.  Lib.  V.  Hist.  Eccl. 
c.  25.  ),  quibus  verbis  apparet,  agnovisse  Ire- 
naeuin  eam  in  Rom.  Pontifice  potestatem  ;  rogas- 
se  autem  ,  ne  eamdem  exerceret.  Et  quamvis  Vi- 
ftor  R.  P.  paci  Ecclesiarum  consulens ,  Asiaticis 
tandem  permiserit ,  ut  suae  consuetudini  inhasre- 
rent ,  quod  illis  etiam  Anicetus  eadem  ceconomia 
ante  indulserat,  id  saltem  ab  ipsis  omnino  exe- 
git ,  ut  morem  quidem  servarent  suum  ,  contra- 
rium  tameu  alterum  condemnare  non  auderent  (a) . 

97.  Idem  fere  accidit  Saec.  III.  in  causa  Reba- 
ptizantium  .  Stephanus  R.  P.  ratione  Primatus  ad 
se  pertinere  arbitratus  est ,  serpentem  in  Africa , 
atque  Asia  errorem  haereticos  rebaptizandi  evelle- 
re  ,  de  quo  proinde  Vincentius  Lirinensis  (  in  Com- 
monitorio  I.  cap.  5.  )  Tunc ,  inquit ,  beatce  me- 
morice  Siephanus  Apostolicce  Sedis  Pontifex  , 
cum  ceteris  Collegis  suis  ,  sed  tamen  prce  ce- 
teris  ,  restitit ,  dignum  ,  ut  opinor  ,  existimans  , 
si  reliquos  omnes  tantum  fidei  devotione  vince- 
ret ,  quanlum  loci  auBoritate  superabat . 

98.  Ex  quo  autem  Cyprianus,  aliique  ipsi  ad- 
haerentes  ,  Stephano  minime  obtemperaverint ,  ni- 
liil  contra  summam  Poutificis  au£toritatem  erui 
potest :  certuin  enitn  est ,  eos  ab  omni  peccati  la- 
be  non  fuisse  immunes  ,  quamvis  ab  haeresi  ex- 
cusentur  ,  vel  quod  (  ut  quorumdam  opinio  est  ) 
quasstionem  hanc  ad  solam  disciplinam  speetare 
putaverint ,  quae  varia  in  variis  locis  esse  potest; 
vel  potius  quod  ,  ut  S.  Augustinus  loquitur  (  Lib. 
II.  de  Rapt.  cap.  3.  n.  6.  ),  nondum  illo  tempo- 
re  quceslionis  hujus  veritas  eliquata  ,  &  decla- 
rata  per  plenarium   Concilium  sohdata  erat . 

99.  Ceteruin  Cypriaqui  hanc  competere  Aposto- 

Sclvaggio  in  Antiquit.  Christ.  lnst.  Lib.   I.   C    16. 

(a)  Vid.  Cardin.  Orsi  in  Uist.  Eccl.  Lib.  V.  n.  12.: 
Concilintn  Nicaennm  postea  definivit,  nt  oinnes  Roina- 
nonnn  consuetndinein  sequerentur .  Apud  TheodoreUun, 
Lib.   I.  I/istor.  Eccl.  c.  2. 

(b)  Ha>c  etinm  controversia  ad  Stephani  mentem  de- 
finita  fuit ;  nnde  Facundus  Herminiensis  in  libro  con- 
tra  Marinnum  Stephani  potius  ,  inquit,  </uani  Cypria- 
ni  senteniiam  tenet  F.cclesia  ;  non  soluin  de  non  reba- 
ptizandis  h.ereticis  ,  verutii  etiam  de  rebaptizantibus  non 

Jerendis  . 

Gazzaniga  Theol,  Toui.  I. 
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licae  Sedi  au£toritatem  manifesto  confessus  est .  Ec- 
clesiam  enim  Koinanain  appellat  (  epist.  55.  )  Ec- 
clesice  Catholicce  radicem,  &  matricem  :  &  (  ep. 
55.  )  Petri  Cathedram  ,  atque  Ecclesiam  prin- 
cipalem  ,  unde  unitas  Sacerdotalis  exorta  est . 
Neque  ideo  Stephano  obtemperare  recusavit ,  quod 
eum  nnllam  liabere  ii)  aliis  Ecclesiis  potestatein 
arbitraretur  ;  sed  quia  ex  errore  putavit  ,  euin  sua. 
potestate   haud  re£te  tuuc   uti   {b) . 

100.  Idipsum  evincit  fa&um  Dionysii  Alexan- 
drini  Saec.  III.  Cum  eniin  insignis  hic  Patriarcha 
fuisset  a  quibusdam  vel  malevolis  ,  vel  imperitis 
apud  cognominem  suum  Rom.  Antistitem  Diony- 
sium  accusa"tus ,  quod  de  Eilio  Dei  impie  senti- 
ret ,  fidei  suae  rationem  eidem  Rom.  Pontifici 
reddere  non  detreflavit ,  seque  ab  impa&a  cajtt- 
nmia  purgare  .  Quo  ostenditur  ,  &  Romano  Pou- 
tifici  fuisse  persuasum  de  sua  iu  ipsos  etiam  pri- 
mi  ordiuis  Patriarchas  au£toritaie  ,  &  Dionysiura 
in  eadem  fuisse  sententia  ,  cum  tam  praeclarutn 
suae  obedientiae  specinien  summo  Ecclesiae  capi- 
ti  dare  non  recusaverit . 

101.  Saeculo  itidem  IV.  cum  Athanasius  Ale- 
xandrinus  ,  Paulus  Constantinopolitanus  ,  Marcei- 
lus  Ancyranus ,  &  Asclepas  G.izensis  Episcopi  in- 
juste  fuissent  ab  Arianis  exau&orati  ,  jus  sibi  es- 
se  putarunt  ad  Julium  R.  P.  COnfugieudi  ;  ille  ve- 
ro  ,  ut  itiijuit  Socrates  (  Lib.  II.  Hist.  Eccl.  cap. 
1 5.  ) :  ex  Rom.  Ecclesia  praerogativa  libsriori- 
bus  litteris  communitos  in  Orientem  remisil  t 
singulis  suas  sedes  restituens ;  vel  ,  ut  loquitur 
Sozomenus  (  Lib.  III.  Hist,  Eccl.  cap.  8.  )  :  Cum 
propter  sedis  dignitatem  cura  omniutti  ad  ipsunr. 
speclaret  ,  singulis  suam  Ecclesiam  restituit.  Id 
postea  sequcntibus  temporibus  semper  servatuin 
est ,  &  fa£tis  illustrioribus  confirmatum  ,  pra^ser- 
tim  ija  catisis  Nestorii ,  Dioscoti  ,  Joannis  Antio- 
cheni,  &  Theodoreti  ;  nain  cetera  recensere  nimis 
longum  esset ,  mc  necessarium  (c)  . 

102.  Accessit  demum  6c  illa  ratio  communiter 
a  Sanftis  Patribus  allata,  scilicet  constitutum  fuis- 
se  in  Ecclesia  Primatum  ,  ut  omnis  schism  itis  tol- 
leretur  occasio.  S.  Cyprianus  epistol.  LV.  Ronia- 
nam  Sedem  appellat  Petri  Cathedram  ,  atque  Ec- 
clesiam  principalem ,  unde  unitas  Sacerdotaits 
exorta  est .  S.  Optatus  Lib.  II.  contr.  Parmen. 
dicit  ia  Cathedra  Romana  sedis^e  omnium  /tpo- 
stolorum  caput  Petrum  :  in  qua  una  Cathed<-ce 
unitas  ab  omnibus  servaretur  .  .  .  .  ut  jam  schi- 

sma- 

(c)  Ad  hflec  digitum  intendebat  S.  Gelasins  Papa  ( fp-i 
Saec.  V.  desinente  Ecclesiam  rexit  )  ciim  in  ep.  ad  E- 
piscopos  Dardania;  ita  scribebat :  Sed  nec  il/ad  pr.t- 
terimus  ,  <pwd  Apostolica  Sedes  freque/iter  tnore  majo- 
rum  etiatn  sine  u/la  Synodo  prxcedente  O"  absolvend^  , 
tpios  Synodus  datnnaveraf  )  &  damnandi  nulla  eristen- 
te  Synodj,  </uos  vportuit  j  habuerit  facultatem.  In  no- 
va  Concil.  collcctione  Tom.  VIII.  [>.  5j-  ConCer  Bn-- 
snetnm  V.  Com.  sur  l' Hist.  des  Cor.c.  de  M.  Dupir. 
Tom.  II.  Oeuvr.  posth. }  &  ^homassioiiin  Tomo  L  $e 
veteri ,  &  nova  discipl.  P.  IT  l<ib.  L  cap.  8. 
52    * 
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smaticus  ,  ac  peccator  esset ,  qui  coritni  singu- 
lkirem.  CatHedram  alteram  coUocaretj  ergo  Ca- 
thedra  una  evt ,  quoe  est  prirna  de  dotibus  .  S. 
Hieronymus  Lib.  I.  adv.  Jovinian.  num.  26.  <le 
Petro  inquit :  inter  duodecim  unus  eligitur ,  ut 
capite  constituto  schismatis  tollatur  occasio  .  Et 
in  Dial.  contra  Lucifer.  Ecclesice  salus ,  inquit  , 
in  swnml  Sacerdotis  dignitate  pendet  &c.  Vi- 
de  supra  num.  q5.  Ac  demum  Gelasius  Papa  e- 
pist.  XIV.  Petrum  fuisse  ceteris  praelatum  dicit , 
ut  capite  constituto  schismatis  tolleretur  occa- 
sio ,  &  una  rnonstraretur  compago  corporis 
Christi ,  quce  ad  itnum  caput  gloriosissima  di- 
leclionis  societate  concurreret  .  Quae  ratio  utique 
probat  Primatum  jurisdiAiouis  ,  quo  solo  potest 
nnitas  conservari  (a)  . 

io5.  Obj.  1.  Apostolus  1.  Cor.  XII.  28.  ,  &  Eph. 
IV.  11,  omnes  ecclesiasticae  hierarchiae  gradus  re- 
censens  ,  nullam  primatus  meutionem  facit  . 

io4..  Resp.  Neg.  iis  locis  ab  Apostolis  agi  de 
gradibus  ecclesiasticae  hierarchiae  ,  alioquin  debuis- 
sH  etiam  Episcopos ,  Presbyteros  ,  &  Diaconos 
commemorare,  qui  ad  ecclesiasticam  hierarchiam 
ntique  pertinent;  Prophetas  autem  ,  virtutes,  gra- 
iias  curationum  ,  genera  linguarum  ,  aliaque  id 
genus  omittere  ,  qu-as  certe  in  gradibus  hierarchios 
ecclesiasticae  non  nnmerantur .  Recenset  igitur  cha- 
xismata  Spiritus  S.  quibusdam  Ecclesiae  membris 
ad  ipsius  asdificationem  impertita.  Quanquam  cum 
ibidem  Pastores  nominantur,  summus  Pontifex  im- 
plicite  significatur  ,  qui  inter  Pastores  primum  ob- 
tinet  locum  . 

io5.  Iust.  In  laudatis  locis  Apostolus  unitatem 
Ecclesiae  commendat  ,  ex  eo  quod  sit  unum  cor- 
vus ,  unus  spiritus  ,  unus  Dominus  ,  una  fides  , 
nuilibi  autem  unius  visibilis  capitis  meminit  , 
quod  nos  ad  conservandam  unitatem  necessarium 
putamus  . 

106.  Resp.  Unitatem  capitis  visibilis  satis  aper- 
te  ab  Apostolo  innui  ,  cum  dicit :  Unurn  corpus  : 
aeque  enim  Ecclesia  esset  corpus ,  si  careret  ca- 
pite;  neque  corpus  visibiie,  si  dumtaxat  invisibi- 
le  caput  haberet  ,  quod  est  Chrislus  . 

107.  Inst.  2.  Eodem  cap.  Eph.  IV.  7.  dicit  A- 
postolus :  Unicuique  nostrum  data  est  gratia , 
secundum  mensuram  donationis  Christi  :  nemo 
itaque  hanc  plenitudinem  potestatis  habet ,  qua- 
lem   Rom.  Pontifex  sibi  arrogat  . 

108.  Resp.  Etiam  Romano  Ponlifici  datam  esse 
gratiam  secundum  mensuram  donationis  Christi  ; 
znajorem  tamen  ,  quam  aliis  Ecclesi^s  Pastoribus,; 


(n)  Aliqui  inter  Protestantes  lianc  necessitatem  agno- 
verunt ,  nf  Grotius  in  voto  pro  pace  Eccl.  ad  art.  7. 
Tom.  IV.  Opp.  p.  658.  edit.  Basil.  1782.,  &  in  Dl- 
scuss.  Rivetiani  Apolbgetici  p.  6c>5.  Leibnitius  etiarn 
in  ep.  VIII.  ad  Jo.  Fnbricium  Tom.  I.  ep.  p.  1 5.  edit. 
Lips.  1734.  QuumDeus,  inrpiit  ,  sit  Deus  ordinis  ,  O1 
corpus  unius  Ecclesix  fyuholica ,  <&•  Apostolicx  uno 
r.egimine  .•,     hierarchiaque  universali    vontinendum   juris 


itaut  Iii  in  suis  dicecesihus  tantvimmodo  pofesta- 
tem  hibeant;  ille  vero  supremam  ,  quse  ad  nni» 
versum  Christianum  orbem  extenditur  . 

109.  Obj.  2.  S.  Cyprianus  hanc  supremam  Ro- 
mani  Pontificis  au&oritatem  non  agnovit ;  nam  in 
epist.  LXXI.  ad  Quintum  de  Stephano  R.  P.  con- 
querens  :  Nec  Petrus  ,  inquit  . . ... .  vindicwit  sibi 

aliquid  insolenter  ,  aut  arroganter  assumpsit ,  ut 
diceret ,  se  primatum  tenere ,  &  obtemperari  a, 
novellis  ,  &  posteris  sibi  potius  oportere .  Et  in 
Concilio  Carthaginensi  87.  Episcoporum  iterum  Ste- 
phanum  tacite  perstringens :  Neque  enim  ,  inquit, 
quisquam  nostrum  Episcopum  se  esse  Episcopo- 
rum  constituit  ,  aut  tjrannico  terrore  ad  obse- 
quendi  necessitatem  collegas  suos  adigit,  quan- 
iio  habeat  omnis  Episcopus  pro  licentia  liberta- 
tis  ,  &  potestatis  suce  arbitrium  propriwn ,  tam- 
que  judicari  ab  alio  non  possit  ,  quam  nec  ipse 
potest  alterum  judicare  ,  sed  expeclemus  univer- 
si  judicium  Domini  nostri  Jesu  Christi  ,  qui  u- 
nus ,  &  solus  habet  potestatem  &  prceponendi 
rios  in  Ecclesice  suce  gubematione  ,  &  de  aclu 
riostro  judicandi . 

110.  Resp.  ad  priinum  ,  satis  verisimiliter  e- 
pistolam  ad  Quintum  fuisse  a  S.  Cypriano  exa- 
ratam  ante  exortam  de  rebaptismo  controversiam, 
videl.  an.  255.  cum  esset  de  hac  re  ab  18.  Numi— 
dis  Episcopis  ,  posr  autem  a  Quinto  Mauritanias 
Episcopo  sententia  rogatus ;  controversia  enim  cum 
Stephano  tardius  incepit  ,  quando  nempe  Cypria- 
nus  ad  Roman.  Pontificem  duas  Syuodos  a  se  ce- 
lebratas  transmisit  (b)  .  Quod  si  verum  est ,  ea 
Gypriani  verba  Stephanum  R.  P.  nou  perstringunt  , 
sed  quosdam  Episcopos  vel  in  Africa  ,  vel  inlNu- 
midia,  vel  fri  Mauritania  ,  qui  Rebaptizantibus 
streuue  resistebant  ;  quosque  Cyprianus  argumen- 
to  a  rnajori  ad  minus  urgebat ,  dicens  :  Si  Petrus, 
quem  primum  Dominus  elegit ,  ut  super  quern 
cedificant  Ecclesiam  suam  ....  rationi  legiti- 
mce  ,  quam  Paulus  vindicabat ,  jacile  concessit , 
nempe  in  dissidio  Antioclieno  (  ad  Gal.  II.  );  quan- 
to  magis  asquum  est ,  ut  alii  Episcopi  ,  qui  nul- 
la  dignitatis  piaerogativa  eminent ,  caeteris  con- 
sentiant  ? 

111.  Quia  tamen  de  epocha  hujus  controversiae 
Historici  non  omnino  conveniunt,  ideo  dicosecun,- 
do  ,  si  verba  illa  ad  Rom.  Pontificem  tacite  car- 
pendum  direfta  fuerant ,  id  faftum  a  Cypriano 
fuisse  ,  non  quod  negaverit ,  Stephanum  suprema 
auftoritate  iu  Ecclesia  pollere  ,  sed  quod  existima- 
verit,  eum  fuisse  sua  anftoritate  intemperanter  a- 

bu- 

divini  sit,  conseijiiens  est  j  ut  ejusdem  sit  juris  supre- 
mus  in  eo  spiritualis  magistratus  terminis  se  justis  con- 
tinens  (  hxc  verba  nunc  addo  )  direfloria  potestate  , 
orr.nique  necessaria  ad  explendum  munus  pro  salute  Ec- 
clesix  agendi  facultate  instruftns .  Similes  Protestan- 
tium  contessiones  videri  possnnt  apud  P.  Ignatium  Fiu- 
me  Ord.  Prred.  in  T.  II.  SchoU  veritatis  orthodoxx . 
(Jb)  Vid.  Vita  S.  Cypriani  Parisinae  praemissa  (J.  So* 
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busum ,  eiqne  propferea  non  esse  in  eo  casu  ob- 
teniperandum  . 

112.  Sicuti  (  epist.  68.  )  etiam  Stephano,  qni 
Basilidetn  ,  &  Martialem  sententia  SynodaK  Epi- 
scopatu  exau&oratos  restituerat ,  minime  nbsequen- 
dum  duxit ;  non  quod  Komanum  Pontificem  Sy- 
nodo  Proviuciali  superiorem  non  existimarct,  sed 
quia  eum  fraudibus  circumventnm  ,  &  deceptum 
fuisse  cognoverat  y  tmde  concludit:  Neque  eniin 
tam  culpandus  estille,  cui  negligonter  obreptum 
est  ,  quam  hic  execrandus*,  qui  fraudulenter 
cbrepsit . 

ii5.  I'n  secundo  antem  loco  etiam  manifestius 
apparet,  S.  Cypvianum loqui  de  Episcopis  inCon- 
r;l;o  tunc  congregatis  ,  quibus  oniuem  concedi  vo- 
^ebat  liberUtem  ea  proferendi  ,  quas  sentiebant  ; 
pfaecipae  cim  res  per  se  obscura  esset  ,  &  non- 
dnm  eJiqualissima'  perfc#ione  discussa ;  quod  e- 
tiam  fuit  a  S.  Augustino  observatnm  ,  duin  haec 
ipsissima  verba  expenderet  (  Lib.  III.  de  Bapt>. 
cap.  5.  Toin.  IX.  )  .  Certe  non  alia  esse  potuit  S. 
Cypriani  meus  ,  nisi  fingere  velimus  ,  eum  ita  \n- 
flppendentes  fecisse  Episcopos ,  ut  non  solum  Ko- 
mano  Pontifici  obedientiam  praestare  non  teneren- 
tur,  sed  nec  Metropolitis ,  nec  Primatibus  ,  nec 
ipsis  pleuariis  Svnodis;  quod  plane  esset  anar- 
eliiam  in  Ecclesiam  invehere  ,  totque  constituere 
Ecclesias  ,  quot  Dioeceses  .  Certe  in  his  omnibus 
uon  ita  volumus  S.  Cyprianum  excusare  ,  quin 
cum  S.  Augustino  fateamur,  ipsum  paido  com- 
motiorem  fuisse  in  Stephanum  R.  Pontificem  , 
hoc  tamen  ipsius  peccatum  fuisse  postea  gloriosa 
martyrii  fiilce  purgatum  .  Unde  etiam  Lib.  V. 
de  bapt.  capit.  25.  Quce  in  Stephanum  irritatus 
Cyprianus  ejfudit ,  pra^terire  melius  judicavit  (a). 

II 4«  Dices.  Ex  verbis  secundo  loco  oljjectis 
constat ,  Stephannm  fuisse  a  Cypriano  vocatum 
Collegam ;  imo  idem  Sanct.  Martyr  (  epistol. 
LXVill.  )  etiam  Cornelium  Stephani  praedecesso- 
rem  eodem  Collegce  nomine  appellat;  at  vero  quis 
nesciat ,  Collegce  titulum  aequalitatem  importare? 
Ot  etiam  colligitur  ex  Ulpiano  dicente  (  De  ver- 
borum  significatione  legei^S.  )  Collegarum  ap- 
peilatione  hi  continentur ,  qui  sunt  ejusdem  po- 
lestatis  . 

1 1  5.  Respond.  Collegas ,  teste  Varrone  (  de  lin- 
gua  latina  )  eos  proprie  dici ,  qui  una  ledti  sunt 
ad  aliquod  onSciiun  :  quamobrem  hoc  nomen  ple- 
rumqtie  ad  aequalitatem  significandam  usurpari 
solet ;  hoc  tamen  non  impedit ,  quominus  hoc  110- 
men  aliquando.  in  latiore  significatione  etiam  in- 
ter  inaequales  usurpetur ,  quod  multis  exemplis 
posset  declarari .  Sciinus  enim  ex  Cicerone  (  Lib. 


(a)  Legatnr  etiam  ep.  CVIIT. 

(b)  Vid.   Ctijacius  de  Jurisdictione  ad  Leg.   i4> 

(e)  Mirnm  est ,  au&orem  damnati  illiar.  lihelli  Quid 
est  Papa  ?  scrifoere  ,  seu  potius  somniari  potuisse  ,  an- 
te  saculwn  Ecclesix  nonum  ,  F.ptscopos  cnm  Papa  scri- 
berent  ,  usos  non  fuisse  ,  nisi  /ratris   titulo  .   Hanc  ob- 


IX.  epistol.  ad  Alticum  epistol.  16.  ),  &  ex  PJi- 
nio  (  in  Panegyr.  ad  Trajanum  )  etiam  Prae- 
tores  fuisse  a  Consulibus  Collegas  appeUatos  ,  quaiir 
qnam  illis  crant  dignitate  nuilto  inferiores  (b)  . 
Eadem  ratione  potuit  Cypriajius  Komanos  Pontifi- 
ces  minus  proprie  appeliare  Collegas  ;  quatenus 
eodem  cuni  ipsis  ofhrio  fungebattir  ,  quanqiiam 
ati^toi  itate  longe  dispari .  Sic  etiain  accipienclum 
est  nomeafratris,  quod  nonnunquani  Romanis  P>>u- 
tiiicibus  tributum  legitur,  quamvis  multo  frcquPii- 
tius  Komanos  Pontilices  appellatos  inveniamus  Bea- 
tissimos  Patres,  Patres  Patrum  ,  swnmos  o- 
trmium  Prcesulum  Pontifices  Maximos  (c)  ,  ui 
nihil  dicain  de  aliis  praecipuis  titulis  Aposlolicae 
Petri  Cathedras  antiqua  Patrum  traditione  collatis. 
Vid.  sup.  num.  g5. 

116.  Obj.  3.  Episcopi  passim  a  sancris  PatrL- 
bus  vocantur  Successores  Apostolorum  ,  &  ipsius 
S.  Petri ,  imo  6t  Vicarii  Chrisli .  Nain  S.  !Ite- 
ronymus  (  Epist.  LIV.  )  Apud  nos  ,  inquit  ,  A- 
postolorum  locum  Episcopi  tenent  ;  &  Epist.  I. 
Non  est  facile ,  inquit ,  stare  loco  Pauli ,  tene- 
re  gradum  Petri ,  Et  S.  Gaudentius  Brixiensis 
(  Serm.  I.  iri  die  suce  ordinat.  )  vocat  S.  Aia- 
brosium  Petri  successorem:  aequalls  est  igitur  o,- 
mnium  Episcoporum  potestas  ,  adeoque  &c. 

1  1  7.  Kesp.  Episcopos  retfle  dici  Successores  A- 
postolorum  in  potestate  EpiscopaJi  ,  certis  tamen 
limitibus  coarftat»  ,  non  aeque  extensa  ,  ac  Apo- 
stolis  fuit.  Hi  enim  a  Christo  missi  sunt  ad  o- 
mnes  gentes  hs  mundum  universum  cum  plenitu- 
diue  potestatis  .  Episcopi  autem  positi  suut  a  Spi- 
ritu  S.  ,  ut  peculiaris  alicujus  gregis  curam  ge- 
rant :  unde  iis  dictum  a  Petro  est  1.  epist.  V.  2.: 
Pascite  ,  qui  in  vobis  est,  gregem-  Dei ,  Puirsus 
quemadmodum  Apostoli,  quanqtiam  pienitudmem 
potestatis  a  Christo  iinmediate  acceperint ,  Petno 
tamen  ,  ut  centro  unitatis  ,  subje£ri  erant  ;  ita  a- 
lii  Episcopi  ,  etiamsi  immediate  a  Deo  suam  au- 
dtoritatem  sortiantur  ,  Romano  tamen  Pontifici  tan- 
quam  capiti  obtemperare  debent .  Porro  si  ali- 
quando  Episcopi  didti  sunt  Successores  Petri  ,  id 
aocipiendum  est  de  sola  au&oritate  Episcopali  ,  in 
craa  ouines  Episcopi  ,  ut  ceteris  ^postolis,  ita  & 
Petro  succedunt ;  uon  autein  de  potestate  Petri 
tauquam  Apostolorum  Principis  ,  &  Capitis  ,  quas 
ad  solum  Rom.  Pontiiicem  derivatur..  Sic  etiam 
quandoque  alii  Episcopi  appellantur  Vicarii  Chr.i- 
sti  ,  sed  nou  cum  amplissimo  jure,  quod  Petrus. 
habuit ,  ejusque  Successores  aJj  eo  accipiunt . 

118.  Inst.  Episcopi  dicuntur  a  Sandlis  Patribus 
universalis  Ecclesice  curam  ,  C5>*  sollicitudinem 
habere ;  &  uullus  est  titulus  Rom.  Pontificis  pro- 

prius, 

scnram  opellam ,  sed  S.inftas  odio  Sedis  Apostolica?  a- 
pud  innltos  divulgatam  egregie  eonfntatatn  habeinus,  a 
dodissimo  ,  aliis(fue  multis  t-ditis  libris  celebratissimo 
P.  Thoma  M.  Manwchi»  snb  assiunpto  noinine  Pisti 
AIet.hi.ni  Epist.  11. 
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prins,  qui  aliis  etiam  Episoopis  tributus  noit  fne- 
rit :  tinde  Hormisdas  P.  M.  ita  Epiphanhnn  Epii 
scopum  Constantinopolitanum  alloquitur  (  epist. 
LXXVH.):  Similem  jidei  curam  gerentes  .... 
par  sludium  sollicitudinis  assumentes  &c.  Et  an- 
te  Hormisdam  S.  Basilius  M.  Athanasium  com- 
pellans  ,  tantam  ,  tnquit  (  epistola  Lll.  )  ,  geris 
curam  omnium  Ecciesiarum  ,  quantam  ejus , 
quoe  tibi  peculiariter  a  Domino  credita  est  (a) . 
iig.  Resp.  Haec  s.-rpius  didta  fuisse,  non  quod 
omnis  Episcopus  possit  ,  aut  debeat  Ecclesias  a- 
Jiis  commissas  cum  potestate  administrare  (  sacris 
enim  canouibus  semper  cautum  fuit ,  ne  unus  ifl 
alterius  messem  falcem  immittat,  solique  Romani 
Pontifices  in  universa  Ecclesia  potestatem  exerce- 
re  consueverunt  )  ;  sed  quia  caritatis  vinculo  u- 
nus  alteri  opem  ferre  debet  in  aedificationem  cor- 
poris  Christi  .  Hinc  celebre  est  in  Hist.  Eccles.  S. 
Epiphanii  faftum,  qui  in  Monasterio  Bethlehemi- 
tico  Monachum  aliquem  ,  quamvis  reltuftantem  , 
Diaconum  ,  &  Presbyterum  ordinavit  ;  cum  au- 
tem  Joannes  Episcopus  Jerosolymitanus  in  Epi- 
phanium  ,  tanquam  violatae  Ecclesiasticas  discipli- 
nas  reum  ,  vehementius  excandesceret ,  respondit 
ei  Epiphanius  ,  se  id  non  ex  au&oritate  ,  sed  ex 
caritate  fecisse:  Nam  etsi ,  inquit ,  singuli  Ec- 
clesiarum  Episcopi  habent  sub  se  Ecclesias  ,  qui- 
hus  curam  vilentur  impendere  ;  &  nemo  super 
aiienam  mensuram  exteriditur  ;  tamen  prceponi- 
tur  omnibus  caritas  Christi  (b)  . 

120.  Vel  etiam  dicuntur  Episcopi  universalis 
Ecclesiae  curam  gerere,  quatenus  onmes  simul  non 
divise  ,  sed  colleclive  arcepti  ,  universalem  Eccle- 
siam  gubernant;  unde  illud  S.  Cypriani  (  de  unit. 
Eccles.  ) :  Episcopatus  unus  est ,  cujus  pars  a 
sinculis  in  solidum  tenetur ;  dum  enim  singuli 
juam  partem  colunt  ,  omnes  simul  totam  Eccle- 
siam  curant. 

121.  Vel  demum ,  quia  omnibus  pro  sua  parte 
universalis  fidei  puritas  commendatur;  in  quo  o- 
muium  par  debet  esse  zelus ,  studium  ,  &  diligen- 
tia ,  Hcet  par  non  sit  auftoritas  :  quo  postremo 
sensu  verba  Hormisdas  sunt .  Hinc  S.  August.  (  in 
Libro  I.  cont.  epist.  Pelag.  c.  i.  )  Bonifacio  Ro- 
mano  Pontifici  ita  scribebat :  Communis  est  no- 
his  omnibus  ,  qui  fungimur  Episcopatus  officio 
(  quamvij  ipse  in  ea  prcemineas  celsiore  jasti- 
gio  )  specula  pastoralis . 


(a)  Eademque  fere  repetit  Orat.  XXI.  tle  eodem  A- 
thanasio  inquiens  ;  Cum  Alexandrino  populo  prajeffas 
fnerit ,  idetn  est ,  ac  si  universo  terrarum  orbi  prafe- 
ttusfiierit.  S.  etiam  Gregorius  Nazianzenus  Orat.  XV III. 
in  lauckin  Cypriani  dicehat ,  t/uod  Episcopus  unii'ersa- 
lis  fuerit ;  i/uod  non  Carthaginensi  tantum  Ecclesi*  , 
nec  Africa,  vernm  occiduis  omnibus  regionibus ,  ac  pro- 
pe  etiam  orientali  omni  ,  atque  australi }  &•  septentrio- 
nali  or*  yrafeftus  fuerit .  lmo  nonnulli  ipsorum  voca- 
t.i  sunt  Episcopi  Episcopornm  .  Hoc  titnlo  Sidonius  ex- 
ornavit  Lnpiun  Episcopnm  Tricassinum  Lib.  VI.  epist. 
i.  ...  Enuodius  etiain  Lih.  I.  Cann.  i  5.  Sancmm  Am- 


1^2.  Obj.  4«  S.  Alhanasius  dicitur  toti  Ecole- 
siae  leges  dedisse  .  Ita  enim  S.  (  reg  ....:>  INazian- 
zenus  de  eo  scribit  (  Orat.  XXI.  )  leges  orbe  ter- 
rarum  prcescribit ,  atque  omnium  rnentes  ad  se 
convertit  ,  aiiis  epistolas  mittens :,  Uips  a.ccer+ 
sens ,  nonnullos  etiam  ultro  accedentes  erudiens  » 
Hinc  Synodum  Antistitum  ,  qui  ejus  ditioni  nii- 
nime  subje&i  erant  ,  aliquando  coegit  ,  ut  patet  ex. 
titulo  Alexandrinae  Synodi :  Aihanasius  ,  celeri- 
que  Episcopi ,  qui  Alexandriae  ex  Italia  ,  Ara- 
bia  ,  /Egfpto,  &  Ljbia  hic  adsunt  <&c.  Si  itl 
licuit  Athanasio  ,  cur  aliis  idem  non  licebit  ?  Ut 
proinde  omnium  sit  Episcoporum    par  au&oritas  . 

123.  Resp.  acl  primum  ,  id  esse  intelligendum 
de  legibus ,  quas  S.  Athanasius  dodtrtna  sua  ,  & 
scriptis  ,  non  autem  au&oritate  toti  orbi  praescri- 
psit ,  pro  fidei  ,  ac  Religionis  puritate  strenue  con- 
tra  hasreticos  dimicans  . 

124-  Ad  2.  Episcopi  ad  Synodum  Alexandrinam 
ex  variis  mundi  partibus  conveneruut  non  S.  A- 
thanasii  atidloritate  coafti  ,  sed  sponte  ,  ut  ei  pro 
causa  Fidei  laboranti  opitularentur  ,  majnremque 
Synodo  au&oritatem,  ac  venerationem  conciliarent. 

125.  Obj.  5.  Romanus  Pontifex  appellari  non 
potest  Episcopus  universalis ;  nam  S.  Gregorius 
M.  postquam  Joannis  Jeiunatoris  Constantinopolit. 
Patriarchas  temeritatem  compressit ,  qui  hoc  sibi 
notnen  arroganter  tribuebat ,  inquit ,  hoc  esse  bla- 
sphemice,  nomen  (  Lib.  V.  ep.  20.  alias  Lib.  IV. 
ep.  32.  )  ,  nec  a  Romanis  Pontifioibus  illud  u- 
snrpari  consuevisse :  6c  alibi  (  epist.  18.  Lib.  V.), 
Numquid ,  ait  Joannem  alloquens,  non  sicut  ve- 
stra  Fraternitas  novit ,  per  venerandum  Chalce- 
donense  concilium  hujus  Apostolicoe  Sedis  Anti- 
stites  ,  cui  Deo  disponente  deservio ,  universales 
oblato  honore  vocati  sunt  ?  Sed  tamen  nullus 
unquam  tali  vocabulo  appeilari  voluit ,  nullus  si- 
bi  hoc  temerarium  nomen  arripuit ,  Eadem  re- 
petit  epist.  20.  circa  finem  . 

126.  Resp.  Haec  a  Gregorio  M.  fuisse  di&a  , 
non  ut  supremae  Romani  Pontificis  atuftoritati  quid- 
quam  detraheret  ,  sed  ut  Joannis  praesumtionein 
coerceret.  Quod  ut  refte  intelligatur ,  sciendum 
est ,  duplici  sensu  aliquem  dici  posse  Episcopum 
cecumenicum  :  primo  ut  ipse  solus  sit  totitis  orbis 
Episcopus  ,  &  hic  est  illius  vocis  sensus  obvius, 
quomodo  olim  Imperatores  cecumenici  appellari 
voluerunt ,  ut  significarent ,  se  toti  orbi  solos  im- 

pe- 

brosiiim  Episcopum  F.piscoporum  appellavit . 

(b)  Etiam  S.  Athanasius  teste  Socrate  Lih.  II.  cap. 
24.  per  Pelusium  iter  faciens  Alexandriam  ...  in  (jui- 
busdam  Ecc/esiis  ordinationes  fecit  .  (Ju#  res  alterias 
adversus  illum  criminationis  ansam  prxbuit ,  propterea 
i/uod  in  aliorum  Ecclesiis  ordinare  tentasset  .  Et  Fu- 
sehius  Samosatensis  ,  Theodoreto  referente  Lih.  V.  ffist. 
Eccl.  cap.  4- j  Antiochiae  Vitalem  ordinavit  Epfscopmn  ; 
Acacium  autem  Beroere  constituit;  Hierapoli  Theodo- 
nim,  Chalcidi  Eusehium  ,  &  Cyro  Isi<Iorum  ,  tum  & 
Eitlogium  Edessfle  ,  ac  denique  Marim  Dolichi*  .  Setl 
hujusmodi  facla  particulana,  &  iasueta  miJlum  pra?ju— 
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perare  :  &  etiam  hoc  sensu  Concilia  totius  Eccle- 
siae  cecumenica  nuncupare  consueverunt.  Secun- 
do  ut  alii»  omnibus  Episcopis  dignitate,  &  au£to- 
ritate  in  toto  nuindo  praccellat ,  quo  sensu  in  a- 
•ftis  Concilii  Clialcedonensis  Episcopi  cecumenici 
titulus  fuit  S.  Leoni  tributus  .  Jain  vero  Grego- 
rius  M.  negavit  ,  licuisse  Joanui  Constantinopolit. 
tituluin  Episcopi  cecumenici  aliquo  ex  bis  sensi- 
bus  usurpare;  non  primo,  quia,  ut  ibi  inquit 
(  Lib.  V.  epist.  18.  ),  si  unus  Patriarcha  uni- 
versalis  dicitur ,  Patriarcharum  nomen  ce.teris 
derogatur  (a)  ;  non  secundo  ,  quia  in  solum  Ro- 
Jnanum  Pontificem  haec  universalis  in  Ecclesia  di- 
gnitas ,  &  potestas  ex  Petri  successione  dimanavit ; 
quapropter  ille  solus  etiam  boc  titulo  decorari  con- 
suevit ;  quanquam  Romani  Pontifices  eo  uti  nolue- 
runt ,  non  quia  non  possent,  sed  ut  modestiae  a- 
liis  prasberent  exemplum  (6)  ,  vel  ne  titulus  per 
se  jEquivocus  i'n  pejorem  partem  tralieretur  ." 

127.  Inst.  cum  P.  Maimbourg.  in  Vita  Santl. 
■Gregorii  Libro  II.  2.  Cum  Joannes  vir  esset  o- 
mniuin  virtutum  laude  cumulatus,  quem  propte- 
rea  Graeci ,  ut  sanftum  colunt  (  die  25.  August.  )  , 
non  est  verisimiie ,  titulum  Episcopi  cecumenici 
priori  sensu  usurpasse ,  qui  plane  absurdus  est . 
Insuper  non  primns  foit  Joannes  Jejunator,  qui 
Iiunc  sibi  titulum  usurparet  ,  sed  tres  ante  eum 
ita  appellatos  fiusse  novimus ,  scilicet  Joannem 
Cappadocem  ,  Epipbanium,  &  San<£L  Mennam  ; 
irao  reperitur  etiam  in  quadam  Justiniani  lege  (c)  : 
atqui  San&.  Gregorius  eodem  prorsns  seusu  negat 
JRoman.  Pontificem  Episcopum  universalem  appel- 
Jari  ,  quo  Joannes  post  suos  praedecessores  appel- 
lari  ambiebat.  Accedit ,  quod  cum  Eulogius  Ale- 
Xandrinns    Episcopus    Sanft.    Gregorio    scribens , 

dicium  afferunt  Primatni  Bom.  Ponlificis,  cnjus  jura 
in  universa  Ecclesia  sfne  ulla  controversia  exercentur . 
(a)  Idem  repeiit  S.  Gregorius  in  Epist.  ad  Eulogium, 
eum  rogans  ,  ne  ultra  hunc  titiilum  umversalu  Episco- 
pi  sihi  tribnat  ,  auia  vobis  subtrahitur  ,  incpiit  ,  i/uod 
altari  ,  plusquam  ratio  exigit  ,  tribuitur .  fiinc  etiam 
Leo  IX.  circa  medium  Saec.  XI.  ep.  1.  ad  Michaelem 
Episc.  Constantinopol.  scribebat  de  Gregorio  M.  saper- 
lam  refatavit  vocabulum  (  nempe  nniversalis  Episcopi), 
auo  videbatur  par  dignitas  sublrahi  cunclis  per  orbem 
Prxsulibus  ,  dum  uni  ex  toto  arrogaretur .  Cetenim  ,  ut 
xes  ipsa  perspicue  intelligatur  ,  opportunnm  erit  ex  Hi- 
storia  Ecclesiastica  hreviter  adnotare  ,  in  Concilio  ge- 
nerali  Constantir.opolit.  anno4#'.,  fuisse  constitutuin, 
ut  Constantinopolitanus  habeat  honoris  pritnatum  post 
Romanum  Episcopum ,  propterea  quod  urbs  ipsa  sit  ju- 
nior  Roma  ;  cum  antea  simplex  esset  Episcopus  ,  fie- 
racleensi  in  Thracia  Metropolitanae  subjectus  .  Imo  post- 
ea  Concilii  Chahedonensis  Patres„canone  28.  Sanclissi- 
mo  no\><t  Runue  (  nernpe  Constantinopolis  (  throno  <*- 
qualia  privilegia  tribucrunt  iis  ,  qnibns  Homani  Ponti- 
fices  fruebantur.  Hinc  coeperunt  Patriarch.se  Constan- 
tinopolitani  etiam  titnhim  Episcopi  universatis  aiuhire, 
qui  fuerat  in  eodem  Concilio  Chalcedonensi  S.  Leoni 
trih-itns.  Porro  Roinani  Pontifices  novae  huio  dignitati 
Ecolesire  Constantinonolitana?  diu  restiteruflt  i  donec 
tandem  sub  Jnnocenuo  111.  in  Conciho  Lateranensi  IV. 


eum  Episcopum  universalem  appellasset ,  S.  Gre- 
goritis  eum  acriter  reprebendit ;  non  est  autem  ul- 
lo  modo  verisimile,  Euloginm  voluisse  bunc  titu- 
lum  S.  Gregorio  iu  pravo  sensu  tribuere  . 

128.  Respond.  Utique  milii  persuasum  est,  Joan- 
nem  nunquam  adeo  desipuisse ,  ut  se  Episcopum 
cecumenicum  eo  sensu  appellari  vellet ,  quo  aliis 
omnibusesset  dignitas  Episcop.  adeinpta;  sed  Sanft. 
Pontifex  non  tain  internum  ,  quam  externnm  il- 
lius  vocis  seusuin  notabat ,  &  propterea  negabat , 
jus  esse  Constantinopolit.  Episcopo  eo  titulo  uti  , 
quia  ex  obvio  &  externo  illius  vocis  sono  ceteris 
omnibus  praejudicium  inferebatur;  unde  subdit , 
nec  Pontifices  Romanos ,  quamvis  vere  Episcopi 
universales  essent ,  idest  omnium  Ecclesiaruin  An- 
tistitibus  superiores,  eo  tamen  titulo  uti  voluisse  , 
ne  honore  debito  privarentur  universi  i  scilicet  ne 
aliqui  incaute  talem  esse  illius  vocis  significatuin 
putarent ,  ut  exclusis  omnibus ,  unus  sit  Roman. 
Pontifex  in  Ecclesia  Episcopus .  Quanquam  hoc 
litulo  Episcopi  universalis  Ecclesice  Leonem  Ma- 
gntim  usum  esse  ,  notant  Baronius  (  ad  ann.  5g5. 
n.  5 1.,  ot  seq.  ),  &  Correftores  Romani ,  (  ad 
dist.  99.  cap.  5.  )  (d)  . 

129.  Quidquid  demum  sit  de  tota  bac  contro- 
versia  ,  illud  certnm  est ,  SancL  Gregorium  jura 
sui  Primatus  in  universa  Ecclesia  agnovisse  .  INam 
in  epistola  12.  Libro  IX.  aperte  dicit ,  a  nemine 
dubitari  ,  Ecclesiam  Constantinopolitanam  Sedi  A- 
postolicae  esse  subjedtam  .  Et  in  epistola  5g. ,  si 
qua  culpa  ,  inquit ,  in  Episcopis  invenitur  ,  ne- 
scio  quis  Sedi  Apostolicce  Episcopus  subjetlus  non 
sit :  cum  vero  culpa  non  exigit ,  omnes  secun- 
dum  rationem  humilitatis  cequales  sunt  .  Ac  de- 
mum    epist.  45.    Libri  XIII.  Sedem  Apostolicam 

ap- 

primus  locns  post  Romanum  Pontificem  Constantinopo- 
lit.  Patriarchae  concessus  est .  Vid.  Natal.  Alexand. 
Dissertatio  XXVII.  in  Sefiione  IV. ,  aliique  passim  Hi- 
storici  . 

(b)  Jo.  Diaconus  in  vita  Sanfti  Gregorii  Magni  Lih. 
II.  cap.  1.  dicit  ,  liunc  Pontificem  cocpisse  tunc  se  in~ 
scrihere  Servum  servorum  Dei  ,  cunclis</uc  suis  succes- 
soribus  docwnentum  sua  huntttitatis  hareditarium  reli- 
auisse.  Confer  Lud.  Thomassinum  in  veteri  &  nova 
Ecclesi*   Discipl.  Lih.   1.   capitulo  9. 

(c)  Vid.  Thomissini  vetus  CT  nova  EcclesU  discipl. 
P.  I.  Lih.  I.  cap.   11. 

{d)  Ceterum,  quod  nonnulli  dicunt  ,  jam  anieJoin- 
nem  tres  Patnarclias  Constantinopelitanos  eo  titnlo  tuir,- 
se  insignitos,  nt  falsum  otnninn  a  S.  Gregorio  respiu- 
tur,  (pn  ihidt-in  in  plurihtis  epistolis  Joannem  redar- 
guit,  <piod  navum  sibi  noinen  issmnpserit .  Imo  Pela- 
gius  II.  San&i  Gr<-gorii  prwdecessor ,  hanc  ipsam  te- 
merariatn  nominis  novitatfin  Joanni  objecit .  Hinc  Ba- 
ronius,  cui  innlti  alii  eruditi  suhscnhunt  ,  suspicatus 
est  ad  ann.  5 1 8.  n.  i4  ,  hnnc  titulum  Episcopi  oecu- 
memci  post  exortam  cum  S.  Gregorio  controversiam  , 
fuisse  in  nonnulla  Synodorum  ada  adnlterina  m.inu  in- 
trusuin  ,  <|uod  ldem  etiarn  de  Justihiani  lege  lortasse 
dici  |>otest  .  Consttle  Card.  Ursium  Lih.  XLIV.  Hist. 
Eccleiix  n.  5 7. 
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appellat  omnium  Ecclesiarwn  caput ;  a  qua  proin- 
de  omniiun  Episcoporum  causae  audiri ,  ac  diri- 
mi  possunt . 

i5o.  Inst.  2.  Apud  Gratianum  (  Decr.  P.  I. 
dist.  99.  capitulo  5.  )  ita  deeernitur :  Primce  se- 
dis  Episcopus  non  appelletur  Princeps  Sacerdo- 
tnm  ,  vel  Summus  SacerJos ,  aut  aliquid  huju- 
smodi ,  sed  tantum  primce  Sedis  Episcopus  ;  & 
postea  additur:  Universalis  autem  nec  etiam  Ro- 
manus  Pontifex  appelletur . 

1 5 1 .  Respond.  Hoc  canone  quorumdam  Africa- 
norum  fastum  fuisse  compressum  ,  qui  se  super- 
i)is  hisce  titulis  inscrihebant ;  non  autem  Roma- 
num  Pontilicem  indigitari ,  de  quo  in  eo  loco  nul- 
la  esse  poterat  mentio;  cum  hujusmodi  canon  pro 
disciplina  in  Africa  constituenda  editus  sit  in  Con- 
cilio  Africano  anno  697.  Id  patet  etiam  ex  verbis 
adje&is,  quae  non  sunt  cauonis  ,  sed  Gratiani  po- 
stea  explicantis,  quo  sensu  Rom.  Pontifex  univer- 
salis  non  sit  appellandus ,  adduftis  Epistolis  Pe- 
lagii  II.  (a)  ,  &  S.  Gregorii ,  quae  ,  ut  mox  vidi- 
jinis,  ad  reprimendam  Joannis  Jejunatoris  super- 
bam  novitatem  exaratae  sunt . 

IJ2.  Obj.  6«  Gan.  sexto  concilii  Nicaeni  sola  tri- 
buitur  Romano  Pontifici  potestas  in  Ecclesias  su- 
burhicarias,  quae  scilicet  non  plus  quam  centum 
anille  passuum  ab  urbe  distabant ;  quemadmodnm 
etiam  Alexandrinus  Patriarcha  iEgypto  praeerat  , 
ita  enim  habet  canou  ex  versione  Ruffini  (  Lib. 
X.  Hcst.  Eccl,  cap.  5.  )  :  Ut  apud  Alexandriam, 
&  in  urbe  Roma  vetusta  consuetudo  servetur , 
ut  vel  ille  Mgypti ,  vel  hic  suburbicariarum  Ec- 
clesiarum  sollicitudinem  gerat . 

1  55.  Resp.  Ruffini  interpretationi  esse  aliam  Dio- 
nvsii  Exigui  prasponendam  ,  qua?  sic  habet :  An- 
tiqua  consuetudo  servetur  per  JEgjptum  ,-  Ly- 
biam  ,  &  Pentapolim  ,  ita  ut  Alexandrinus  E- 
piscopus  harum  ornnium  habeat  potestatem  ;  quia 
&  urbis  Romae  Episcopo  parilis  mos  est :  ubi 
siulia  est  suburbicariarum  Ecclesiarum  mentio . 
Et  quidem  facile  esset  Ruffini  in  interpretando  in- 
scitiam  ,  vel  malitiam  pluribus  argumentis  osten- 
dere  (b)  .  Jam  vero  posita  hac  leftione  ,  videtur  , 
Concilii  mentem  in  eo  canone  condendo  hanc  fuis- 

(a)  Quam  tarnen  Pelagii  II.  epistolam  inter  spurias 
Isidori  merces  rejiciendam  esse  probat  Papebrokius  in 
Propyleo  Maii  . 

(b)  Vid.  Nat.  Alex.  Diss.  XX.  in  Saec.  IV.  prop.  2. 
resp.  2.  ad   1.  objed. 

(c)  Qnamqnam  ex  boc  ipso  canone  snpremam  Rom. 
Pontificis  in  universa  Ecclesia  dignitatem  ,  &  jurisdi- 
ftionem  a  Patribus  Concilii  Nic^ni  agnitam,  &  confir- 
matam  ,  plerique  putant  .  Certe  Pascbasinus  Apostoli- 
cae  Sedis  in  concilio  Cbalcedonensi  Legatus  bunc  eum- 
dem  canonem  ad  probandum  Rom.  Pontificis  Primatnm 
allegavit,  dicens  Act.  XVI.  Trecentorum  decem  &  ofla 
Santlaram  Patram  canon  sextus  ,  quod  Ecclesia  Rorna- 
na  semper  halnit  primatum  .  Porro  Judices  relecSo  prius 
canone  Concilii  Nicani  ,  &  consultis  Patribns ,  bnic 
Pascbasini  pronunciato  totain  Synodum  assentiri  decla- 
rarunt ,  dicentes  :  Ex  lus  qu*  gesta  sunt  ,  W  ab  una- 


se  ,  11 1  solum  consideraret  eam  potestatem  ,  quam 
Romanus  Pontifex  in  Provinciis  sibi  immediate 
subje&is,  tanquam  Metropolita  ,  vel  occidentis  Pa- 
triarcha  exercet ,  ex  eaque  argumeutum  traheret 
ad  confirmandam  similem  potestatem  ,  qua  Epi- 
scopus  Alexandrinus  /Egypto ,  Lybiae ,  &  Penta- 
poli  praeerat,  contra  Meletium,  qui  Patriarchas 
suo  parere  detrectabat . 

1 54«  Quod  si  etiam  quis  contendat ,  ex  Ruffino 
hanc  R.  Pontificis  potestatem  ad  solas  Ecclesias 
suburbicarias  fuisse  restrictam ,  parum  interest : 
semper  enim  verum  est,  ibi  non  esse  sermonem 
de  Primatus  potestate  ,  quae  extenditur  per  totam 
Ecclesiam  ,  sed  de  Metropolitica ,  vel  Patriarcha- 
li ,  quae  certis  limitibus  coarctatur  (c)  . 

1 55.  Obj.  7.  Si  aliqua  competit  Romano  Ponti- 
fici  dignitatis  praerogativa  ,  ea  non  est  juris  divi- 
ni ,  sed  vel  ab  Ecclesia ,  vel  ab  Imperatoribus 
propter  dignitatem  nrbis  Romanae  ,  qua;  caput  e- 
rat  mundi  ,  ei  attributa .  Nam  primo  Patres  Ni- 
caeni  in  laud.  mox  can.  6.  (d)  ita  decreverunt  : 
Ecclesia  Romana  semper  habeat  primatum .  Se- 
cundo  Patres  synodi  Chalcedoneusis  canone  28. 
postquam  Constantinopol.  Episcopo  Patria.rchica  ju- 
ra  attribuerunt ,  hanc  subjiciunt  rationem  :  Ete- 
nim  antiquce  Romce  throno ,  quod  urbs  illa  irn- 
peraret ,  ]ure  Patres  privilegia  tribuerunt .  Ter- 
tio  etiam  Valentinianus  III.  propter  urbis  praero- 
gativam  Rom.  Poutifici  Primatum  attributum  vo- 
luit ,  ut  constat  ex  Novella  ipsius ,  ubi  inquit : 
cum  igitur  Sedis  Apostolicce  Primatum  Sancli 
Petri  meritum ,  qui  Princeps  est  Episcopalis  co- 
ronce  ,  &  Romance  dignitas  civitatis  ,  sacrce  e« 
tiarn  Sjnodi  Jirmaverit  aucloritas  &c. 

i56.  Resp.  iid  2.  Quanquam  illa  verba  :  Eccle- 
sia  Romana  &c.  non  inveniantur  in  canone  sex- 
to  concilii  Nicaeni ,  prout  modo  legitur  in  colle- 
ctionibus  Conciliorum  ,  Patres  tamen  Concilii  Chal- 
cedonensis  Nicaeuum  illum  canonem  allegantes  ea 
etiam  verba  recitarunt ;  sed  non ,  ut  legit  Que- 
snellus :  Ecclesia  Romana  semper  haheat  Pri- 
matum  :  quasi  tunc  primum  illi  haec  suprema  di- 
gnitas  collata  sit :  sed :  Ecclesia  Romana  sem- 
per  habuit  primatum  :    ut  sensus  sit ,    Primatum 

di- 

quoque  deposita  ,  perpendimus ,  omnes  qnidem  Prirna- 
tum ,  C7*  honorem  prjccipuum  secundum  canones  Rom* 
antiqu*  Dei  amatissimo  Archiepiscopo  conservari  .  Ul- 
terius  bunc  ipsum  canonem  acl  tuendam  snpremam  A- 
postolicfe  Sedis  a'i<fk>ritatem  contra  Acacium  ,  aliosqne 
Orientales  inobedientes  allegavit  Gelasius  I.  in  epist. 
ad  Orient.  ,  Sc  ante  Gelasinm  idipsum  tecerat  Ronifa- 
cius  I.  in  epist.  ad  Episcopos  Thessalia  ,  qnam  Hols- 
tenius  edidit  •  Tunc  antem  buic  canoni  praemissa  erant 
bac  verba  :  Ecclesia  Romana  semper  habuit  primatum  . 
Qnx  tamen  addititia  fuisse  ,  nonnnlli  putant  .  Sed  de 
obscuro  boc  canone  confer  Nat.  Alex.  Diss.  XX.  in 
Sa>c.  IVr. ,  &  Anftores  ab  co  citatos  i  ac  pr«»t.  Daguet 
Con/erences  Ecclesiastiques  Tom.  II.  Diss.  58-  nec  non 
Van-Espen  in  scbolio  ad  bnnc  canonem. 

(d)  Pront  legit  Qiiesnellns  ex  MS.  Oxoniensi  in  Co- 
dicem  canonum  ,  &  Canstitutorum  Ecclesix  Rumame  - 
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divino  jure ,  non  Immana  institutioue  fuisse  Ec- 
clesia?  Romanae  concessum  .  Ita  habent  codicesan- 
tiquiores  ,  &  meliores,  ut  Colbertinus  (  olim  Thua- 
neus )  Atrebatensis  ,  duo  Viudobonenses,  Hardyen- 
sis,    Fossariensis  ,    &  plures   alii   laudati  a  Cort* 

Stalltio    (u.). 

157.  Ad  1.  Respond.  Nullain  esse  illius  cano- 
nis  Clialcednnensis  auctoritatem  ,  quem  S.  Leo  ciun 
tota  Ecclesia  Occidentali  reprobavit  .  Imo  &  Grer,- 
ci  ipsi  uullain  ipsins  postea  rationem  habuisse  vi- 
si  suut;  nain  perantiquae  ipsorum  collectiones  eum 
omittunt  (/>)  .  Porro  S.  Gelasius  (  in  epist.  5.  al 
Episcop.  Dardianice  )  ,  ut  ostendat ,  qu.mtum  a 
Vero  abhorreat ,  privilegia  Romanae  Sedi  propter 
urbis  dignitatem  a  Patnbus  fuisse  collata  ,  hanc 
inter  alias  rationem  atfert ;  quia  etiam  Mediola- 
huin  ,  Ravenna,  Sirmium,  Treviri  ,  &  Nicomedia 
multis  temporibus  sedes  Imperatorum  fuerunt ,  nec 
tamen  legimus  ,  fuisse  propterea  eos  thronos  pecu- 
liari  aliqua  praerogativa  distinftos  •  Et  S.  Leo  (  in 
epist.  CIV.  alias  78.  ad  Marcianum  )  H.-beat,  in- 
quit ,  sicut  optamus  ,  Constantinop.  civitas  glo- 
riam  suam .  Alia  tamen  ratio  est  rerum  scecu- 
larium  ,  alia  divinarum  ,  &c.  (c)  . 

1 58.  Ad  5.  Rpsp.  satis  probabiliter  iis  verbis  in- 
nui,  Priinatum  fuisse  Roin.  Pontifici  collatum  prin- 
cipaliter  propter  Petri  meritum  ,  hoc  est  Quia  S. 
Petri  Apostolorum  Principis  successor  est ,  quam- 
vis  etiam  propter  Romanas  dignitatein  civitatis 
idipsum  accipere  meruisset.  Quod  vero  subditur  .• 
Sacrce  etiam  Synodi  jirmaverit  aucloritas  ,  no- 
bis  minime  officit ;  significat  enim  Synodos  con- 
firmasse ,  quod  jam  Apostolica  S.  Petri  auitorita- 
te  fuerat  constitutum  (d)  » 

i5g.  Alii  tamen  contendunt ,  Valentinianum  lo- 
Cutum  esse  non  de  Primatus  dignitate,  sed  de  ju- 
ribus  patriarchalibus  Rom.  Pontificis  ,  quae  sarta , 
teflaque  servari  jussit  contra  Hilarii  Arelatensis 
prassumptionem  .  Is  enim  spretis  S.  Leonis  man- 
datis  extra  prnvincias  suas  limites  Episcoporum 
ordinationes ,    &  depositiones    sibi    arrogabat ,  ne- 

(a)  Tom.  I.  epistol.  Roman.  Potit.  Vid.  etiam  Tom. 
III.  S.   Leonis  editmnis  Ballerinianfe  pag.  5i.  niun.  32. 

(b)  Qnainvis  postea  fnerit  in  Synodo  Trallana  reno- 
vatus  can.  36.  atque  ex  eo  teinpore  a  Graecis  inter  a- 
lios  c^nones  nnineratu.s . 

(c)  Recle  S.  Thomas  in  opusculo  XVI.  alias  XIX. 
Contra  impugnantes  Dei  cultum  ,  &  religionem  cap.  3. 
Papx ,  inquit ,  imiwdiatam  jurisdiclionem  in  omnes  Cliri- 
stianos  ,  quia  Romana  Ecclesia  nullis  Synodicis  Con- 
stitutis  ccto.ris  Ecclesiis  pralata  Bst  ,  sed  Evangelica 
voce  Domini  ,  &  SaU>atoris  nostri  primatum  obtinuit , 
Ht  habetur  in  decretis.  Dist.    XXI.   cap.   Qnattuis. 

(d)  ln  Concilio  Constantiensi  datnnata  est  illa  pro- 
positio  Joan.  Hus.  n.  9.  Papalis  dignitas  a  C^sare  i- 
nolevit ,  Cr  Pap*  perfeRio  a  desaris  potentia  emana- 
vit .  Et  Martinus  V.  in  sua  Constitntione,  quam  sacro 
approbante  eodnn  Concilio  ediditj  ornnino  jussit,  ut 
qui  ab  liapresi  Hussitarum  ad  EccIesiaR  sinnm  reverte- 
bantur,  inter  alia  confiterentur ,  Papam  canonice  ele- 
Hum ,  <jiii  pro  tempore  fuerit ,  esse  successorrm  B.  Pe- 
tri ,  habentem  supremam  aucloritatem  in  Ecclesia  Dei. 


que  Ecclesiastica  solum  potestate,  sed  ad  id  vi 
etiam  ,  6:  armis  abutebatur  ,  quod  certe  in  viro 
alioqnin  vitae  sanctitate  conmiendato  non  exiguus 
nasvus  fuit .  Porro  Rom.  Pontifex  Valentiniannm 
Imperat.  excitavit ,  ut  auctoritate  sua  sacros  ca- 
nones  defendens  ,  Hilarium  ad  officium  revocaret; 
quod  &   facttun  est ,  &  pax  rediutegrata . 

i4o.  Obj.  8.  Si  Rom.  Pontifex  Primatu  juri- 
sdiclionis  111  Ecclesia  polleret ,  posset  unusquisque 
ad  ipsum  a  quocumque  Episcopali,  vel  Synodali 
judicio  appellare  ;  atqni  id  saepius  vel  a  Sanftis 
Patribiw  ,  vel  etinm  a  Conciliis  improbatum  sci- 
nius  (e) :  ergo  &c. 

1 4 1  •  Resp.  usu  rernm  perpetuo  in  Ecclesia  tain 
occidentali  ,  quam  orientali  fuisse  appellationes  ad 
Apostolicam  Petri  sedem  comprobatas  .  Id  superius 
multis  exemplis  demonstravimus,  &  potuisset  mul- 
to  pluribus  confirmari .  Si  qui  vero  saticti  Pa» 
tres  ,  vel  si  qiian  Synodi  id  improbare  videntur  , 
lion  de  usu  ,  sed  de  abusu  ,  &  nimia  facultate  in- 
telligi  debent  .  Nam  hujusmodi  appellationum  a- 
busu  sacrorum  canonum  vigor  infringebatur ;  ob 
locorum  enim  distantiam  aliquibus  fraudulentis  , 
&  veteratoribus  facilius  erat  decipere  Romanum 
Pontificem  ;  itaque  nieritas  criminum  suorum  poe- 
nas  evitare  (j)  . 

1 4*2«  Obj.  g.  Justinianus  Imperator  appellat  Ec~ 
clesiam  Constantinopolitanam  omnium  aliarwn 
caput  (  Lib.  I.  Tit.  I.  §.  25.  ):  S.  atitem  Avitns 
(  epist.  7.  )  duos  Pontifices  Romauum  ,  &  Con- 
stantinop.  dicit  esse  veluti  genunos  dpostolorum 
Principes :  &  Patres  Synodi  Trullanas  aequalibus 
privilegiis  utriusque  urbis  Episcopos  frui  dixerunt . 
i45.  Resp.  ad  primum  ,  id  esse  restringendtim 
ad  Ecclesias  orientales  ,  in  quibus  pOst  Concilium 
Constantinop.  I.  illa  Ecclesia  primtim  lociun  ob- 
tinuit ;  sed  Ecclesia  Romana  a  Conc.  Trident.  sess. 
VII.  can.  5.  de  Bapt.  vocatur  omnium  Ecclesia- 
rum  mater  ,  &  magisira ;  quod  iteruin  repeti- 
tur  sess.  XXII.  cap.  8.  (g)  , 

i44»  Sanclus  autem  Avitus  duntaXat  Patriarchas 

(e)  Inter  alia  Conciliurn  Carthag.  an.  4iQ-  ab  E- 
piscopis  217.  una  cum  Apost.  Sedis  Legatis  celeb.  can. 
28.  hapc  hahet  .*  Ad  transmarina  autem  qni  putaverit 
appellandum  ,  a  nnllo  intra  Africam  ad  comtnunionem. 
recipiatur .  Qua?  verlia  ita  coinirtentntur  Guil.  Bevere- 
gius  :  Eximium  argumentum  est  ,  Papam  Rom.  neC  ca- 
put  Ecclesine  esse ,  nec  sumtnum  Ecclesiasticarutti  Cau- 
sarum  judicem  ,  quem  EpisCopo ,  aut  Clenco  in  sua. 
Provincia  condemnalo  appe/lare  liceat  .  Sed  lalliturBe- 
veregius  .  Quis  enim  simili  arguin<nto  colligat ,  Prin- 
cippin  non  esse  caput  regni ,  supretnutnque  causarum 
Judicem,  ex  quo  a  quoruTtid.im  judicum  sententia  ad 
ipsmn  appellare  ininitne  liceat  ?  Unde  in  codice  Lil>. 
Vli.  tit.  75.  dicitur:  Quorum  appellationes  non  reci- 
piantur  . 

(/)  I)e  ltac  materia  accurate  pertrnftare  nitnis  Jon- 
gum  foret.  Vid.  Natalis  Alexander  Dissert.  XXVHf. 
in  Sa?c.  IV.,  &  Ballerinii  in  Tom.  II.  Oper.  Sancli  Leo- 
nis  pag.  919.  &  seq. 

(g)  Fliotitis  )  ut  aliquam  linftuosi  sui  schismatfs  cau- 
sam  praetexeret,    emtlirc  non   est  veritus ,    t/uando  de 
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Constantinopolitano  primum  locum  concedit  post 
Rom.  Pontificem  ,  cui  Primatum  in  tota  Ecclejda. 
saepius  in  suis  operibus  tribuit ,  sicuti  etiam  in 
fragmentis  vocat  S.  Petrum  Jpostolurum  caput , 
idest  Principum  Principem .  Et  sic  pariter  Pa- 
tres  Trullaui  nonnisi  secundum  locum  Episcopo 
Constantinop.  tribuerant ,  ut  qui  secundus  post  il- 
lum  ,  inquiuut,  scilicet  post  Romanuin  Pontificem  . 

i45.  Obj.  ult.  Si  Rom.  Pontifex  Primatum  in 
universa  Ecclesia  obtineret ,  illud  consequeretur  , 
Joannem  ,  aliosque  Apostolos  ,  qui  Petro  supersti- 
tes  fuere  ,  debuisse  Lino ,  vel  Clementi  parere  ; 
hoc  vero  plane  absurdum  videtur  . 

i46.  Resp.  Cun»  P.  Mich.  Le  Quien  (  Pano- 
pl.  contr.  Grcecos  in  prolus.  n.  17.)  nulla  ratio- 
ne  id  absonum  esse  .  JSam  etsi  Joannes ,  ut  A- 
postolus  Christi ,  nulli  non  genli  destinatus ,  sin- 
gularique    adeo  Spiritus  Sancli  rnunere ,   &  in- 

Romana  Urbe  Imperatores  Constantinopolim  sxint  trans- 
iati  j  tuni  O"  primatum  Romanx  Sedis  ad  Constantino- 
politanam  Ecclesiam  transmigrasse  ,  &  cum  dignitati- 
bus  regiis  Ecclesix  Romanx  prioilegia  translata  fnisse  . 
(  Apud  Nicolaum  I.   ia  epist.   ad  Episcopos  Galliae  n» 


stinclu  perjusus ,  cuicumque  orlns  Episcopo  pr&- 
cellebat ,  alia  tamen  ratione  Petri  successori , 
tanquam  unius  visibilis  Ecclesioe  iisibdi  vertici 
suberat,  ne  sancita  a  Domino  uniias  ,  &  sta- 
tus  ordo  interverteretur  . 

1^7.  Et  h^ec  satis  sint  contra  Heterodoxos  pro 
tuendo  Primatu  ]unsdi£tionis  ,  &  auftoritatis ,  quein 
omnes  Catholici  commuui  ,  concordique  consensu 
Romano  Pontifici  tribuunt .  Instituti  autem  prac- 
sentis  nostri  ratio  non  patitur  ,  ut  quae  inter  Ca- 
tholicos  i|)sos  salvo  pacis  vinculo  jauuliu  agitan- 
tur ,  controversias  pertra&emus  ;  an  scilicet  Rom. 
Pontifex  fidei ,  morumque  quacstiones  ex  cathedra 
definiens  infallibilis  sit ;  &  an  auftoritatein  habeat 
cecumenicis  Conciliis  ,  iino  Ecclesine  universae  su- 
periorem.  Hoc  enim  loco  solum  voluimus  Catho- 
licum  dogma  coutra  Haereticos  vindicare  . 


7.  )  .  Quae  absurda  scliiswatici  liominis  sententia  vel 
sola  Oinnis  aerae  consnetudine  refellitur  ,  qua  constat  , 
Rom.  Pont.  in  toto  etiam  Oriente  Prirnatus  jnra  e\er- 
cuisse ,  Cjiiibus  Patriarcha^  Constantinop.  in  Ecclesia 
Occident.  mincniam  usi  sunt  >  aut  uti  potuerunt . 


Fims  TOMI  PRIMI 
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